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Agata Samsel
(Unmiwersytet w Biatymstoku)

BIBLIOTEKI UNIWERSYTECKIE W II RZECZYPOSPOLITEJ

WSTEP

Lata niewoli odcisngly wyrazne pigtno na catej kulturze polskiej. Specytika
tego okresu niec pozostala tez bez wplywu na charakier bibliotek. Determinowatla
zarOwno polityke gromadzenia zbiorow, stosunek do ksiazki, jak 1 personalny sktad
pracownikow bibliotek. Ksigzka nie stanowila wylacznie lektury. Jej rola nie ogra-
niczala si¢ do dostarczania wiedzy czy rozrywki. Byla symbolem polskosci, nos-
nikiem polskiej kultury, ktoéry za wszelka cen¢ nalezatlo ocali¢ dla potomnych.
W okresie zaborow praca w bibliotece nie byta kojarzona z konkretnym zawodem.
Nie istnialy zadne szkotly ksztalcace bibliotekarzy, a niezbedna wiedzg 1 umiejet-
nosci zdobywano wylacznie poprzez praktyke, uczac si¢ pod okiem starszych pra-
cownikow bibliotek.

Prawdziwg kuznia mtodych bibliotekarzy byta Galicja, gdzie funkcjonowaty
dwa uniwersytety — Uniwersytet Lwowski 1 Umiwersytet Jagiellonski. W biblio-
tekach tych uczelni podczas codziennej pracy ksztatcili si¢ prekursorzy facho-
wego polskiego bibliotekarstwa, m.in.: Ludwik Bernacki, Aleksander Birkenmajer,
Eustachy Gaberle, Jozef Grycz, Rudolf Kotula, Edward Kuntze, Marian f.odynski,
Adam Lysakowski, Fryderyk Papee, Kazimierz Piekarski. Nie mozna pominac
réwniez roli Heleny Radlinskiej w tworzeniu podstaw zawodu bibliotekarza u pro-
gu niepodleglosci. Dzialaczka ta byla zwiazana z Bibliotekq Uniwersytetu Ludo-
wego im. Adama Mickiewicza w Krakowie.

Szczegolne znaczenie w ksztaltowaniu zawodu bibliotekarza naukowego miato
srodowisko Biblioteki Krasinskich w Warszawie, podejmujace szereg cennych
inicjatyw, majacych na celu pogl¢bianie teoretycznych podstaw pracy biblioteka-
rza 1 konsolidacje tej grupy zawodowej. Wsrod najbardziej zastuzonych na tym
polu nalezyymieni¢: Jozefa Kallenbacha, Stanistawa Kewzynskiego, Franciszka
Putlaskiego 1 Ignacego Tadeusza Baranowskiego, z ktdrego inicjatywy powstal
Wydzial Histor1i Ksiaznic 1 Wiedzy Bibliotecznej przy Towarzystwie Mitosnikow
Historii w Warszawie, a takze pierwsze stowarzyszenie bibliotekarzy o nazwie
Zwiazek Bibliotekarzy Polskich, powotane do zyciaw 1917 1.’

Dzigki pracy i1 zaangazowaniu tych ludzi otwieral si¢ nowy rozdziat pol-
skiego bibliotekarstwa. To oni kiladli podwaliny pod organizacjg¢ bibliotek w wol-
nej Polsce, dbali o ksztalcenie pracownikow, tworzyli teoretyczne podstawy pracy,

' J. Muszkowski, Biblioteka Ordvnacji Krasiriskich w latach 18441930, Warszawa 1930.
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walczyli o prestiz nalezny zawodowi bibliotekarza, toczyli batali¢ o uznanie war-
tosci pracy bibliotekarza oraz ugruntowanie jégo pozycji spotecznej. Nie byto to
zadanie latwe, jako ze prace w bibliotece kojarzono przede wszystkim z chary-
tatywna dzialalnoscia o charakterze patriotycznym, majaca na celu podniesienie
poziomu oswiaty 1 sSwiadomosci narodowe] w spoteczenstwie polskim. Panowato
powszechne przekonanie, iz zajgciem tym moze para¢ si¢ kazdy w miar¢ inte-
ligentny cztowiek. Wkrotce minie sto lat od podjgcia przez srodowiska biblio-
tekarskie zabiegdbw o ugruntowanie zawodowej pozycji bibliotekarza w Polsce
1 z perspektywy czasu z cala jaskrawoscia widac, jak trudno walczy si¢ ze stereo-
typami uksztattowanymi w spoteczenstwie przez wieki.

BIBLIOTEKI NAUKOWE

Ze wzgledu na petniona funkcje spoteczna w Il Rzeczypospolite] wyroznia-
no biblioteki: naukowe, o§wiatowe, szkolne, pedagogiczne, wojskowe, szpitalne,
wigzienne.

W dokumentach statystycznych migdzywojnia czg¢sto ograniczano si¢ do
uproszczonego podzialu placowek na dwa zasadnicze typy: biblioteki naukowe
i pozostate, ktdre okreslano mianem o$wiatowych?, przy czym za kryterium ,,na-
ukowosci” biblioteki przyymowano posiadanie w zbiorach ,,dziel badz z zakresu
nauk teoretycznych, badz stosowanych, badz tez z dziedziny sztuk pieknych™.
Definicja Jadwigi Bornsteinowej nie byta dos¢ precyzyjna i spowodowata zawy-
zenie liczby funkcjonujacych w Polsce bibliotek naukowych, niemniej jednak ba-
dania autorki dostarczajg szeregu waznych informacji 1 danych statystycznych, na
podstawie ktorych mozemy naszkicowac pewien obraz dwczesnej sytuacji. Musi-
my jednak mie¢ na wzgledzie fakt, ze do bibliotek naukowych wlaczone zostaty
rowniez te ksiaznice, ktorych ksiggozbidr tylko czesciowo mial charakter nauko-
wy. Ponadto ich funkcja spoteczna nie zawsze dawala si¢ sprowadzi¢ do obstugi
nauki, co powinno wynikac z gldwnego kryterium przyjmowanego w klasyfikacji
bibliotek.

Zgodnie z danymi statystycznymi Jadwigi Bornsteinowej w 1928 r. funkcjo-
nowato w Polsce 451 bibliotek naukowych. Najwigcej byto finansowanych 1 utrzy-
mywanych przez r6znego rodzaju towarzystwa naukowe (37,3%). Na drugim
miejscu uplasowaty si¢ biblioteki duchowne (29,9%), jednak z racji charakteru tych
instytucji dostgpnos¢ zbiorOw byla mocno ograniczona. Miejsce trzecie zajmo-
waty biblioteki panstwowe (20,8%) 1 to w zasadzie one skupialy zainteresowanie
srodowisk bibliotekarskich 1 naukowych tego okresu. Wsrdd nich nalezy wymie-
ni¢: Biblioteke Narodowa, Biblioteke Panstwowa im. Wroblewskich w Wilnie,
biblioteki szkol wyzszych, biblioteki ministerstw i urzedow panstwowych®. Wérod

¢ 7.. Gaca-Dabrowska, Bibliotekarstwo II Rzeczypospolitej: zarys problemdw organizacyj-
nych i badawczych, Warszawa 2007, s. 25.

* J. Bornsteinowa, Biblioteki naukowe w oswietleniu statystycznym, ,,Przeglad Biblioteczny”
1928, s. 283.

4 Z. Gaca-Dabrowska, Bibliotekarstwo..., s. 27.
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bibliotek naukowych na ostatnich miejscach pod wzgledem liczby placowek pla-
sowaly sie biblioteki samorzadowe (9,1%) i prywatne (3,5%)".

Biorac pod uwage fakt, ze wilenska Biblioteka im. Wroblewskich zostata
upanstwowiona w 1926 r., Biblioteka Narodowa oficjalnie zostata otwarta dopie-
row 1928 r., a biblioteki poszczegdlnych ministerstw i urzedow panstwowych nie
tylko nie mogty poszczycic si¢ pokaznymi zasobami, ale tez nie byly powszechnie
dostgpne, nasuwa si¢ oczywisty wniosek, ze podstawowa baz¢ naukowq stano-
wity, szczegbdlnie w pierwszym dziesigcioleciu wolnej Polski, biblioteki szkot
wyzszych, a przede wszystkim biblioteki uniwersyteckie, posiadajace najbogatsze
1 najcenniejsze zbiory, ktore udostepniane byty nie tylko pracownikom 1 studen-
tom danej uczelni, ale wszystkim, ktorzy mieli ch¢c¢ z nich skorzystac.

ORGANIZACJA BIBLIOTEK UNIWERSYTECKICH

Biblioteki uniwersyteckie byty szczegdlnie wazne dla polskich srodowisk
naukowych zarowno ze wzgledu na wartos¢ ksiggozbioru, jak tez bogate tradycje.
Po ostatecznym uregulowaniu granic panstwowych w II Rzeczypospolitej istniato
sze$SC uniwersytetow 1 pig¢ panstwowych bibliotek wchodzacych w struktury tych
uczelni: Biblioteka Jagiellonska, Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego, Biblio-
teka Uniwersytetu Lwowskiego, Biblioteka Uniwersytetu Poznanskiego 1 Bibliote-
ka Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie. Wprawdzie przy otwartym w 1918 r.
Uniwersytecie Katolickim w Lublinie réwniez powstata biblioteka, jednak funkcjo-
nowala ona jako instytucja prywatna, niepodlegajaca, jak inne uniwersyteckie bib-
lioteki, wladzom panstwowym, i1 stluzyta w zasadzie wylacznie czytelnikom zwia-
zanym z ta uczelnia, nie odgrywata zatem wiekszej roli w zyciu naukowym kraju®.

W okresie zaborow w bibliotekach uniwersyteckich czgsto znajdowali za-
trudnienie naukowcy polscy, majacy trudnosci z podjeciem pracy dydaktycznej na
wyzsze] uczelni. Atutem tego zaj¢cia byly wprawdzie niewielkie, ale state docho-
dy, a przede wszystkim nieograniczony dostep do literatury naukowej 1 dokumen-
tow, umozliwiajacych prowadzenie badan zrédlowych. Dowodem na to, ze wielu
zatrudnionych w bibliotekach naukowcow traktowato t¢ prace jako dziatalnos¢
zastepcza, byt fakt, ze po odzyskaniu niepodlegtosci zaczeli przechodzi€ na etaty
dydaktyczne, co spowodowato gwattowny warost wakatow w bibliotekach uniwer-
syteckich. Znalezienie godnych nastepcow nie byto proste, poniewaz brakowato
0sOb z wyzszym wyksztalceniem gotowych podjac prace w zawodzie o zupelnie
nieugruntowanej pozycjii do tego bardzo nisko optacanym. W zasadzie przez caty
okres migdzywojenny borykano si¢ z brakiem wykwalifikowanych pracownikow
w bibliotekach naukowych, gdzie wymagania wobec zatrudnianych by}y bardzo
wysokie i zupetnie niewspotmierne do proponowanego wynagrodzenia’.

II Rzeczpospolita zastata biblioteki uniwersyteckie w nie najlepszym stanie.
Charakterem bardziej przypominaly muzea, gdzie gromadzi si¢, przechowuje 1 kon-
serwuje cenne eksponaty, niz otwarte na potrzeby odbiorcy czytelnie. Problem

" Tamze, s. 26.
* Tamze, s. 30.
" Bibjotekarstwo polskie w $wietle nowych ustaw, Krakow 1934,
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stanowity nie tylko warunki lokalowe, ale przede wszystkim polityka bibliotecz-
na, dziedzictwo wiekOw poprzednich, kiedy to gtdwnym zadaniem biblioteki by-
to przechowywanie zbiorow jako zasobu kulturowego 1 traktowanie ich przede
wszystkim jako narodowego dziedzictwa, nie zas jako narz¢dzia stluzacego roz-
wojowi nauki. Nadrzgdng funkcjg biblioteki byla ochrona zbiorow, a nie ich
udostepnianie, dlatego do czasu odzyskania niepodleglosci niewielkg wage przy-
wigzywano w bibliotekach uniwersyteckich do utatwienia czytelnikowi dotarcia
do zasobow ksigznicy. Brak dost¢pu do katalogdw, chociazby alfabetycznych, unie-
mozliwiat uzytkownikowi orientacj¢ w zgromadzonym ksi¢gozbiorze. Czytelnik,
chcac skorzystac z interesujacych go pozycji, musial si¢ zwrdci¢ do bibliotekarza
z zapytaniem, czy biblioteka posiada je w swoich zbiorach, czy tez nie. Nie kazdy
pracownik danej biblioteki anat odpowiedz na to pytanie, poniewaz trudno bylo
w bogatych zasobach zdoby¢ peing orientacj¢. Zwykle wiedzg te, postrzegana nie-
mal jako tajemna, posiadali wylacznie najstarsi bibliotekarze, z najdluzszym sta-
zem. Jesli juz nawet okazalo si¢, ze dana pozycja znajduje si¢ w zbiorach, to jeszcze
trzeba bylo umiec jg zlokalizowac wsrod stert ksigzek 1 mnostwa czg¢sto nielogicz-
nych ciggow, w ktorych rozeznanie mieli tylko wybrani. Bibliotekarz czut si¢ waz-
ny 1 niezastagpiony, a w dodatku miat wrazenie, Ze czytelnik docenia nie tylko jego
wiedzg, ale tez wartos¢ dziela, na ktore przyszio mu czekac tak dtugo. Zwykle role
guru petit bibliofil pasjonat, ktory tak kochat ksigzki, ze gotdow byl prowadzic¢
selekcje czytelnikdw, przekonany, Zze nie kazdy jest godzien dostapi¢ zaszczytu
obcowania z niektorymi dzietami. Nie mialo to nic wspdlnego z fachowoscig ani
profesjonalng obstugg 1 nie dziwi fakt, ze mnozyly si¢ zarzuty pod adresem bibliotek
naukowych. S.P. Michalski na I Zjezdzie Nauki Polskiej w 1920 r. stwierdzit, ze:
,,Dzi1s1a] przy obecnej organizacji bibliotek istotna praca naukowa w Polsce jest
niestychanie utrudniona, jezeli juz nie calkiem niemozliwa. Wydostac ksiazke
z biblioteki — to czesto tak, ze uzyj¢ wyrazenia Skargi, jakby kto gwozdzia, mocno
rekg wbitego, zebami dobywaé mial”®.

Nie tylko udostgpnianiu mozna byto wiele zarzuci€. Inne funkcje biblioteki
tez nie byly nalezycie pelnione. Gromadzenie najczg¢sciej odbywato si¢ bezplano-
wo, niejednokrotnie w sposob zupelnie nieprzemyslany, niezgodny z potrzeba-
mi czytelniczymi. Podstawe wplywdw stanowit egzemplarz obowiazkowy’, ktdry
przysparzal bibliotekom uniwersyteckim wielu problemow. Wigkszos¢ otrzymywa-
nych tytutow nie miata dla biblioteki naukowej zadnej wartosci, zabierala jedy-
nie miejsce dla cenniejszych pozycji, co w bibliotekach borykajacych sie z brakiem
powierzchni magazynowych stanowilo nie lada klopot'’. Drugim zrdédlem nabyt-
kow byty dary: tu rowniez trudno mowi¢ o jakiejkolwiek planowosci czy celo-
woscl polityki gromadzenia. Dopiero na miejscu trzecim pod wzgledem wielkosci
wplywow anajdowatl sie zakup''. Te nabytki mozna juz bylo gromadzi¢ w sposob

® S.P. Michalski, Dyskusja, ,,Nauka Polska” 1920, t. 3, s. 126-127.

’ Pierwsze ustawy o egzemplarzu obowiazkowym wydano w 1852 1 1862 r. Na ich mocy otrzy-
mywaly go dwie biblioteki uniwersyteckie — w Krakowie 1 we Lwowie. Kolejne akty prawne (1919,
1921, 19271 1932) rozszerzaty te uprawnienia na kolejne biblioteki panstwowe. W roku 1934 przy-
wilej ten otrzymaty wybrane biblioteki fundacyjne 1 towarzystw naukowych: Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Biblioteka Naukowego Towarzystwa im. Szewczenki we Lwowie, Biblioteka
Wielkiej Synagogi w Warszawie (Rozporzqdzenie Ministra WRiOP z dn. 9 II 1934 r., Dz.U. RP
1934, nr 17, poz. 137).

'8 O przyszily sklad zbioréw bibliotecznych, , Przeglad Biblioteczny” 1930, s. 170—181.
1 Z. Ciechanowska, Dziafalnosé¢ polskich bibliotek uniwersyteckich w okresie sprawozdaw-
czym 1928/29, ,,Przeglad Biblioteczny” 1930, s. 128.
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zamierzony 1 celowy, ale utrudniat to zupelny brak wspolpracy migdzy biblioteka
uniwersytecka a innymi bibliotekami funkcjonujacymi w obrgbie jednego uni-
wersytetu (zaktadowymi, seminaryjnymi, katedralnymi). W efekcie niepotrzebnie
dublowano ksiggozbior, a jednoczesnie brakowalo finanséw na inne pozycje'.

Kolejnymi bolaczkamui bibliotek uniwersyteckich byty zaniedbania w ewidencji
i opracowaniu zbiorow, a takze niekonsekwencja w ich ustawianiu. Katalogi, jesli
w ogole byly, to niekompletne lub w stanie wre¢cz szczatkowym. Uchybienia te
wynikaly z faktu, ze w okresie zaborow w bibliotekach uniwersyteckich pracowali
naukowcy 1 bibliofile, mitosnicy ksigzek 1 pasjonaci nauki, a nie wyspecjalizowa-
ni bibliotekarze. Dodatkowo sytuacj¢ pogarszal brak opracowania podstaw teo-
retycznych bibliotekarstwa 1 jednolitych przepisow dotyczacych zasad organizacji
i funkcjonowania bibliotek. Kazdy nowy dyrektor wprowadzat mmiany i modyfikacje
wedlug wlasnego uznania. Podejmowat szereg czynnosci majacych na celu po-
prawienie btgdow 1 zaniedban poprzednika, ale zwykle nie zdazyt doprowadzi¢ ich
do konica. Po nim przychodzit nast¢pny 1 rozpoczynatl pracg od poczatku, wedle
wilasnego widzimisi¢. Efektem takiego stanu rzeczy byl balagan, w ktorym nie-
jednokrotnie trudno bylo si¢ zorientowa¢ nawet dtugoletnim pracownikom .

Potrzeba wprowadzenia amian w organizacji 1 funkcjonowaniu bibliotek oraz
koniecznos¢ opracowania teoretycznych podstaw bibliotekarstwa zostata dostrze-
zona przez srodowisko samych bibliotekarzy w zasadzie juz na poczatku XX w.
Nie bez znaczenia byty tez coraz licaniejsze postulaty naukowcow, domagajacych
si¢ szybkiej, pelnej i rzetelnej informacji o zbiorach bibliotecznych. Pojawita si¢
chegé wspolpracy 1 wymiany doswiadczen zawodowych migdzy poszczegolnymi
bibliotekami, jednak kontakt ten byt w okresie niewoli mocno utrudniony, szcze-
golnie mig¢dzy poszczegdlnymi zaborami. Niemniej jednak podejmowano coraz
czegstsze proby konsolidacji bibliotekarzy jako konkretnej grupy zawodowej, od-
danej swojej pracy, stawiajacej sobie nowe wyzwania 1 cele, charakteryzujace;
si¢ profesjonalizmem. Ogromne zastugi na tym polu miat utworzony w 1917 r.
Zwiazek Bibliotekarzy Polskich, ktory odegrat doniostg rol¢ w ksztattowaniu
ogolnopolskiej polityki bibliotecznej. Jego zasadnicze cele koncentrowaly si¢ na:
ujednoliceniu metod 1 form pracy we wszystkich typach bibliotek, dziatalnosci
naukowo-wydawniczej, nadaniu odpowiedniej rangi zawodowi bibliotekarza, re-
prezentowaniu bibliotekarstwa polskiego za granica".

Najwigksza aktywnosciag wykazywali si¢ bibliotekarze naukowi, ktorzy stano-
wili wickszo$é cztonkow Zwiazku'”. Upowszechnianiu idei dzialaczy ZBP stuzyt
zatozony w 1927 r. organ prasowy Zwiagzku — ,,Przeglad Biblioteczny”. Niezwykle
inspirujace dla srodowiska bibliotekarskiego byly tez zjazdy bibliotekarzy pol-
skich organizowane od 1928 r.

Zasadniczg kwestig bylo istotne przewartosciowanie funkcji bibliotek uni-
wersyteckich 1 roli bibliotekarza. Srodowiska bibliotekarskie uznaty, ze naczelnym
zadaniem ksigznicy jest udostgpnianie zbiorow, obowigzkiem bibliotekarza jest
zas sprawne posredniczenie mi¢dzy uzytkownikiem a ksiazka. Punkt ci¢zkosci
z ksiazki przeniesiony zostat na czytelnika. To on 1 jego potrzeby miaty by¢ odtad

1> 7, Grycz, O reorganizacje bibliotek szkét akademickich, ,,Przeglad Biblioteczny” 1933,

'* J. Muszkowski, Przesziosé i terazniejszosé¢ w Zyciu bibliotek wspéiczesnych, ,,Przeglad Biblio-
teczny” 1929, s. 7-8.

4 7. Gaca-Dabrowska, Bibliotekarstwo..., s. 67.

Y Tamze, s. 188.
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w bibliotece najwaaniejsze, poniewaz sens jej istnienia uzasadniano czytelnic-
twem, bez ktdrego ksiggozbidr staje si¢ wylacznie martwym zbiorem ekspo-
natOw muzealnych. Swoistym uklonem w strong¢ czytelnika 1 jego potrzeb bylo
organizowanie jasnych, przestronnych czytelni, w ktorych lokowano ksiggozbiory
podreczne'®. Przejawem troski o potrzeby czytelnicze byto réwniez sukcesywne
odchodzenie od uniwersalnosci ksiggozbioru ku koncentracji na gromadzeniu
zbiordw specjalistycznych, dziedzinowych. Dostrzezono wreszcie studenta jako
odr¢bng kategori¢ czytelnika, dla ktorego biblioteka miata odgrywac rol¢ placow-
ki dydaktyczne;.

W ciagu dwudziestu lat wolnej Polski podejmowano szereg dziatan majacych
na celu dostarczanie informacji o zasobach bibliotecznych. Zaczgly powstawac
pierwsze oddziaty informacyjne, zapoczatkowano prace dokumentacyjne, opraco-
wywano przewodniki po bibliotekach, wykazy nowosci 1 bibliografie dziedzinowe.
Pojawit si¢ nawet projekt zamudnienia bibliotekarzy dziedzinowych, ktorzy wy-
korzystujac swojq specjalistyczng wiedzg, udzielaliby w tym zakresie informacji
i pomagali dotrze¢ do odpowiednich materiatlow'’.

Wiele uwagi poswigcono kwestii opracowania jednolitych 1 powszechnie obo-
wiazujacych przepisow alfabetycznego katalogowania zbioréw. Juz w 1917 r. ZBP
powotal komisje, ktdra przygotowata pierwszy projekt przepisOw katalogowania,
wydany w 1923 r.'® W nastepnych latach publikowano kolejne instrukcje, jednak
biblioteki, wzorujac si¢ na nich, tworzyly wlasne zasady i na razie nie bylo mowy
o jednolitosci na skalg catego kraju. Ostatecznie w 1934 r. wydano Przepisy katalo-
gowania w bibliotekach polskich, opracowane przez Jozefa Grycza, ktore miatly
powszechnie obowigzywac, jednak az do wybuchu wojny nie zostaty kompleksowo
wprowadzone we wszystkich bibliotekach. Do wykonania prac melioracyjnych,
szczegoOlnie w duzych ksigmicach, potrzeba bylo wielu lat pracy 1 sztabu ludzi.
Niemniej jednak dziato si¢ wiele, a bibliotekarze nie proaowali, starajac si¢ two-
rzy¢ katalogi przyjazne 1 czytelne dla odbiorcy. Ograniczono opis bibliograficzny
do informacji niezbgdnych czytelnikowi, by mogt dotrze¢ do ksiazki, zaczgto pra-
cowac nad katalogami rzeczowymi'®. Prébowano znie$¢ decentralizacje i dopro-
wadzi¢ do wspotpracy wszystkich bibliotek znajdujacych si¢ w obrebie wyzsze)
uczelni (instytutowych, zakladowych, seminaryjnych, katedrowych) z gtd6wna biblio-
teka uniwersytecka. Podeymowano proby tworzenia katalogu centralnego, wspol-
nego dla catej sieci bibliotecznej, oraz wprowadzenia w jej obrgbie jednolitych
zasad katalogowania i prowadzenia ksiag inwentarzowych®.

Wprawdzie odzyskanie niepodlegtosci spowodowato duze ozywienie srodo-
wisk bibliotekarskich, jednak nie od razu zaczeto si¢ ono przekladac na praktyke
bibliotecznga. Przyczyny takiego stanu rzeczy byly zlozone. Jedng z nich z pew-
noscig byla postawa samych bibliotekarzy. Nie wszyscy mieli otwarte umysty,

' A. Birkenmajer, Planv nowego gmachu Biblioteki Jagiellonskiej, ,,Przeglad Biblioteczny”
1929, s. 122—-138.

17 Z. Gaca-Dabrowska, Bibliotekarstwo..., s. 96.

'3 Przepisy katalogowania w bibliotekach polskich: projekt, Warszawa 1923.

19 Z. Gaca-Dabrowska, Bibliotekarstwo...

** A. Lysakowski, Normy organizacyjne bibliotek naukowych a w szczegdlnosci uniwersy-
teckich, ,,Przeglad Bibliotecany 1929, s. 283-305; R. Kotula, Najistotniejsze potrzeby polskich
bibljotek naukowych, ,,Nauka Polska” 1929, s. 534-535; K. Dobrowolski, Kilka uwag o potize-
bach naszej nauki w zwiqzku = bibljotekami uniwersvteckimi, ,,Nauka Polska” 1929, s. 547-555.



Biblioteki uniwersyteckie w II Rzeczypospolitej 97

wykazywali zrozumienie 1 przejawiali che¢ wprowadzenia zmian, zwlaszcza ze
wigzato si¢ to z dodatkowymi obowigzkami, za ktorymi niestety nie szly pienia-
dze. Nie to byto jednak najwigkszym problemem, poniewaz ludzie w koncu 1 tak
musza, czy tego chca, czy nie, zaakceptowac zmiany. Dziataczy ZBP bardziej nie-
pokoito to, Ze biblioteki zostawiono w zasadzie samym sobie, a wtadze nie wyka-
zywaly szczegolnego zainteresowania ich klopotami. Z perspektywy czasu wydaje
si¢, ze nie powinno to dziwi¢, poniewaz odrodzona po latach niewoli Polska bory-
kata si¢ z wieloma problemami, budujac wtasciwie od podstaw wszystkie struktury
organizacji panstwowej, probujac przy tym scali¢ w jeden organizm ziemie trzech
zaborOw mimo wyniszczonej gospodarki, nierozwini¢tego przemystu, ogromnych
probleméw finansowych 1 dotkliwych brakow wykwalifikowanych kadr niemal
we wszystkich dziedzinach. Obiektywnie rzecz uymujac, z pewnoscig bylto szereg
wazniejszych 1 niecierpiacych zwloki spraw niz kwestia prawnych regulacji dla
bibliotek. Niemniej jednak srodowisko bibliotekarskie, podobnie aeszty jak wszyst-
kie inne Srodowiska zawodowe, oczekiwalo zainteresowania 1 wsparcia wiadz
panstwowych.

W sierpniu 1919 r. przy Departamencie Nauki 1 Szkét Wyzszych powotano
Wydziat Bibliotek Panstwowych, co pozwalato si¢ spodziewac, ze w ramach mini-
sterstwa powstanie instytucja, ktora pokieruje dziatalnoscig wszystkich naukowych
bibliotek panstwowych, skoordynuje ich pracg, wprowadzi jednolitoS¢ 1 wspot-
prac¢ mig¢dzy nimi, a takze wytyczy wlasciwy kierunek organizacyjny tych pla-
cowek. Niestety, juz po dwdch latach mocno ograniczono uprawnienia Wydziatu,
przeksztatcajac go w Oddzial, a w 1928 r. catkowicie zlikwidowano, powotujac na
jego miejsce Referat Biblioteczny, reprezentujacy biblioteki naukowe w Wydzia-
le Nauki 1 Szkot Wyzszych. Do jego zadan nalezaty m.in.: polityka kadrowa oraz
opracowanie instrukcji i przepisow”'.

Duze poruszenie w larggu zainteresowanych wywotata Ustawa o szkolach
akademickich z 1920 r.*, ktéra bardzo ograniczala wptyw ministerstwa na biblio-
teki uniwersyteckie, oddajac w zasadzie catg wltadz¢ w rece rektoréw 1 senatu
uczelni. Srodowiska bibliotekarskie uznaty to posunig¢cie za Swiadome 1 celowe
pozbycie si¢ problemu przez wladze panstwowe, zrzucenie go na barki wiadz
uniwersytetu. Zgodnie z nowa ustawa to rektor miat zatwierdza¢ nominacje na
dyrektorow bibliotek uniwersyteckich, mianowac 1 zwalnia¢ pracownikéw biblio-
tecznych, a takze decydowa¢ o wszystkich sprawach organizacyjnych 1 finanso-
wych. Przez cale migdzywojnie dzialacze ZBP nie pogodzili si¢ z takim stanem
rzeczy 1 regularnie postulowali wylaczenie bibliotek uniwersyteckich spod wiladzy
uczelnm oraz ponowne podporzadkowanie ich bezposrednio ministerstwu. Jako
uzasadnienie tych zadan wskazywano, 1z biblioteki uniwersyteckie wykraczaja po-
za mury macierzystych uczelni, sa dobrem catego kraju 1 maja donioste znaczenie
dla catej nauki polskiej, dlatego powinny by¢ kierowane centralnie, w sposéb jedno-
lity. Tylko takie zarzadzanie umozliwitoby uregulowanie zasad funkcjonowania
bibliotek uniwersyteckich na terenie uniwersytetow, ich zwierzchniej roli wobec
innych bibliotek dziatajacych w ramach poszczegolnych uczelni oraz opracowanie

' J. Grycz, Rola panstwa w stosunku do bibliotek naukowych, ,Przeglad Biblioteczny” 1934,
s. 82-97.

> Ustawa o szkolach akademickich z dn. 13 VII 1920, Dz. Urz. RP 1920, nr 72, poz. 495,
art. 72-79.
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zasad wzajemnej wspOlpracy”. Mimo wielokrotnego podnoszenia tej kwestii nie
udato si¢ bibliotekarzom doprowadzi¢ do zmiany ustawy.

BIBLIOTEKARZE NAUKOWI

Nowe zadania, jakim miaty stawic czota biblioteki uniwersyteckie, wymagaty
wykwalifikowanej kadry pracownikow 1 srodowiska bibliotekarskie zgodne byty
co do tego, ze bibliotekarze naukowi powinni mie¢ wigksza wiedzg 1 umiejgtnosci
oraz wyzsze kwalifikacje niz pracownicy pozostatych typow bibliotek. Uzasadnia-
ty to zarOwno charakter ksiggozbioru, jak tez kategoria uzytkownika biblioteki
uniwersyteckiej, ktory byt nieporownywalnie bardzie; wymagajacy niz czytelnik
bibliotek oswiatowych. Wydawalo sig, ze jesh kwalifikacje beda wysokie, to 1 pensja
bedzie odpowiednia do wyksztatcenia. Tymczasem okazato sig, ze wcale nie jest
to takie oczywiste.

Po odzyskaniu niepodleglosci z odejsciem z zawodu znacznej czgsci pracow-
nikOw pojawity si¢ w bibliotekach uniwersyteckich liczne wakaty. Niski prestiz
zawodu, nieatrakcyjne wynagrodzenie 1 wysokie wymagania stawiane kandyda-
tom sprawiaty, ze niewielu mezczyzn, szczegdlnie tych majacych na utrzymaniu
rodzing, decydowato si¢ podjac te pracg. W tej sytuacji biblioteki uniwersytec-
kie otwarly swoje podwoje kobietom, ktore miaty zapat do pracy 1 zdecydowanie
mniejsze wymagania finansowe. Ich liczba wzrastata z roku na rok, a w roku aka-
demickim 1934/35 stanowily juz wiekszo$¢ w bibliotekach naukowych?.

Ogromnym problemem, uniemozliwiajagcym podjecie jakichkolwiek prob
yjednolicenia pensji czy tez drogi awansu pracownikoOw w poszczegolnych biblio-
tekach uniwersyteckich, byt brak regulacji dotyczacych zaymowanych stanowisk
1 stosunkow stuzbowych migdzy nimi. Kazda placowka postugiwata si¢ inng no-
menklatura, w bibliotekach uniwersyteckich zatrudniano: kustoszy, bibliotekarzy,
asystentow, sekretarzy, adiunktow kancelaryjnych, urzgdnikow, rejestratorow, sity
pomocnicze, funkcjonariuszy nizszych, woznych®. Sytuacje te doskonale opisuja
stowa Adama Eysakowskiego: ,,Rzuca si¢ w oczy pstra mozaika etatow, wielka
dowolnosc¢, brak rownowagi w catoksztalcie [...] Czym si¢ uzasadnia takg rozmai-
tos¢ etatow? Czy iloscig i jakoscig zbiorow kazdej z bibliotek? Czy specjalnymi wa-
runkami 1 zadaniami pracy? Tego prawdopodobnie nikt nie Sledzit 1 stan obecny
polega raczej na sile bezwladnosci lat poprzednich™*®. Wieckszo$¢ pracownikow
bibliotek stanowity tzw. sity pomocnicze, niewykwalifikowane, zatrudniane z roz-
nych funduszy, zwykle na niedtugi czas okreslony. Znacznym wsparciem byli tez
wolontariusze, wykonujacy szereg mniej skomplikowanych, aczkolwiek czasochton-
nych czynnoS$ci®’.

2 S. Rygiel, Organizacja naczelnych wiadz bibliotecznych, ,Przeglad Biblioteczny” 1927,
s. 9-23.

> Sprawy Zwiqzku Bibliotekarzy Polskich, ,Przeglad Biblioteczny” 1935, s. 129.

> Szkoly Wyzsze Rzeczypospolitej Polskiej, 1927.

* A. Lysakowsli, Bibliotekarstwo w preliminarzu budzetowym Rzeczypospolitej Polskiej w okre-
sie od 1 kwietnia 19 do 31 marca 19 r.,,Przeglad Biblioteczny” 1929, s. 69.

7 H. Hleb-Koszanska, Dzialalnosé bibliotek uniwersyteckich w trzyleciu akademickim 1933/34
— 1935/36, ,,Przeglad Biblioteczny” 1937, s. 119.
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Zwigzek Bibliotekarzy Polskich kierowat do Ministerstwa WRi10OP konkretne
propozycje zmian. Domagano si¢ podzialu pracownikow bibliotek na olareslone gru-
py w zaleznosci od kwalifikacji 1 funkcji pelnionych w bibliotece uniwersyteckiej
oraz wylgczenia na tej podstawie czesci bibliotekarzy z grona pracownikow ad-
ministracyjnych i zaliczenia ich w poczet kadry naukowej uczelni. Skutkiem tych
zabiegdw bylo rozporzadzenie Rady Ministrow z 11 1V 1930 r., ktore wprawdzie
regulowalo kwestie ,,shuzby przygotowawczej 1 egzaminu kandydatéw na stano-
wisko I i II kategorii w pafistwowej stuzbie bibliotecznej”™*, ale nie normowa-
to sprawy prestizu ani uposazenia, w efekcie czego postawiono bibliotekarzom
naukowym bardzo wysokie wymagania, nie dajac w zamian zadnych praw 1 przy-
wilejow. Niewatpliwym plusem tego aktu byto wyodrebnienie grupy zawodowe;
bibliotekarzy z innych kategorii urzednikow panstwowych 1 prawne uzasadnie-
nie koniecznosci posiadania przez nich olreslonych kwalifikacji oraz wiedzy w za-
leznosci od petnionych zadan.

Kandydaci na stanowisko I kategorii w panstwowej stuzbie bibliotecznej mu-
sieli mie¢ wyksztalcenie wyzsze 1 odby¢ tzw. stuzbe przygotowawcza, w ktorej
zakres wchodzita roczna praktyka we wszystkich dziatach biblioteki, udokumento-
wana pozytywng opinig. Po tym okresie pracownik modgt by¢ zatrudniony na stale
pod warunkiem, ze zobowigzywatl si¢ w ciggu trzech lat przystapi¢ do egzaminu
panstwowego, podczas ktorego musial wykazac si¢ znajomoscia dwu jezykow ob-
cych (w mowie 1 pisSmie), 0ogdlng wiedza dotyczacq ustroju panstwa, zakresu dzia-
tania wladz réznych szczebli oraz wiedzg bibliotekarska i1 bibliograficzna, a takze
znajomoscig zasad bibliotekarstwa zagranicznego (w dowolnie wybranym kraju).
Kandydaci na stanowisko Il kategorii musieli spetni¢ podobne wymagania z tg
roznica, ze obowigzywata ich znajomosé tylko jednego jezyka obcego®.

Do egzaminu mogli przystepowa¢ wytacznie pracownicy panstwowych biblio-
tek naukowych. Sktadat si¢ on z dwu czgsci, pisemnej 1 ustnej, 1 odbywat sie przed
komisjaq powotywang przez Ministerstwo WR1OP, do ktdrej wchodzili dyrektorzy
duzych bibliotek naukowych 1 komisarze egzaminacyjni, czyli urzgdnicy minister-
stwa sprawujacy piecze nad bibliotekami panstwowymi. Pierwszy egzamin odbyt
sig w 1931 r., a kolejny dopiero w roku 1935. W latach 1936-1938 odbywaty sie
dwie sesje egzaminacyjne kazdego roku. W latach miedzywojennych egzamin na
bibliotekarza I kategorii zdaty tacznie 64 osoby, a II kategorii — 34,

Postulaty ZBP kierowane do ministerstwa w sprawie przyanania jakichkol-
wiek przywilejow bibliotekaizom 1 i 1l kategorii nie zostaly uwzglednione, wrecz
przeciwnie. W 1933 r. ukazalo si¢ kolejne rozporzadzenie, na mocy ktorego ogra-
niczono mozliwos¢ awansu bibliotekarzom o jeden stopien, w efekcie czego prze-
szeregowano wszystkich pracownikow bibliotek panstwowych o jedng grupe
nizej, co spowodowato obnizenie ich zarobkdéw”'. W odpowiedzi na to posuniecie
rozgoryczone srodowiska bibliotekarskie wystosowaty do ministra WRiOP oraz
wszystkich senatow szkdt wyzszych Memoriaf”, podpisany przez Rade Zwigzku
Bibliotekarzy Polskich, w ktorym szczegétowo omowiono rolg bibliotek uniwer-

* Dz. U. 1930, nr 36, poz. 294, 295.

i* 7. Gaca-Dabrowska, Bibliotekarstwo..., s. 105.
¥ Dgz. U. 1933, nr 29, poz. 247.
2 Przeglad Biblioteczny™ 1934, s. 63-81.
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syteckich oraz charakter pracy 1 osiggnigcia bibliotekarzy naukowych, zwracajac
si¢ jednoczesnie z prosbg o zwerytikowanie rozporzadzenia. Rada Zwiazku inter-
weniowata rowniez u dyrektora Biura Personalnego w ministerstwie, probowala
nawigzac¢ kontakty z postami 1 zyskac¢ poparcie opinii publicznej. Zabiegi te nie
przyniosty zadnych rezultatow.

Niewatpliwie powaznym problemem wobec koniecznosci zdawania skompli-
kowanych egzaminow zawodowych byt brak szkot, w ktérych bibliotekarze mogli-
by zdobywac¢ wiedzg, zwlaszcza ze nalezalo si¢ wykazac¢ nie tylko znajomoscia
praktyki bibliotekarskiej, ale réwniez wiedza teoretyczng. Srodowiska bibliote-
karskie zgodne byly co do tego, ze bibliotekarzy naukowych nalezy ksztalci¢ na
poziomie uniwersyteckim 1 regularnie postulowaly utworzenie kierunku, ktory
umozliwitby nalezyte przygotowanie bibliotekarzy do pracy w zawodzie. Jedyna
instytucja ksztalcacq w 1l Rzeczypospolitej bibliotekarzy na poziomie wyzszym
byta Wolna Wszechnica Polska, gdzie na Wydziale Pedagogicznym w 1925 r.,
z inicjatywy Heleny Radlinskiej, utworzono kierunek bibliotekarski przy Studium
Pracy Spoteczno-Oswiatowej. Wprawdzie w zalozeniu uczelnia miata ksztatcic
bibliotekarzy o§wiatowych, jednak wielu ze 150 absolwentow zasilito kadry biblio-
tek naukowych®.

Pod koniec lat dwudziestych powstaty dwie szkoty na poziomie potwyzszyin:
w 1928 r. pod auspicjami Polskiej Macierzy Szkolnej utworzono Dwuletnig Szko-
l¢ Pracownic Spolecznych z wydziatem bibliotekarskim, a w 1929 r. otwarto
Jednoroczng Koedukacyjng Szkotg Bibliotekarska przy Bibliotece Publicznej m.st.
Warszawy. Nalezy podkresli¢, ze wszystkie inicjatywy zwigzane z ksztalceniem
bibliotekarzy byty podejmowane 1 realizowane przez czynniki pozapanstwowe.

Funkcjonujace w 11 Rzeczypospolitej osrodki instytucjonalnego ksztatcenia
nie zaspokajaty zapotrzebowania na wykwalifikowang kadr¢ bibliotekarzy. Mimo
usilnych zabiegdw Zwiazku Bibliotekarzy Polskich nie udato si¢ uzyska¢ w mi-
nisterstwie funduszy na zorganizowanie kolejnych szkél. Problem ksztatcenia
bibliotekarzy probowano wigc rozwiazac¢ za pomoca kurséw™, Fakt, ze w latach
1918-1939 odbylo si¢ ich tacznie 130%, $wiadczy o tym, ze Srodowiska biblio-
tekarskie dokladaly wszelkich staran, aby przygotowac przyszte kadry do pracy.
Oczywiscie poziom tych kursow byl mocno zroznicowany w zaleznosci od insty-
tucji, ktdra je organizowata, 1 od kadry dydaktycznej, ktora miata do dyspozycii.

W sytuacji braku odpowiedniego systemu ksztalcenia bibliotekarzy istoma rolg
w podnoszeniu kwalitikacji 1 zdobywaniu wiedzy odgrywaly: nawyk samoksztat-
cenia oraz fachowe publikacje pojawiajace si¢ na rynku wydawniczym. Oprdcz
pozycji zwartych donioste znaczenie miat rOwniez organ wydawniczy Zwigzku
Bibliotekarzy Polskich — ,,Przeglad Biblioteczny”, dostarczajacy wiedzy na temat
aktualnych problemow bibliotekarstwa w kraju 1 na swiecie.

3+ Z. Gaca-Dabrowska, Bibliotekarstwo..., s. 106.
** L. Kuntze, Kilka twag o kursach dla bibliotekarzy naukowych, ,,Przeglad Biblioteczny” 1930,
s. 3-36.

* A. Wieckowska, Akademickie ksztalcenie bibliotekarzy: zarys historvczny, Warszawa 1979,
5. 21.
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PODSUMOWANIE

Okres migdzywojenny byt czasem szczegdlnym dla bibliotekarstwa pol-
skiego. Odzyskanie niepodleglosci umozliwilo podj¢cie szeregu cennych inicja-
tyw, ktdrych realizacja nie byla mozliwa w okresie panstwowego niebytu. Wraz
z nastaniem II Rzeczypospolitej rozpoczg¢ta si¢ batalia sSrodowisk bibliotekarskich
o spoleczne uznanie dla ksztaltujacego si¢ nowego zawodu 1 o uzyskanie naleznego
mu prestizu. Wykonano ogromng prac¢ zarOwno tworzac podstawy teoretyczne
bibliotekarstwa, jak tez wprowadzajac szereg niezwykle waznych zmian w dzia-
lalnosci bibliotek, a wszystko to osiagni¢to w zasadzie bez wsparcia z zewnatrz,
wlasnymi sitami 1 za sprawga ogromnej determinacji bibliotekarzy. Dzi¢ki aktyw-
nej dziatalnosci Zwiazku Bibliotekarzy Polskich dokonata sic wewnetrzna kon-
solidacja bibliotekarzy jako odr¢gbnej grupy zawodowej, majacej swiadomos¢
wspolnoty interesoOw 1 potrzeb¢ wymiany doswiadczen.

Niewiele udalo si¢ uzyska¢ ZBP w kwestii regulacji prawnych. Ministerstwo
WRi10OP wydawalo si¢ gluche na wszelkie prosby i postulaty Zwiazku, ktory jednak
nie zrazal si¢ niepowodzeniami 1 nie pozwalal zapomnie¢ o bolaczkach bibliote-
karzy. Nie powstatlo tez, tak oczekiwane przez srodowisko, panstwowe szkolnictwo
bibliotekarskie. Przez caty olares mi¢dzywojenny bibliotekarze naukowi bezskutecz-
nie walczyli o prestiz zawodu 1 0 nalezne im miejsce w strukturze pracownikow uni-
wersyteckich. Na prozno domagali si¢ zakwalifikowania do grupy pracownikow
naukowvych, na nic si¢ zdawaly wszelkie uzasadnienia ,,naukowosci” pracy bibliote-
karza uniwersyteckiego oraz dowody jego wkladu w ksztalcenie 1 wychowanie
studentow. Zarowno wiladze panstwowe, jak tez uczelniane nie dostrzegaty, ze wie-
lu pracownikow bibliotek ma badz zdobywa tytuty naukowe, czynnie uczestniczy
w konferencjach, publikuje w naukowych periodykach. Ich uposazenie plasowato
si¢ na poziomie niewykwalifikowanego personelu pomocniczego (strdza, woznego,
szatniarza).

Z pewnoscig nie udalo si¢ w ciggu dwudziestu lat wolnej Polski zrealizowac
wszystkich plandw, celow 1 zamierzen, jednak nie ulega watpliwosci, ze lata 191 8-
~1939 byly czasem ksztaltowania si¢ zawodu bibliotekarza i1 jego wyodr¢bnienia
si¢ z grupy urz¢dnikow panstwowych. W II Rzeczypospolite] zostaly stworzone
podwaliny dalszych dziatan na tyle solidne, Zze po zakonczeniu wojny nie trzeba
bylo zaczyna¢ walki od nowa. Wystarczylo kontynuowac dzielo rozpoczegte w ro-
ku 1918, co prawda w zupelnie odmiennej rzeczywistosci, ale to juz inna historia.
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