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RELACJE PARADYGMATU ROZWOJU TRWALEGO
Z KATEGORIA JAKOSCI ZYCIA

Streszczenie

Mimo nasilajacej si¢ krytyki PKB, brak alternatywnej metody pomiaru dobrobytu spotecznego powoduije,
ze miernik obejmujacy tylko sfere gospodarcza nadal pozostaje kluczowym parametrem ocen i poréwnati mie-
dzynarodowych. Wypracowanie i upowszechnienie uniwersalnej metodyki pomiaru jakosci Zycia stanowi za-
tem powazne wyzwanie skierowane w strone srodowiska akademickiego i praktykow.

Zdaniem autora, silne, wzajemne relacje nowego paradygmatu rozwoju trwalego z kategoria jakosci
zycia wynikaja bezpos$rednio z samej jego definicji. Po pierwsze, na podstawie Raportu Brundtland i Dek-
laracji z Rio mozna stwierdzi¢, ze rozwoj trwaly to taki rozwdj, ktory zapewnia zaspokojenie potrzeb i osiag-
nigcie wysokiej jakosci zycia wspolczesnemu spoleczenstwu bez uszczerbku dla mozliwosci realizacji
potrzeb przysztych pokolen. Po drugie, idea rozwoju trwalego oparta na tadzie zintegrowanym scisle odpo-
wiada holistycznemu charakterowi jako$ci Zycia. Mozna wigc uznad, ze realizacja zasad rozwoju trwalego
jest tozsama z dazeniami do wysokiej jakosci Zycia, a wskazniki czastkowe opisujace rozwdj trwaly mozna
z powodzeniem wykorzysta¢ do okreslenia jakosci zycia.

Stowa kluczowe: rozwoj trwaly, jakos¢ Zycia

PARADIGM OF SUSTAINABLE DEVELOPMENT AND QUALITY OF LIFE
Summary

Despite rising criticism of using GDP as a measure of social welfare, lack of an alternative method causes
this putely economic indicator to remain the key parameter for assessments and international compatisons.
Developing a universal methodology for measuring the quality of life is thus a serious challenge for both aca-
demics and practitioners.

According to the author, the strong relationship between the new development paradigm and the quality
of life stems directly from the very definition of sustainable development. Firstly, on the basis of the Brundtland
Report and the Rio Declaration, it can be concluded that sustainable development is a development that provides
satisfaction, fulfils needs and achieves a high quality of life in modern society without prejudice to the possibility
of meeting the needs of future generations. Secondly, the idea of sustainable development based on integrated
governance closely corresponds to the holistic nature of the quality of life. It can therefore be concluded that the
implementation of the principles of sustainable development is synonymous with aspirations to a high quality of
life and partial indicators describing sustainable development can successfully be used to gauge the quality of life.
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1. Wstep

W reakcji na nasilajaca si¢ krytyke PKB jako miernika dobrobytu spotecznego usilnie
poszukuje si¢ alternatywnych sposobéw pomiaru jakosci zycia. Wypracowanie i upow-
szechnienie uniwersalnej metodologii pomiaru jako$ci zycia wyeliminowaloby, nierealne
do utrzymania w dlugiej perspektywie, koncepcje wzrostu gospodarczego, ktore przyno-
sza maksymalizacje konsumpciji jedynie w krétkim okresie. Brak alternatywnej metody
pomiaru dobrobytu spotecznego sprawia z kolei, ze miernik obejmujacy tylko sferg
gospodarczg nadal pozostaje kluczowym parametrem ocen i poréwnan miedzynaro-
dowych.

Celem opracowania jest analiza zalezno$ci miedzy paradygmatem rozwoju trwatego
a kategoria jako$ci zycia. W zamiarze autora wyniki przeprowadzonych analiz maja sta-
nowi¢ krok w kierunku rozwigzania problemu badawczego: jak taczy¢ pomiar wskaz-
nikowy jakosci Zycia z pomiarem nowego paradygmatu rozwoju [Borys, 2014, s. 18-19]?

2. Krotka ocena PKB

Miernik wartosci wytworzonych w kraju débr i ustug — produkt krajowy brutto (PKB)
zostal opracowany w 1947 roku w ramach przygotowanego wowczas Systemu Rachun-
kéw Narodowych (SNA), [Measurement..., 1947]. Pierwsze krytyczne uwagi pod adresem
PKB pojawily si¢ juz na etapie jego wdrazania. Kontrowersje dotyczyly przede wszystkim
braku dostatecznej poprawnosci w wewnetrznej konstrukeji. Wtedy réwniez uznano
PKB za niewlasciwy miernik dobrobytu [Borys, 2014, s. 5]. Negatywne oceny PKB po-
jawialy si¢ takze w latach siedemdziesiatych XX wieku i pézniej. Ich Zrédlem byty
przede wszystkim, odbiegajace od oczekiwan, efekty ilosciowego wzrostu gospodat-
czego w krajach rozwijajacych si¢ [Szarfenberg, 2011, s. 93].

Krytyka PKB jako miernika dobrobytu spotecznego nasilita si¢ wraz z ostatnim
kryzysem finansowym i gospodarczym. Wéréd wielu publikacji na ten temat wymieni¢
nalezy m.in.: Komunikat Komisji Enropejskiej [Komunikat..., 2009], opracowanie zespotu pod
kierunkiem Roberta Costanzy [Costanza, Hart, Posner, Talberth, 2009] oraz Raport
Komisji do spraw Pomiarn Wydajnosci Ekonomiczne i Postepn Spotecznego dziatajacej pod prze-
wodnictwem noblistow: Josepha E. Stiglitza (laureata Nagrody Nobla z 2001 roku), Amartya
Sena (laureata Nagrody Nobla z 1998 roku) i Jean-Paula Fitoussiego [Stiglitz, Sen,
Fitoussi, 2013], a ktéry zawiera problemy zwigzane z wykorzystaniem PKB i uwagi na
temat pomiaru dobrobytu spotecznego. Zainteresowanie réwniez budza wczesniejsze
prace nawet polskich ekonomistéw, w tym publikacje Tomasza Zylicza, ktéry nie tylko
oméwil kontrowersje zwiazane z PKB, lecz zarazem zaproponowal konkretne rozwia-
zania istniejacych dylematoéw przez ,,zazielenienie” tradycyjnego PKB [Zylicz, 2010,
s. 79). Z reguly gtéwne zastrzezenia i kontrowersje zwigzane ze stosowaniem PKB do-
tyczq nastepujacych kwestii: wliczania do PKB wydatkéw niewplywajacych na wzrost
dobrobytu, wylaczania z rachunkéw narodowych ustug §wiadczonych w gospodar-
stwach domowych, nieuwzgledniania prac wolontariuszy, braku korelacji wartosci PKB
ze stanem $rodowiska naturalnego, ignorowania nieréwnosci spolecznych, pomijania
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zréznicowania cen débr i ustug w réznych krajach oraz uwzgledniania dziatan niezas-
pokajajacych rzeczywistych potrzeb spoleczefistwa [Luszczyk, 2013, s. 73-74].

Podsumowanie krytycznych uwag pod adresem PKB przedstawita Frances Stewart,
stwierdzajac, ze wgrost PKB nie nwzglednia tego, jak dochdd jest dystrybuowany pomiedzy rigne
grupy ludnosci, nie uwzglednia dobr publicznych, zatrudnienia — cgyli tego wsgystkiego, co ma funda-
mentalne snaczenie dla poprawy jakosei $ycia [Szarfenberg, 2011, s. 94]. Tomasz Zylicz dowo-
dzil, z kolei, ze PKB «/iczy to, co si¢ nie liczy, a nie licgy tego, co sig liezy». To znaczy PKB uwzglednia
1o, co nie jest dla nas wasne, a nie nwglednia tego, co wazne [Zylicz, 2014, s. 277].

Aby zwigzle przedstawic¢ argumenty ,,za” produktem krajowym brutto, warto nawia-
za¢ do wypowiedzi Josepha E. Stiglitza, ktory napisal: PKB rnie jest sam g siebie 2ty. Jest on
w niewtasciwy sposéb wykorgystywany [Brandle, 2009]. Rzeczywiscie, PKB, mimo pewnych
ulomnosci, generalnie sprawdza si¢ jako miernik aktywnosci gospodarczej. Sposéb
jego liczenia jest jednoznacznie okreslony w systemie rachunkéw narodowych [Rozporza-
dzente. .., 2013], a jego syntetyczny charakter ulatwia poréwnywanie efektéw gospo-
darczych w skali krajowej i miedzynarodowej. Jak zauwazyl Tomasz Zylicz, PKB spraw-
dzal si¢ tak dobrze, ze ardwno ekonomisci, jak i wykli lndzie gaczeli go traktowad jako ogdlny
miernik. dialalnosci gospodarczej i dobrobytn [Zylicz, 2007, s. 94]. Ponadto, wytworzone
dobra i ustugi, uwzgledniane przeciez w rachunkach narodowych, zaspokajaja co naj-
mniej podstawowe potrzeby cztonkéw spoteczenstwa. Zdaniem Abrahama Maslowa,
to wlasnie stopien realizacji potrzeb zwigzanych z zaspokojeniem pragnienia i gtodu,
posiadanie odpowiednich warunkéw mieszkaniowych, odziezy i mozliwosci prokrea-
cji w najwyzszym stopniu wplywaja na ocene jakosci zycia [Maslow, 1943]. Rowniez
wérdd socjologbéw panuje opinia, ze jako$¢ zycia odzwierciedla sposib i stopiert zaspokojenia
rognych potreb czlowieka (...) [Papué, 2011, s. 144].

Przedstawione, pozytywne opinie nie oznaczaja jednak akceptacji dla PKB jako mier-
nika dobrobytu spotecznego. Bogactwo materialne stanowi bowiem kategori¢ podrzed-
ng wzgledem jakosci zycia, poniewaz dla czlowieka miarq bogactwa bedzie akres potrzeb,
ktdre dzieki bogactin bedzie migl zaspokoié [Simonde de Sismondi, 1955, s. 66].

Krytyczna ocena PKB jako miernika dobrobytu spotecznego sktonita badaczy z wielu
osrodkéw naukowych do podejmowania préb opracowania alternatywnych mierni-
kéw. Mimo to, wypracowanie uniwersalnego sposobu pomiaru dobrobytu i jakosci zy-
cia jest trudne 1 wcigz spotyka si¢ z rozbieznymi stanowiskami naukowcow. Problem
tkwi w réznicach: kulturowych, §wiatopogladowych, ekonomicznych i religijnych, ktére
utrudniaja osiagniecie konsensusu. Badania te polegaja przede wszystkim na: dokona-
niu korekty dotychczasowych miernikéw, w tym PKB, przygotowaniu wskaznikéw
mierzacych bezposrednio dobrobyt spoleczny i jakos¢ zycia, opracowaniu syntetycz-
nego miernika lub wykorzystaniu zestawu wskaznikow!,

Na przyktad Organizacja Narodow Zjednoczonych od 1990 roku systematycznie pub-
likuje raporty na temat stanu rozwoju spoleczenstw na Swiecie. Zawarty w nich wskaz-
nik rozwoju spotecznego (Human Development Index — HDI) dla poszczegdlnych panistw
jest zaliczany obecnie do najbardziej popularnych miernikéw jakoscei zycia. Podstawa jego
opracowania sa;:

1 Dotychczasowe prace w zakresie wskaznikéw dobrobytu spotecznego szerzej oméwili m.in.: Jerzy Sle-
szyfiski [Sleszyniski, 2011, s. 82-97] i autor niniejszego artykutu [Luszczyk, 2013, s. 113-140].



28 Marcin Luszczyk

—  przeci¢tna dlugosé zycia,

—  osiagniecia edukacyjne spolteczefistwa,

—  PNB na mieszkanca w USD, liczony wedlug parytetu sity nabywczej.

Interesujacym rozwiazaniem jest wskaznik trwatego dobrobytu ekonomicznego
(Index of Sustainable Economic Welfare — ISEW), zaproponowany w 1989 roku przez
Hermana Edwarda Daly’ego oraz Johna Cobba. Podstawe obliczent wskaznika dobro-
bytu stanowi poziom indywidualnych wydatkéw konsumpcyjnych. Wartosé ta kory-
gowana jest i plus o prace wykonywang w gospodarstwie domowym 1 ustugi débr trwa-
tego uzytku, a dobra publiczne. Warto§¢ wskaznika jest pomniejszana rownoczesnie
o koszty zanieczyszczenia sSrodowiska, a takze zmian klimatycznych i degradacji wat-
stwy ozonowej, uszczuplenia zasobow naturalnych oraz dodatkowe koszty wynikajace
z urbanizacji. Badania gospodarki amerykatiskiej wykazaly, ze w latach 1951-1986 PKB
na mieszkadca wzrést dwukrotnie, a wskaznik ISEW jedynie o 20%, co oznacza, ze
wzrost gospodarczy tylko do pewnego stopnia wplywa na jakos¢ zycia [Daly, Cobb,
1989].

Warto réowniez zwroci¢ uwage na wskaznik rzeczywistego postepu (Genuine Progress
Indicator— GPI) stanowiacy rozwinigcie wskaznika trwatego dobrobytu ekonomicznego.
Przy jego opracowaniu uwzgledniono szersza game czynnikéw modyfikujacych pierwot-
ny poziom konsumpcji, m.in.: warto$¢ realizowanych prac spotecznych, koszty roz-
padu rodzin, przestepstwa i bezrobocie. Istotnym problemem w oszacowaniu wartos-
ci wskaznika stala si¢ wycena elementéw nieposiadajacych ceny rynkowej. Z tego tez po-
wodu, mimo trwajacych juz od 1995 roku prac, tylko nieliczne kraje wzglednie regiony
dysponuja whasnymi szacunkami tego wskaznika [Sleszyiski, 2011, s. 92]. Poréwnanie
omawianego wskaznika z PKB na mieszkanica potwierdzilo wczesniejsze przypuszcze-
nia, ze do poczatku lat siedemdziesiatych XX wieku wzrost PKB rzeczywiscie powo-
dowal poprawe jakosci zycia. Dalszy intensywny wzrost gospodarczy nie przynosit
juz zauwazalnej poprawy sytuacji spoteczefstwa amerykanskiego.

3. Kontrowersje definicyjne zwiazane z jako$cig Zycia

Na tle, krytykowanego wprawdzie, ale precyzyjnie zdefiniowanego, syntetycznego
i rozpowszechnionego juz PKB zupelnie odmiennie prezentuja si¢ kwestie dotyczace
oceny jakosci zycia. Nie tylko nie ma pelnej zgody w sprawie definicji jakosci zycia,
ale rowniez wystepuja powazne kontrowersje dotyczace pomiaru jakosci zycia. Jedna
z przyczyn tego stanu rzeczy jest fakt, ze zainteresowanie zagadnieniem jakosci zycia
jeszcze w latach siedemdziesiatych XX wicku bylo stosunkowo niewielkie. Wspdlcze-
$nie pojecie jakosci zycia jest bardzo modne wérdd politykdw, a nawet stanowi przed-
miot badan naukowych i budzi Zywe zainteresowanie w spoleczenstwie. Niestety, po-
stepowi techniki i wzrostowi gospodarczemu nie towarzyszy dzi§ adekwatna poprawa
jakosci zycia [Ostasiewicz, 2013, s. 229].

Jakos¢ jest kategori ztozona, odmienna znaczeniowo w poréwnaniu z kategoria ilosci.
Jakos¢ zycia jest pochodna subiektywne odbieranych bodzcéw — wrazen zmystowych,
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ponadto zalezy od obiektywnych warunkow zycia. Jest ona zwykle opisana za pomoca
wielu cech. W badaniach nad jako$cig zycia wyréznia sie dwa jej wymiary (rysunek 1.):
—  deskryptywny — okreslajacy obszar zainteresowan badaczy;
—  komparatywny — pozwalajacy na oceng poziomu jakos$ci zycia.

RYSUNEK 1.
Relacje pomigdzy deskryptywna a komparatywng oraz subiektywna i obiek-
tywng jako$cia zycia
Deskryptywna Komparatywna
jakos¢ zycia jakos¢ zycia
globalna o| |subiektywnaf— ~ Miary:
syntetyczne
subsynte t)'- czne
CZElStkOWa Oblektywna L _]Gdﬂ()\\‘}'lﬂl&lr()\\'ﬁ

Zrédlo: [Borys, 2001, s. 81].

W zaleznosci od: zainteresowan i subiektywnych odczué autoréw, ich postaw,
przekonan, zakresu prowadzonych przez nich badand oraz warunkéw, w ktérych zyja,
mozna znalez¢ w literaturze wiele definicji jakosci zycia. Warto zwrdcié uwage na nie-
ktére z nich, wyrdznione ponizej.
1. Jakos¢ gycia to godne warnnki Zycia w spoleczeristwie. Nalega do nich dobra materialne, pocgucie
rownosci i sprawiedlimosci, rowne szanse w ednkacfi i atrudnienin, sprawiedlivy podzial do-
chodu, bumanizagia pracy itp. |Soziologie-Lexikon, 1991, s. 364].

2. Jakos¢ gycia sprowadza si¢ do ogdlnie pojetego szezescia [Noll, 2000, s. 7).

3. Jakos¢ gycia jest wartosciq odeguwana, ksgtattujacq si¢ pod wplywem trzech dziedzin cywili-
zacynych: kulturowey, przyroduicze i gospodareze [Poskrobko, 1998, s. 81].

4. Jakost gycia to subiektywna ocena sytuagji Zyciowe), nwzgledniajaca okreslong hierarchi war-
tosei [Papud, 2011, s. 143].

5. Jakosé gycia jest biorem cynnikdw okreslajacych obiektywne warnnki gycia i subiektywnie
odezmwany dobrobyt |Glatzer, 2000, s. 12].

6. Jakost gycia stanowi wielowymiarowq oceng okolicznossi gyciowych. Nalesa do nich wskagni-
ki okreslajqce obiektywne warnunki bytowe orag subiektywne cynniki, obejmujace fizyena,
psychologiczng, spoteczna i duchowq sfere $ycia |Galloway, Bell, Hamilton, Scullion,
2006, s. 116].

Fatwo dostrzec, ze w wymienionych definicjach stosuje si¢ takie pojecia, jak: szczgscie,
dobrobyt, godne warunki zycia, zaspokojenie potrzeb, na przyktad w zakresie edukacji
1 zatrudnienia itp. Jest w nich réwniez obecne odwolanie do obiektywnych 1 subiektyw-
nych czynnikéw oraz wielowymiarowosci, z czego wynika, ze jako$¢ zycia nalezy rozpat-
rywaé w ujeciu holistycznym.
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Papiez w swojej najnowszej encyklice pt.: Lawudato Si zwrécil rowniez uwage na
potrzebg holistycznego podejscia do rozwiazywania wspolczesnych probleméw cywi-
lizacyjnych, zauwazyl: Fundamentalne naczenie ma poszukiwanie rogwiqan integralnych,
uwzgledniajacych interakcfe systemdw pryyrodnicgych miedgy soba orag 3 systemami spoteczmymi.
Nie ma dwich odrebnych kryzysow, jeden Srodowiskowy, a drugi spofeczny, ale istnicje jeden 3togony
kryzys spoteczno-ekologiczny [Franciszek, 2015, s. 139]. Stuszno$¢ podejscia holistycznego
do pomiaru jakosci zycia potwierdza Yacifiska sentencja: Bomum ex integra causa, malum
exc quocumague defectn, mbwiaca o tym, ze dobro wynika z calosci, zlo z jakiejkolwiek usterki.
Jako$¢ zycia, jak glosi spoteczna nauka Kosciota Katolickiego, tworzg takze wartosci
pozamaterialne (subiektywnie oceniana jako$¢ zycia). Duchowo$é chrzescijadska —
dowodzi papiez Franciszek — proponuje alternatywny sposob rozumienia jakosci zycia
izacheca do zycia zdolnego do glebokiej radosci i unikania obsesji na tle konsumpcji, stad:
Nieustanne gromadzenie modlimosci konsumpgi rozprasza serce, uniemogliviajae docenienie wsgysthkiego
7 kazde chwili. Natomiast stawanie w pogodzie ducha pred tym, co istniege, chocby tego bylo niewiele,
ohwiera nam nacnie wigkse syanse na rozumiente i spetnienie osobiste [Franciszek, 2015, s. 222).

W ocenie stopnia realizacji jakosci zycia zachodzi jednoczesnie koniecznosé wyboru
systemu warto$ci — punktu odniesienia. Bez ustalenia podstawy aksjologicznej wszelkie
oceny i poréwnania bylyby wadliwe. Te same zjawiska moga by¢ bowiem inaczej oceniane
w zaleznosci od przyjetego systemu wartosci. Na przyktad nadmierne bogacenie si¢
jednostki, powodujace jednak wzrost nieréwnosci spotecznych, dla egocentryka jest
czym§ pozytywnym, natomiast umiarkowany antropocentryk takie dziatanie oceni zdecy-
dowanie negatywnie. Przyjety system aksjologiczny 1 szeroko$¢ spotecznie akceptowa-
nego pola etycznego decyduja zatem o sposobie relatywizacii jakosci zycia (rysunek 2.).

RYSUNEK 2.
Klasyfikacja systeméw wartos$ci wedtug kryterium szeroko$ci pola etycznego

\ /

\ Kosmocentryzm /
\ Biocentryzm /

Patocentryzm

Antropocentryzm

\ Egocentryzm /

A /

Zrodto: [Botys, 2004, s. 56].
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Przypisanie kategorii jako$ci zycia wylacznie tej czesci spoleczedstwa, z ktéra sig
utozsamiamy — przyjecie egocentrycznego systemu wartosci — stoi w sprzecznosci z za-
sada sprawiedliwo$ci miedzypokoleniowej bedacej jednym z filaréw wielu paradygma-
tow rozwoju, w tym koncepcji rozwoju trwatego [Borys, 2005, s. 33]. Wypaczony antro-
pocentryzm (egocentryzm) stwarza przestrzen dla takiego stylu zycia. Wspdtczesny, prak-
tyczny relatywizm moralny jest jeszcze bardziej niebezpieczny od relatywizmu doktry-
nalnego. Czlowiek stawiajacy siebie w centrum, daje priorytet temu, co jest doraznie
wygodne. Wéwczas cale otoczenie staje si¢ wzgledne [Franciszek, 2015, s. 122].

Dopiero umiarkowany antropocentryzm uznaje podmiotowos¢ etyczna kazdego
czlowieka, réwniez przysztych pokolen, niezaleznie od: rasy, wyznania wieku i pozycji
spotecznej [Borys, 2005, s. 33]. Z perspektywy umiarkowanego (stabego) antropocen-
tryzmu $rodowisko naturalne jest czynnikiem majacym istotny wplyw na ksztattowa-
nie wewnetrznego, duchowego $wiata cztowieka. Oferuje ono czlowiekowi zaréwno
dobra konsumpcyjno-materialne, jak i estetyczno-duchowe. Srodowisko jest dobrem
pozwalajacym przetrwaé czlowiekowi nie tylko w sensie biologicznym, ale réwniez
zachowac i rozwija¢ ludzka kulture. Funkcjonujacy w oderwaniu od $rodowiska natu-
ralnego czlowiek naraza swoja biologiczna i duchowg egzystencje. Jak zauwazy! Hotub:
Staby antropocentryzm daje podstawy do krytyeznego spojrzenia na system wartosci, k1ory jest do-
minowany prez, c3)sto eksploatacyjne traktowanie natury [Hotub, 2005, s. 58-59].

Pewne kontrowersje moze budzi¢ dalsze poszerzanie podmiotowosci etycznej, co
postuluja zwolennicy ekologii glebokiej. Zgodnie z tym pogladem, wszystkie istoty
w biosferze maja réwne prawo do zycia i samospelnienia si¢. Jednak réwnosé biocen-
tryczna niesie ze soba negatywne konsekwencje dla cztowieka, bowiem traci on swoja
nadrzedng pozycje wzgledem innych gatunkéw i form zycia [Hotub, 2009, s. 132].
Przyjecie stanowiska o réwnosci wszystkich istot utrudnia, a nawet uniemozliwia sfor-
mulowanie i realizacjg rzeczywistych koncepcji rozwoju. Teotia rozwoju jest bowiem
$cisle powiazana z celem istnienia i dziatania cztowieka, ktéry jest najwyzsza warto$cia
w $wiecie przyrody. Pominiecie cztowieka w proponowanych koncepcjach rozwoju
powoduje, ze z zalozenia sg one sprzeczne z prawidlowo zdefiniowanym celem i sen-
sem istnienia czlowieka, prowadza do nieefektywnego wykorzystania zasobow oraz
w dlugim okresie nie zapewnia rozwoju [Piontek, 2007, s. 57-59].

4. Rozwoj trwaly jako dazenie do wysokiej jakoSci Zycia spofeczenstwa

Zasada trwalosci (zréwnowazenia) rozwoju zostata sformulowana po raz pierwszy
w 1713 roku przez Hansa Carla von Carlowitza. Ot6z, arystokrata stwierdzil, ze zasoby
lesne sq najwickszym skarbem Saksonii, a prawidtowa gospodarka polega na sadzeniu
nowych drzew w miejsce juz wycietych. Tego rodzaju dzialalno$¢: wymaga najwickszego kun-
sz, nanki, pilnosi i pryygotowania tutesze ients, aby nstanowic i ntywalié taki sposob nprawy drzew,
w ktdref istnieje trwate i grownowazone ugytkowanie asobow, poniewas jest to r3ec niebedna,
bez, ktdrej kraj nie moze istied |Catlowitz, 2009, s. 65]. Wprawdzie osiemnastowieczna reguta
odnosila si¢ wylacznie do gospodarki lesnej, ale nalezy odnotowac fakt, ze juz wowczas
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zwrbcono uwage na potrzebe trwalego 1 zréwnowazonego gospodarowania dobrami
(niem. bestandige und nachhaltende Nutzung).

Ponad 250 lat pézniej, w 1968 roku, za sprawa sekretarza generalnego ONZ, U. Thanta,
dyskusja dotyczaca kierunkéw dalszego rozwoju spoteczno-gospodarczego $wiata nab-
rata nowego wymiaru. Problem nie dotoczyt juz tylko gospodarki lesnej, lecz relacji po-
miedzy gospodarks a srodowiskiem. Podejscie zaprezentowane w latach szes¢dziesia-
tych XX wieku jest obecnie kojarzone z ekorozwojem (ecodevelopment) — waskim ujeciem
wspolczesnie rozumianego rozwoju trwalego. W rezolucji Zgromadzenia Ogélnego
ONZ pt.: Problemy srodowiska ludzkiego zwrdcono uwage na koniecznoéé podjecia wy-
sitkéw na rzecz: ochrony srodowiska, zagrozen dla rozwoju cywilizacji wynikajacych
z braku powigzania zaawansowanych technologii z wymogami srodowiska naturalne-
go, erozji gleb, bezplanowej urbanizacji, rosnacego ryzyka wyginiecia niektorych gatun-
kow flory i fauny [Problems. .., 1969, s. 2].

Podczas konferencji, nazwanej Szczytem Ziemi, w Sztokholmie w 1972 roku pono-
whie wyrazono potrzebe uwzglednienia ochrony srodowiska w dalszym rozwoju spo-
teczno-gospodarczym §wiata. Odrzucono wtedy tradycyjna koncepcje rozwoju gospo-
darczego, pojmowanego wylacznie jako wzrost dochodu narodowego, na rzecz dzia-
tan zmierzajacych do realizacji konkretnych celéw spotecznych. Podkreslono, ze czto-
wiek ma podstawowe prawo do wolnosci, rtéwnouprawnienia i nalezytych warunkéw
zycia oraz ponosi obowigzek ochrony srodowiska dla obecnych i przyszlych pokolen. Po-
nadto, w raporcie stwierdzono, ze rozwdj spoleczno-gospodarczy jest niezbedny do za-
pewnienia sprzyjajacych warunkéw i poprawy jakosci zycia cztowieka. Jednak rozwdj
ten nie moze odbywac si¢ kosztem §rodowiska naturalnego [Report.., 1972, s. 4].

Waznym etapem w doprecyzowaniu i zrozumieniu pojecia trwalego wzrostu byta pub-
likacja raportu przygotowanego pod przewodnictwem Gro Harlem Brundtland, przez
Swiatowa Komisje do spraw Srodowiska i Rozwoju [Onr Common..., 1987). W raporcie
stwierdzono, ze rozwoj trwaly (Sustainable Development) to taki rozwdj, ktory zapewnia
realizacje potrzeb obecnego pokolenia bez wywierania negatywnego wplywu na moz-
liwosci zaspokojenia potrzeb przyszlych pokoled. Od czasu publikacji raportu Brundtland
rozwdj trwaly stal sie pojeciem wielowymiarowym, rozpatrywanym w ukladzie spo-
teczenstwo — §rodowisko przyrodnicze — gospodarka i $cisle kojarzonym z jakoscia, zy-
cia.

Aby nie mnozy¢ kolejnych?, nie zawsze w pelni trafnych, objasniefi rozwoju trwatego
warto powréei¢ do oryginalnego tekstu z raportu Brundtland:

Zréwnowazony rozwoj to rozwoj, ktory zaspokaja potrzeby obecnego pokolenia
bez, pogbawiania moglivosi priyszdyeh pokoleri do zaspokajania ich potrzeb. Odwoluje sig on do dwich
/é/mza@/fla koncepgji:

gaspokajania potreb, w szezegdlnosi, majacych priorytetowe Znacente, podstawowych potrzeb
ubogich;

—  ograniczen natogonych przez stan technologii i organigacji spotecznel na dolnosé Srodomwi-

ska do zaspokojenia obecnych i przysztyeh potrzeb |Our Common. .., 1987, s. 24].

2 Juz w 2012 roku Piotr Jezowski wskazal ponad 100 interpretaciji rozwoju trwalego [Jezowski, 2012,
s. 101]. Szerzej problemy terminologiczne zwiazane z rozwojem trwalym przedstawil m.in. Kazimierz
Gorka [Goérka, 2010, s. 10-21].
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Podjetym tu rozwazaniom stuzy odwolanie si¢ w definicji. Po pierwsze, do kon-
cepcji potrzeb — tej samej, na ktérej bazuje wielu autoréw definicji jako$ci zycia, a po
drugie, do koncepciji sprawiedliwosci spotecznej. W zwiazku z tym, za rozwdj trwaly
nalezy rozumie¢ taki rozwdj, ktory zaklada réwnowage miedzy gospodarks a stanem
ckosysteméw w celu realizacji dazend spoteczenstwa do wysokiej jakosci zycia [Papu-
zifiski, 20006, s. 28]. Paradygmat rozwoju trwalego opiera si¢ na komparatywnej inter-
pretacji kategorii jakosci zycia 1 pozwala na sformulowanie poje¢ pochodnych jakosci
zycia — obiektywnej 1 subiektywnej jakosci zycia [Kusterka-Jefmanska, 2010, s. 116]. Jak
zauwazyl Famielec: Zaweganie i adresowanie idei rownowasonego rozwoin tylko do srodowiska
7 jego ochrony czyni tef zasadzie wigce] s3kod niz pogytkdw. Rozwd) trwaty wymaga zardwno zachowania
¢gystego Srodowiska naturalnego, jak i zapewnienia spotecierishvn satysfaksjonnjacego dobrobytu [Famie-
lec, 2009, s. 36 1 44].

W raporcie Brundtland wielokrotnie podkreslano wplyw wielu czynnikéw na jakos$¢
zycia, w tym: sSrodowiskowych, spolecznych i gospodarczych. W dokumencie stwiet-
dzono miegdzy innymi, ze istniejace dysproporcje dochodowe w spoteczenistwach sa
przyczyna zréznicowania jakosci zycia dzis i zdolnosci spoleczenstw do poprawy ja-
kosci zycia w przysztosci. Ponadto, realizacja ludzkich potrzeb i dazen stanowi gtéwne
cele rozwojowe. Niestety, potrzeby te, szczegdlnie w krajach rozwijajacych sig, nie sa
spetniane. Rozwdj trwaly wymaga zrealizowania co najmniej podstawowych potrzeb,
aby spoleczenstwa mogly zaspokoi¢ swoje aspiracje zwiazane z wyzsza jakoscig zycia.
Zwrbcono réwniez uwage na: pozbawiona tadu urbanizacje, ubdstwo, nadmierne wy-
lesianie 1 dynamiczny rozwdj przemystu. Czynniki te negatywnie wplywajq nie tylko na
jakos¢ zycia spoleczenistw, ale i stan Srodowiska naturalnego. Zdaniem autoréw raportu,
wlaczenie zasad rozwoju trwalego do globalnych norm etycznych i ich wypelnianie
jest niezbedne do zapewnienia wysokiej jakosci zycia na Ziemi.

Pi¢¢ lat po publikacji raportu Brundtland, podczas Konferencji Narodéw Zjedno-
czonych w sprawie Srodowiska i Rozwoju w Rio de Janeiro, w 1992 roku ponownie
zwrbcono uwage na pogarszajacy sie stan sSrodowiska przyrodniczego i zagrozenie dla
jakosci zycia na Ziemi. Uczestnicy konferencji zdecydowanie zaapelowali w sprawie osta-
tecznej rezygnacji z dotychczasowego rozwoju gospodarczego, ocenianego wylacznie
przez pryzmat wzrostu poziomu dochodéw, na rzecz rozwoju trwatego. W deklaracji
uwzgledniono koniecznosé: eliminacji ubdstwa, zmniejszenia réznic w poziomie zycia
i dazenia do zaspokojenia potrzeb spoteczetistw jako niezbednego wymogu realizacji roz-
woju trwalego. Z analizy tre$ci dokumentu wynika, ze pojecia rozwoju trwatego i jakosci
zycia sa wzajemnie spdjne, a ich zapewnienie wymaga realizacji tych samych zadan, za-
tem: Aby osiqgnal rozwdj trwaly i wygsga jakosé gycia dla wsgystkich lndgu, parishva powinny re-
dnkowal bad wyeliminowac nie Jrownowazone systenry produkgi lub konsumpi orag, promowac od-
powiedniq polityke demograficina |Rio Declaration. .., 1993, s. 4].

Idee wdrazania rozwoju trwalego przyjeta rowniez Unia Europejska. W przyjetej
w 2001 roku strategii zapisano, ze rogwdj rownowazony oferuje Unii Enropejskief pogytywna
diugoterminowq wizje spoleczeristwa, ktdre jest zamogniejsze i bardzief sprawiedliwe, i ktdre obiecuje
exystsze, bezpiecgnieisze i zdrowsze Srodowisko — spotecgerishya, kidre zapewnia leps3a jakosé gycia nam,
nasgym dzieciom i wnnkon |Komunikeat..., 2001, s. 2]. Wsrod czynnikdw wplywajacych na sto-
pieni realizacji rozwoju trwalego jako tozsame zostaly wéwczas wymienione determinanty
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jakosci zycia, m.in.: postegpujace zmiany klimatyczne, ub6stwo, niestabilno$é finansow
publicznych i systeméw emerytalnych, utrata bioréznorodnosci, zageszczenie transpor-
tu i nadmierna urbanizacja [Komunikat..., 2001, s. 3-4].

Szczyt Ziemi w Rio de Janeiro z 1992 roku nie pozostal bez echa. Dekade pdzniej
w Johannesburgu odbyla si¢ konferencja, ktérej przewodnim tematem byly zmiany
dokonujace si¢ w srodowisku przyrodniczym. Stwierdzono wowczas, ze rozwdj trwaty to
droga do poprawy jakosci Zycia bez nadmierne eksploatacyi suroweow naturalnych. Pelne wdrozenie
zasad rozwoju trwatego wymaga zréznicowanych dziatan w poszczegdlnych regionach
$wiata w trzech priorytetowych obszarach, takich jak: wzrost gospodarczy i rtownomierny
podziat dochodu, ochrona zasobéw naturalnych i srodowiska oraz rozwdéj spoteczny
Johannesburg. .., 2001, s. 4].

We wspomnianej juz encyklice papiez Franciszek oméwil zagadnienia zwigzane
z problemami §rodowiska przyrodniczego i rozwojem trwalym silnie powiazanym z ja-
koscig Zycia, tj.: powaznie zanieczyszczone srodowisko, globalne ocieplenie, wyczer-
pywanie si¢ zasobéw naturalnych, spadek bioréznorodnosci, ubéstwo i nieréwnosci
spolfeczne oraz negatywne skutki dynamicznego rozwoju przemystu. Obserwowane
powszechnie zmiany, po pierwsze, wyraznie kontrastuja z naturalng powolnosiiq ewolngi bio-
logiezng, po drugie za$, ich celem nie zawsze jest rozwoj trwaly zorientowany na wspélne
dobro. Tego rodzaju nickorzystne dla czlowicka i sSrodowiska procesy prowadza do
degradacji §wiata 1 obnizenia jakosci zycia oraz budza powazny niepokdj o przysztosé
ludzkosci [Franciszek, 2015, s. 18].

O ile bezposrednio po publikacji raportu Brundtland rozwdj trwaly byt postrze-
gany w ukladzie spoteczno-§rodowiskowo-gospodarczym, o tyle wspoltczesnie, w naj-
szerszym wymiarze, nowy paradygmat jest zwykle kojarzony z ladem zintegrowanym.
Obejmuje on sze$¢ kategorii/wymiardw, tj.: gospodarezy, spoteczny, ekologiczny, przes-
trzenny, polityczno-instytucjonalny oraz etyczno-moralny. Rozwazania w zakresie roz-
woju trwalego sq prowadzone nawet z uwzglednieniem kategorii czasu [Czaja, 2011,
s. 59-74], a w ostatnim okresie pojawia si¢ dodatkowo kategoria kulturalna [Kietczew-
ski, 2013, s. 135-143; Go6rka, Luszczyk, 2014, s. 25-32]. Czesto niedostrzegany, niekiedy
kontrowersyjny etyczno-moralny wymiar rozwoju trwatego wynika z samej definicji. Prze-
ciez podstawg rozwoju trwalego jest koncepcja sprawiedliwosci spotecznej, ktora od-
woluje si¢ réwniez do wartosci pozamaterialnych — duchowych. Etyka wspolczesnego
spoleczenistwa bowiem musi opiera¢ si¢ na szacunku dla cztowieka i respektowac prawa
przysztych pokolen, ktore takze beda chcialy z godnoscia realizowaé swoje potrzeby.
W tym znaczeniu, dzialania wspoélczesnego pokolenia decyduja o zyciu i rozwoju
przysztych spoleczenstw. Wspolczesne pokolenia sg zatem odpowiedzialne za zacho-
wanie stanu $rodowiska 1 jego zdolnosci do zaspokajania potrzeb przyszlych pokolen.
Obowiazek ten ma charakter wylacznie moralny, gdyz nieistniejace jeszcze pokolenia nie
posiadaja odpowiednich narzedzi ani mozliwosci egzekwowania swoich praw [Jonas,
1996, s. 57].

Ostatnim elementem paradygmatu rozwoju trwaltego jest system wartosci, stanowia-
cy fundament i spoiwo nowego wzorca rozwoju. Prowadzone dotad badania pozwalaja
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uzna¢ za stuszna teze, ze wybor umiarkowanej wersji antropocentryzmu jako aksjologicz-
nej podstawy rozwoju trwatego jest uzasadniony?. Takie podejscie gwarantuje bowiem
wlasciwy zakres odpowiedzialnosci, wyraznie akcentuje nadrzedne miejsce cztowicka
na Ziemi, a jednoczesnie w imi¢ sprawiedliwosci wewnatrz- 1 miedzypokoleniowej za-
pewnia nalezne poszanowanie srodowiska przyrodniczego.

5. Podsumowanie — konsekwencje zidentyfikowanych zalezno$ci dla pomiaru
jakosci zycia

Przeprowadzony przeglad literatury z zakresu rozwoju trwalego i analiza wspotczes-
nych uwarunkowan dotyczacych jakosci zycia przyczynily si¢ do sformutowania wnios-
kow, ktore stanowig etap w kierunku rozwiazania sformutowanego we wstepie prob-
lemu badawczego: jak taczy¢ pomiar wskaznikowy jakosci zycia z pomiarem nowego
paradygmatu rozwojur Konkluzje, bedace wynikiem zrealizowanych badan, a majace
swoje konsekwencje dla pomiaru jakosci zycia, mozna zaprezentowac nastepujaco:

1. Rozwdj trwaly oznacza nie tylko dazenie do zaspokojenia materialnych potrzeb
spoleczenistwa, ale przede wszystkim do trwalego zapewnienia wysokiej jako$-
ci zycia;

2. Zardéwno rozwoj trwaly, jak 1jakos¢ zycia sg kategoriami majacymi holistyczny
charakter i obejmuja co najmniej takie wymiary, jak: spoteczny, srodowiskowy
i gospodarczy, a w najszerszym ujeciu rowniez: przestrzenny, polityczno-instytuc-
jonalny i moralno-etyczny;

3. Pomiedzy realizacjg rozwoju trwatego a poprawa jakosci zycia wystgpuje dodat-
nie sprzezenie zwrotne;

4.  Omawiane kategorie opieraja si¢ na tej samej koncepcji potrzeb;

5. Podstawg aksjologiczna w kazdym przypadku jest umiarkowany antropocentryzm.

Przeprowadzone badania pozwalaja uznac za stuszng teze, ze oparcie pomiaru jakosci
zycia na paradygmacie rozwoju trwaltego jest uzasadnione i wykonalne. Przyjecie takiego
rozwigzania w nastepstwie umozliwia skonstruowanie syntetycznego wskaznika lub
wyselekcjonowanie zbioru wskaznikéw czastkowych opisujacych jakosé zycia, ktére beda
stanowi¢ godng uwagi alternatywe dla PKB w zakresie pomiaru dobrobytu spotecznego.
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