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Jézet WMAROSZEK

OSADNICTWO DROBNOSZLACHECKIZ W MIASTACH PODLASKICH
¥ XVI = XVIII WIEKU. PROBLEM KONKURENCJI GOSPCDARCZES

Osadnictwo drobnej szlachty na Podlasiu od dawna intereso-
yato historykdw. Prace I.Kapicy-Milewskiega, 2.Glogera, 1.T.Bara-
nowskiego, A.Jabtonowskisge, J.Topelskizsge, J.wWasickiege, J HisS=
aewskiego, J.Ocnmadskisgo i innych dadaczy daiy dosé wyczervujg~
ca cherakterystykg przebisgu i kierunkow osadnistwa, akazaly spe-
cyfike poioZenia prawnego polskiej szlachiy przed inkorporacja

| ppdlasia do Korony w 13€9 r., zobrazowaly sytuacjg ekmomiczna t2]
gategoril ludnoéci."

Nie zastanawiano sig jednak giebie) nad konsekwencjami wy-
nikajacymi z istnienia w Tym regionie ogromnej rzeszy drobnej
szlachty dla zycia gospo@arczego wiast pcdlaskicn.z Przedstawie-
' nle tegn zwiazku jest celem ainfejszego referatu.

Baza Zrédiowa wykorzystans do opracowania tematu nie :jest
jednorodna. Wiadomosci o osadnictwie drobnoszlacheckim w miastach
sa skape i bardzo rczproszone, Ngjwigce)j ich znajduije sig w in-
wventarzach gospodarczych miast. Te cenne iréc‘ila'odnotowujq Jednak
tylko oscby posiadajace nieruchomo$ci. Nazwiska ich w wielu wypad-
xach sa identyczne z nazwiskami okclicznej drobnej szlachty. Na
tak kruchej podstawie nie mozna w peXni ocenié ani wielkosci zja-
Wiska, ani wiele powiedzieé o stanowisku prawnym tej grupy w mia-
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stach. Osadnictwo drobnoszlacheckie bylo ucigzliwym prablemem;

rwiaszcza dla miast krélewskich, dla ktérych zachowalo sig kilkj

inwentarzy pochodzgcych w XVI w., przy calkowitym niemal braku j‘

go typu #rédet z XVII i XVIII stulecia.’

tez niewiele wnoszg, nie quawiajq sig w nich najbardziej mogae
zainteresowaé konﬁrakty dzierzawne gruntéw miejskich. Zrédia wi
nie dostarczajg wiele materiatu informacyjnego. Problem szlacht
osiadajacej w miastach jest jednak dla zrozumienia sytuacji eko
nomiczne] 1 miasta, i gospodarstw drobnoszlacheckich niezwykle
#ny. Celem niniejszego referatu nie jest peine oméwienie tego pre
vlemu, bo na obecnym e%apie badarl jest na to stanowczo za wczes
nie /a wynika to giéwnie z fragmentarycznosci zachowanych iréde
Referat stawia sobie za cel zaprezentowanie kilku wnioskdéw
wajacych sie przy badaniu specyficznej sytuacji miast podlasidch
Dalsze badania tego problemu powinny p63)8¢ w kierunku metodyczni
go wykorzystania akt stanu cywilnego z czaséw dawnej Rzeczyposp
litej. Badania takie podjeXo Studenckie Koo Naukowe przy Fiﬂé
Uniwersytetu Warszawskiego w Biatymstoku, a jednym 2e stawian;;
celéw jest poznanie w oparciu o material metrykalny przepk
migdzystanowych na Podlasiu.

Pogranicze Rusi z Polskg /tzw. Podlasze/ w XIV w. bylo
szcze terenem puszczafdskim, niezwykie siabo zaludnionym. W okre
sie zblizenia polsko-litewskiego, pc 1385 r., pokéj, Jaki

powr tu Podlasia w posiadanie litewskie, Dominowall przybysze "
Mazowsza. Gidwny zrgb polskich osadnikdw przybyé musial za ¢
panowania ksiazat Janusza I 1 Bolestawa IV, bo w 1446 r. Podlas

Réwniez niewiele info
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wkrywala gesta sieé 25 parafii rzymsko-katolickich,gdy w czasach
JiniejszYCh pojawia sig zaledwie kilka nowych parafii.

; Cechg charakterystvczng osadniciwa mazowieckiego byia wiel-
“a 1iczba rodzin szlacheckich wywodzacych sig przede wszystkim 2z
siemt wiskie3 { omzyrskiej /bardzc wisle z powiatu zambrowskie-
g/ ale tez i z innych terendw mazowieckich: okolic Plocka, Wy-
szogrodu, Zakroczymia, Rawy, Gostynina.

Osadnictwe drobnoszlacheckie najwczesnied zakonczylo sig na
ziemiach migdzy Narwiz 2 Bugiem /koniec XV w./, najpéiniej zas na
ziemiach potozonych w ramionach Biebrzy i Narwi, oraz w okolicach
aaigrodu /T poX. XVI Y s

W II pot, XV { w XVI stuleciu Podizsie objat drugi etap ko-
jonizacji, charakteryzujacy sig naptywem ludnosci ruskiej. Dos¢
jicznis przybywali nojerowie putni osiedlajac sig w okolicach
pielska, Brarnska, Mielnika, Narwi i Suraza. Ta drobna szlachta z
.zasem stopita sig z rzesza drobnoszlachecka pochodzenia mazowic-
ckiego. Szlachta podlaska na dXugo przed “rzylaczeniem do . Korony
yywalczyta sobie przywiiej autonomicznego postugiwania sig prawem
polskim. e -

"Fortuna szlachcica podlaskiege druge jak bicz, szeroka jak
a6z, a gigboka az do Srodka ziemi", przysiowie takie krazyio po
Pulsce.6 Jus w XVI w. sytuacja ekopomiczna szlachty  Dbielskied,
drohickiej i mielnickiej nie byta dobra. ¥ 1547 r. ma sejmie Zyg-
sunt August dal taki opis tej ludnosci: "siedzac po 30 i L0 w je=-
dnym imieniu skada sig na jeden koi, vyprawiajac jednege z 1C
wték®. Juz I.T.Baranowski zwrdcii uwage nz fakt, Ze puszcze sto=
jace do pox. XVI w. otworem dla ziemian pragnacych rozszerzyé swe
gospodarstwa, zaczgto ocnraniaé od "niepozadanych wchodéw®.Szlach-

ta podlaska tracita mozliwoscli zdobywania nowych terendéw. W naj-
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gorszym potozeniu znajdowata sig czlachta ziemi bielskiel, g
tez znajdowaly sig najludniejsze mﬁcianki.7 W AVI w. we wia
$ci szlacheckiej w wojewédztwie ok. 52,7% ludnos$ci, a sama s

chta stanowila az 26,7% ludnosci.® O stopie yciowe) ludzi teg

stanu moze $wiadczyé fakt czestego prowadzenia proceséw sgdo

o kwoty niewlelkie - 4,9 lub 12 kop gr, & posagi wynosity 12 1y

13 kop &r, tylko wyjatkowo wystepowaly posagl wigksze 80 1lub
vop gr. Apelowano niekiedy do kréla z bardzo biahych powodéw,

gdy chodzilo o dwa topory lub czerwong sukn.i.g.g W XVII i XVIII
nie nastapily zmiany na lepsse.Dobra drobnoszlacheckie w zdecyd

wanej wigkszofci nie ré2nity sig od gospodarstw kmieci podds

iub nawet zagrodnikéw, bo bywali tacy szlachcice "ktérzy ty
10

ogrody kopig i one siejg¥. Ok. roku 1660 drobna szlachta upr

11
wiata 70% wiék szlacheckich, gdy bogata pozostale 30%.

Juz w XVI w. nie wystarczaly szlachcie zagony ojcowizny. . Ni
byty w stanie wyzywic coraz bardzie] rozradzajgcych sie mieszka

céw gniazd szlacheckicn. GXéd ziemi powodowal, 2e wyzbywajjc
praw osiedlali sig¢ w dobrach krélewskich lub magnackich, a w
sekwenc}i chiopieli. Oto przyklad ok. 1556 r. w dzierzawie

szyhskiej "wies Czarna /obecnie Milewskie/ osadzona  ziemlanam
czarniewskimi /wg inwentarza z 1565 r. byli to: Miliewscy,
cy, Olszewscy, Rutkowscy/, ktérzy sprzedawszy majgteczkl 1 osi

12
stoéci swoje na Mazowszu tutal w tej puszczy JKM osiedli".

wsi Netta w starostwie augustowskim znajdujemy inny réwnie cham
terystyczny przyktad: "Jan Sokotowski, szlachcic, widk 3, ktére
dzisrzy na osadzie, nie placil polowice wszystkich podatiéw za

: 1
/15,75 dla ubéstwa®,'> ;

Podobnie jak krélewszczyzny i wielkie majatki ziemskie 1

renem ekspansji drobnej szlachty staly siq grunty miast  pod

1 |
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ch. Miasta te byly bardzo bogato uposazone w ziemig, co bylo

sreszta charakterystyczne dla miast litewskich. Bielsk posiadal
376 wiék, Kleszczele 322, Gonigdz 174, Siemiatycze 147 ,Suraz 147,
srafisk 132, Augusté\( 130, Mielnik 118, Narew 115 wiék. Dalszych
41 miast posiadalo od 50 do 100 tanéw, Jedynie dwa miasta dyspo-

powaly arealem ni2szym niz 50 wrék. 4

Miasta lokowane po 1569 r.
otrzymujq znacznie mniejsze uposazenie, np. Orla znlozom w 1616r
- 17 v!dk,ﬁ Binlystok pos!.ada.jqcy prawa miejskie od 1745 r.—tyl-
ko 1 widkq 1 3 morgt., 16 ’

Drobna szlachta wchodzila w posiadanie gruntéw miejskich
dwojakim sposobem - przenosila siq do miast i wsi miejskich, tam
juz jake mieszczanie drogg kupna, dzierzawy stawali sig@ posesora-
pi ziemi miejskiej Inb droga koligacji rodzinnych, Osiadanie w
plastach Jest bardzo charakterystyczne juz w XVI'w. Najbardziej
szczegélowe spisy posiadaczy gruntdéw i placéw misjskich,jakimi sg
rejestry pomiary wiécznej z lat 1560-2 /zachowane dla kilku miast
irélewskich/ rejestruja w Mielniku co najmniej 12 '/, w Losi-
cach 6 '©, w Narwi 15 '9, Brasisku 11 2
ktérych wtasciciele wywodzili sie z okolicznych gniazd drobnoszla-
checkich. Niektdérzy z nich jak np. w Narwi Marcin Kedzierski,Adam

s Surazu 46 2°,gospodarm

{ Marcin Siekluccy, lub Wirowscy, Korzeniewscy, Ostrowscy w Miel-
niku; a w Surazu Borowscy, Proszendscy, Lapifiscy posiadajg po kil=-
ka wiék, placdw, ogrodéw i nalezg do grupy najbogatszych miesz-
czan. Ale sg to nieliczni szlacheccy posesorzy miejscy, ogromna
vigkszo$é 0s6b pochodzgcych z okolicznych gniazd dJdrobnoszlachec-
kich posiada zaledwie plac siedziby i ogrdd, czasem mérg ziemi.

Podobnie wielu mieszczan w Knyszynie i w Tykocinie rosi razwiska
szlacheckie /w Knyszynie az 34 osoby posiadajace domy w miescie/ 22
Nfestety inwentarze nie podaja, 'czy sq to osoby nalezace do stamu



a-lacheckiege i jakie jest icn stanowiskc prawne,

Juz w XVI w. drobnz i Sredniozamozna szlachta prébowara og

rvwad grunty miejskie. ¥ 1533 r. surazanie prowadzg Sprawg z dg

vitorem Lisem o swe przedmiesScie tzw, Kowale.23 W 1976 r., w

se8t "na Waniewie widk 13, z ktirych nic nie pXacy dlatego, 2e §

ty wtasne by¢ miaty, 2a kitdre im odmiany nie dajg, a tak potrzel

nzauki obrony urzedu dwornego, aby w tvm szkoda nie byla skarby

e, Ziemianami tymi byli Hryniewicz i Broska.z"'

¥ I pox. XVII w, wzmianki o tym, 2e szlachta prébuje zis

nieisks, ktérg dzierzawi 1lub posiada juz dziedzicznie, od
miazst staje sig czestsze, Uwazajg oni te grunty za swe wlasne
078 nie podlegte magistratom. Szlachta wstrzymuje sig od p2ac
z zych gruntdw podatkéy miejskich, powstaja make, typowe dla

lasis drobnoszlacheckie inrydyki miejskie. Spory o podatki do

drde znamy z sumariusza przywilejéw miasta Bielska. Otéz w 1610
wrélowa Konstancja w lidcie stwierdza: "aby szlachta posiadg;]

granty miejskie, podatki wszelkie pracili i powinnosci do mis

nos
::elnili.z) Magistrat bielski te] tredci listy i1 mandaty wyje
wal jeszcze w 1625, 1637, 1661, 1680 r. W 1670 r. sporzgdzono

gestr podatkédw miejskich przez Ichmoscidw pandw szlachte posese

»6w débr i grunmtdw miejskich przez lat kilku nie oplacanych,
‘térych miasto opracitc". Uniwersal Jana III z 1680 r. jJest b

oziej szczegélowy i dokladniej okresla to zjawisko: "aby wsz ._"
tak duchowni, jakc i szlachta, dobra i grunta miasta Bielska trzy
majacy wszelkie podatki, pobery, hyberny, stacje iolnierskie i 'f
dymn:, tudziez wszelkie kontrybucje tak publiczne jako i prywa"
podiug propozycji .z tenuty z mieszczany bielskiemi pacili,pos a

nawia i nekazuje, & w niedosyé uczynieniu daje moc burmistr )
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ﬂjcom- wéjtom 1 Zawnikom na dobrach i gruntach czynienia egzeicu-

ot
gielska W 1779 r. okresla 48 posesordw miejskich mianem M"szlach-

-.26 Spis wtascicieii nieruchomosci, placdw i gruntiw miasta

cic"s 41 nie mieszka na terenie miasta i wsi nalezacych do niego,
ale dzierzawl grunty miejskie, jedynie 7 rodzin szlacheckich mie-
gzka w saoym/ Bielsku, a jeden z nich "Pan Jedrzej Butkiewicz szla-
cacic ¥ ulicy Knyszynskiej znacznie rozciggie trzymas place".27
flektérzy z bielszczan sg okreslani jako szlachetnie skawetni.
odnosi sig to giéwnie do najbogatszych, # ich rgku spoczywa tez
4adza miejska. Dotyczy to oséb pochodzacych ze stamu  szlachec-
iego, @ wrosiych juz w Srodowiskc mieszczanskie.Stwierdzié nale-
1y, 2¢ ponad 20 wtascicieli nieruchomosci, w tymze 1779 r. przy
gtérych w rejestrze nie figuruje okreflenie "szlachcic"/ nosi ta=
(ie nazwiska jak okoliczna szlachta /np. Doiggowski, Morze, God-
jewski, Krasowski, Lapinski, Suchodolski, Wierzbicki, Wysocki
sea.t.F

Najbardziej chyba narazonym na awulsy dokonywane przez dro-
tng szlachte byto miasto Suraz. ¥ 164C r. w ksiegach grodu brad-
skiego wpisano wyjasnienie zlozone przez szlachetnego Jana  Pro-
szeriskiego, wéjita miejskiego, tiumaczace dlaczego miasto Suraz
ptaci mnieiszy niZ dawniej podatek. OznajmiX on, "ze slachta 4o
plasteczka JKM Suraza przylegta pewna czgsé gruntdw miesckich,
granice wzorawszy poodbierali, Mianowicie Szymon Borowski Piotro-
vicz morgéw 55, ziemie oranej, /.../ skad ptatu przeszio kwitem
2t 7, granice wzorawszy do swego gruntu przywtaszczyt.Ich Msé po.
Pletkowscy z drugsg strons czyli morgéw 40, 2 lasami, z widkg zie-
i, gruntu miesckiego, skad czynsz dochodzi} 2z 6. I tak pomienio-
ne grunty nie za miesckie, a za swe wtasne szlacheckie Jfuwazajia/,

l.ln.‘..c za to nie ptacg. 0 co mam procesy przewiedzione .Réwniez JMc
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N/ikolai/ Kotaczkowski, pleban suraski /.../ trzyma widk pért;

item placéw 7 /.../ szos nie ptaci. Item pan Karniewski, pods
rcéci suraski in anno 1631 ped miesckg szlachcianka Xaczko
ot:-z-yhal widk 5, placéw 33 /w/ mieScie Surazu. Najmuja ich z ¢
ru suraskiego réinym stanom, a czynszu z nich nie ptacg ant

falkuja w kilka lat. Przychodzi z nich kwartalnie zotych 16
¥ nieznanych blizej okolficznoSciach dwie wsie miejskie  sura

Danitowo i Rowale znaﬁ.azly sie w rekach drobnel szlachty. Ot&;
rejestrze pogtéwnego z 1663 r. wied Danilowo umieszczono wirdd
Lapdw, wszystkie z 2 znajdujscych sig w nie] gospodarstw nale:

do szlacheicow, Zdrodowskich 1 Kgpkdéw. Druga wiesd miejska.

wale znajdowaia sie w posesjii pp. Wilczewskich..zs Dapiero w
XVIII w. wsie te ponovnie nalezg do :niasta.m Stato sie to zap 3
ne na skutek postanowicd Komisji Dodbrego Porzadku ziemi biels_r

Z podobnym zjawiskiem spotvkamy sie w Augustowie, gdzi“;
przedmiescie Zadcianebw XVII wieku dzierzawiia drobra szlach y

Unprawianie ziemi nie nalezgce! dc gniazd drobnoszlacheckil
nie dotyczyio oczywiscie jedynie bogatc uposazonych we widicl ,.f
kxrélewskich, Na gruntach majetnodci wysockiej, we wsi Osipy
siewajs grunty panowie szlachta i razni insi ludzie, 2z lktéry
ptaca z pSiwidczka zX 4 i kaplondw &, z éwiertki 2% 2 i kapZom
2. z morgu z* 1 i kaplona 1. Ciz Ichmodcie panowie szlachta 1 {
si, ktérzy sieja i dobytki paszg na gruntach majetnosci wyso
jake to wies Coasie Puszcza, Golasie Gérki, 2ochy. Ci za
niem od pastewnika i rol trzy razy do rcku do roli pomagajg
Wzasciciele miast prywatnych' znacznie lepied od starostéwid
2aw :0w krélewszczyzn dbali o catosé gruntéw miejskich, totes
sy areaiu miejskiezo tu nie wystepowaly.

Problemem oderwanycn gruntdw mialy zajaé sig Komisje

ey

- ntyn.
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preg® porzgdku., W 177% r. Stanislaw August Poniatowski w liscie do
‘urzqdm,kéw ziemi bielskiei, powolujacym Xemisje Boni Ordinis tej
Jemi, nakazal komisarzom dochcdzié o ®awulsa, bzdZ to wsie miej-
kies badZ grunta, b_qdi domy, place, badf rcle przez osoby ducho-
wme iub stanu szlacheckiego jakimkolwiek tytulem posiadane, mia-
gtu do sadu swego posesordw przypozwad kazall, z tak przyzwanymi

awy wspomniane graniczne lub oderwane rozsaldzili',33 Skutek

spr
tego nakazu znamy tylko dle jednego miasta podlaskiego, mianowi-
cie - Bielska. Wiedniacy ze Strykdw, wsi do tego miasta naleza-
cej, vniedll sprawg "przeciwko umdionym Maiinowskim® /w 1779 r.
rejestr posiadaczy ze wsi Strykéw wymienia az 38 rodzin szlachec-
xich - gtéwnie Malinowskich, a nawet dwéch chiopéw z Malesz - wsi‘
rodowej tej drobnej szlachty/. Same miasta usilowaly bronié sig
od tego niekorzystnego sasiedztwa i nakladaty na tzw. postronnych
podatek gruntowy o polowe wyzszy niz pobierany od mieszcnn.aa
W poszukiwaniu Zréde: utrzymania drobna szlachta nie ogra-
piczata sig tylko do pozyskiwania ziemi. Usilowaia réwniez upra-
viaé zawody pozarolnicze, Juz w 1455 r. starosta drohicki oprzy-
snaje nadanie miyna Przekop kozo Starczewic "nobili et honesto
stanislai Przekopski molendinatori®", xtdéry odstapil go szlachet-
nemu Grzegorzowi 2z Zalesia.35 W 1562 r. w starostwie suraskim nad
rzekqg Niewodnicg znajduje sig miyn "ktéry trzyma szlachetny Sta-
nistaw Broska, jeden brzeg KJM rzeki, a drugi brzeg Jego, za mia-
ry placiwax po‘ kop 1. ziemie do niego nie maz'.36 W Augustowie
szlachetny Stanistaw Bagiriski dzierzawi jedyny wéwczas w miescie
37 .
Poza miynarstwem szlachta para sig tez innymi zawodami.
? Surazu Jan Zdrod w roku 1562 burmistrz trudni sig kowalstwenm.

¥ Blelsku w 1779 r. wéréd 35 szynkarzy 2 bylo szlachcicami,>®

38
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¥ Brafdsku w 1641 r. przed sadem grodzkim toczyla sig sprawa o pi O

pinacje "3Szlachetny Urban Cleleczkl natenczas w Brafisku mies
jacy wespotek z stawetnym Kierznowiczem mieszczaninem bm&m/..=
przeciwke stawetnemu Stefanowi Kurczenicow! burmistrzowi, Jézeto 3f
wi Wifiskiemu, Onaczkowi Zurobskiemi rawnikom landwéjtowskim b
skim, 12 pomien.iony burmistrz snaé z naprawy landwéjte, ktéry'
tego Cieleckiego réinymi sposobami i ucigqzliwofciami nastgpaje/.
{+ ten pan Cleleczki /.../ pomienionego ¥ierznowicza zwykl do
“y4t réznych za nagrods swg przyzwolta wzywaé /.../ plwa najax ;‘
warzy$. Burmistrz pomieniony z inszemi przyszedzy do browaru,one
go od roboty jui zaczgte) gwaltem odegnall na wielks garibg Cie
szkiego, #téry nie umiejac i nie mogac sam musial okelc piwa pr:
cowaé 2 wielks szkods 1 ucligzeniem swoim, & ich podmiewiskiem.

sie nie kontentujac, ale wlasnie zabraniajgc, aby sig wi
Latwo zrozumieé dlaczego 6w spér powstal,

tem
nie najmowax®.
pamigta siz, 2¢ rzemios}a propinscyjne byly najbardziej TO
szechnionys ooza rolnictwem sposobeh utrzymania mieszczan. U
1025 wlec sporu lezala kwestis istnienie w miedcie Bradsio a ,
checkiego browaru, konkurenta plwowaréw mliejakich.

Drobna szlachta osiadta w miastach i miasteczkach podlas
czgsto opanowywata urzedy miejskie. J.Wisniewski zwrdcit uwagg 1
sktad rady miejskiej Augustowa w 1568 r. wskazuje na pochodze_
drobnoszlacheckie x'a;)czthv.#'1 Fodobnie byto w innych miastach.¥ ty
se 1569 r. burmistrz bielski, szlachetny Jan Sekowski i szlach
ny Stanis¥aw Zdarski w imieniu mieszczan bielskich skladali przys
sigre na wierncéé krélowi. Z Brafiska z tekim peilnomocnictwem
staro szlachetnego Jana Szerejowskiege burmistrza i szlachet
Marcina Xainickiego.'? ¥ 1580 r. burmistrzami byli: w Sieaml

szach stawny Jan Morze, w Mordech stawny Biernat Wyrzykowski ]

{lachetny Mikoajl “onisozke, w Losicach Slachetny

v ,;iachanowcu

'2
nisyaw Smoniewski. = Peinienie Zunkcii wS3tow 1 landwditdw spo-

pzvwaZo prawie bez wyjgthku w rgkach szlac neckich, np. w Surazu cd

4562 T, dO 1795 drchna

urzad landwéjtdw peknia nieprzerwanie
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Drobna szlachta podlaska stojaca pod wzglgdem prawnym wyze]

a2 lnne grupy spoteczne - pod wzglgdem ekonomicznym nis rézniia
sie zasadniczo od tutsjszego mieszczadstwa i chlopstwa /w poXowie

3I1 stulecin ck. 12 tys, Zospodarsiw s lacheckich nie korzysta=- -
3o z pracy poddan ych,’.:‘ﬁ Nadwyzki demcgraficzne dostarczane przez
1iczne zadcianki musialy opuszcozal rodzinne gniazda i szukad chls~
ba gdzie indziej. Terenem zbytu owych nadwyzek staly sig Juz W
{71 w. bogate nadzialy ziemskie miejscowych miast. Drobna szlach-
ta tak Jak i bogatsza usilowala, Jjak np. ¥ Bislsku, Bradsku i Su-
rasu, traktowaé grunty miedsklie jak swe dzi=dziczne dobra 3szla-
checki=, nie pkacac z nich magistratom podatkdéw. Wyniklo wisle =
targéw pomigdzy radami miejskimi 2 okelicami szlacheckimi, ktdre
snajdowaiy sig w bezpoérednim sgsiedztwie terendw miejskich.
gzlachta zamieszkujaca w miastach czesto nie wyzbywala sig swoich
tytutéw. Opanowywala ona stanowiska magistrackie. Z tege chyva
wzgledu Zrodia miejgkie, wytwory tych przeclez urzedrikéw nie od-
notowujg zbyt wielu sytuacji konfliktowych.

Dodé zwarte obszary w wojewsdztwie pcdlaskim zamieszkale
przez drobng szlachtq wpiywaly te2 na sytuacje lokalnych  Tynkodw
piejskich. Juz w XVI w, zadcienki zamieszkiwaia ludnoéé uboga,
wiréd ktére) pieniadz naletel do rzadkoéci.l's ¥ sw;ch gospodars-

twach, jak mozemy sig domyflaé, starala sig prowadzié gz spodarke

" samowystarczalng.”? Byta stabym dostawcs na rynek miejski produk-



waréw nandlowvch. Stan szlachecki na Podlasiuv by zresztg od 1566

». zweclnionv z opiat targcwych.ha Wptvwad to musiac na nieop
calnoéd staran czynionych przez miasta o nadania przywilejdw
diowyck i zwigkszajgcych liczbg targéw i jarmarkdow, Konsekwenc

tego jest brak wykszialtowanych osrodkdw miejskich, w rejona

wejewddziwa, gdzie licznie wystgpowaly zascianki, a miasta poXos

sone na pograniczu wigkszych débr i okolic szlacheckich znaczy
. ¥VII { XVIII w. upadaja. Przykiadem moze by< wspomniany tu
raz lub lokowane w 1510 r. w niewielkich dobrach radziwillows!
vaniewo. To ostatnie jako miasto nigdy sig nie rozwinglo, a w
poX. XVII w, zaprzestano je nazywaé miastem. ¥ Surazu, xtéry
« YVII w. nazywany byt "lichym miasteczkiem®, w roku 1799 prod
cja rzemiesinicza zajmovako sig tylko 3 szewcéw i 1 kowal.ag
Brak osrodkéw miejskich w okolicach drobnoszlacheckich p o
wadzil do koncentrowania zycia handlowego tych terendw wparaf
aych wsiach koscielnych. Wsie te nabieraja charakteru osad tar
wych, wyks;taltowujq sig¢ w nich nieforemne place przedkoscie
pernigce nie tylko funkcje postoju wozdw, ale réwniez funkcje
wu., Targi odbywaly sig na nich zapewne w niedzielg, w trakcie
oo nabozedstwie. O takim targowisku dowladujemy sig po raz piﬂ‘f

szy w 1580 r., w trakcie zbierania podatku poborowego 8do wsi Ko

<ylina z inszych miasteczek sila luZnych i rzemies$lnikdw -g:i

dla uchronieria /sig od/ pobtordw, ktsre gdy tam poplsywaé pray;
chano, szlachta tamteczna na te poslarice w dzied targowy,
swolawszy rzucila sig, a nie tylko popisywaé /nie/ dopudciia,

tez = postancy ze wszystkiego co przy sobie mieii, zlupila -

ko o tem szerzej posianie 1 inkwizycje okoXo czege czyniona -"

crzedsie tege urzad grodzki decydowaé nie checial wediug powl
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Poznanlie Zycia handlowego wsi kodcielnych jest prawie nie-
gozlives gdyz Zrédia o nich przewaznie milczq. Opréez Kobylina
gsiami targowymi dla okolic drobnoszlacheckich byZo Topczewo ,wiesd
drobnoszlachecka, biskupia wieé Skrzeszew i szlacheckie Ostrozany
y 1640 r. szlachta ziemi dranskiej w instrukcji poselskiej w pe-

+{tach zamiescita nastgpujace 2adanie: "Takie o targowe w Topcze-

vie, 12zby stuzylo kosSciotowl tamecznemu topczewskiemu maja si

D

PﬂYCZVnié".51 Niedaleko upadtego gospodarczo Drohiczyma powstaje
targowisko Skrzeszewie, wsi nalezacej do biskupéw *uckich, ale
sgsiadujacej z okolicami drobnoszlacheckimi. W 16860 r. Jan Kazi-
plerz nadat tej wsi cwa przywileje: prawo odbywania targu tygod-
piowego i jarmarkéw oraz przywilej uwalniajacy poddanych we wsi
gkrzeszewo na okres &4 lat od podatkéw., W 1724 r. August II nadal
przywilej na lokacjg miasta Sereszewa.52 W 1752 r. August III
ustanawia 8 jarmarkéw "in oppido® Ostrozany /wsi po raz pierw-
szy nazwan?] miastem/ 3 Organizacja 2ycia handlowego we wsiach,
gdzie zlokalizowany byl kosciél wplywala na zmniejszenie frekwen-
¢ji na targach i jarmarkach miejskich.

Problem upadku miast polskich w XVII {1 XVIII w. jest nie-
wykle ztozony i na proces ten ztozylo sig wiele réznych czynnie
kéw: m.in. polityka wewngtrzna parnstwa sterowana przez szlachtg i
pagnatéw, sytuacja ekonomiczna wsi, kleski elementarne, konkuren-
cja towardéw pochodzacych z miast zagranicznych, ¥ badanym regio-
nle daje sig stwierdzié jeszcze jedno uwarunkowanie, specyficzne
dla Podlasia wystgpowanie ﬁjnwh gniazd drobnoszlacheckich. Roz=-
radzanie sie szlachty podlaskiej prowadzito do poszukiwania Zré-
de utrzymania. Poddzierzawiata wiec i czgsto zawlaszczala grunty

niejskie, uchylajac sig od powinnosci miejskich zak*adala na aich
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swo3e "mini-iurydvki™, chwytala sig zawoddw rzemieslniczych,
prawem miast organizowala wymiane handl

tym regionie nie

szcie nie liczac sig 2
w centrach swych parafiil. Wystepowanie w
licznego stanu szlacheckiego nie dzialalo dodatnio na sytuacje gos

spodarczg tutejszych miast.
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