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SPRAWA FILIPIN
W HISTORIOGRAFII AMERYKANSKIEJ LAT 1970-1992

W minionym dwudziestoleciu autorzy amerykanscy piszacy o okresie gdy Fili-
piny stanowity posiadlos¢ USA — trwajacym od zwyciestwa nad Hiszpania w 1898 .
do nadania im autonomii i przyrzeczenia niepodlegtosci w 1935 r. — odchodza stop-
niowo od obu skrajnosci dominujacych w pogladach ich poprzednikdéw.

Ton entuzjazmu, z jakim do lat czterdziestych XX wieku pisano o amerykan-
skim podboju Filipin i sukcesach w zarzadzaniu tym archipelagiem®, zanikt prawie
catkowicie. Lata siedemdziesiate, gtdwnie chyba wskutek doswiadczen wojny wiet-
namskiej, przyniosty tendencje do krytycznej oceny zaangazowania USA w Azji,
takze w przeszlosci. Dzieje, stoczone] w latach 1899-1902, kampanii przeciw po-
wstaricom filipinskim (wspéldziatajacym przeciez z Amerykanami podczas wojny
przeciwko Hiszpanii), a nastepnie pacyfikacji politycznej ich kraju zaczeto za-
tem oceniaé przez pryzmat podobnych dzialan w Indochinach od poczatku lat
szesédziesiatych. Poszczegdlni autorzy doszukiwali sie zwlaszcza tych elementéw
sytuacji Filipin pod rzadami amerykanskimi, ktére mogty stanowié argumenty
w sporach o aktualna polityke Stanéw Zjednoczonych w Azji Potudniowo-Wschod-
niej. )
Taki wtasnie charakter miata praca Marvina Kalba i Elie Abla ,Roots of Invol ve-
ment”, wydana w 1971 roku, bedaca pozytywna w sumie oceng rzadéw amerykan-
skich na Filipinach w latach 1898-1935. Ocena ta dotyczyla zreszta takze 1 pézniej-
szych etapéw polityki USA wobec tego kraju?. Wyrazem zas pogladéw catkowicie
przeciwnych byta ksigzka Williama Pomeroya ,,American Neocolonialism: Its Emer-
gence in the Philippines and Asia”. Jej autor, amerykanski komunista i uczestnik
komunistycznej partyzantki na Filipinach w latach pieédziesiatych, dokonal oczywi-
scie catkowicie negatywnej oceny polityki Stanéw Zjednoczonych wobec Filipin, od
roku 1898 poczynajac3. Bardziej wywazone stanowisko zajat nieco pézniej Russell
H. Fifield w swej pracy o genezie amerykanskiego zaangazowania w Azji Potud-
niowo-Wschodniej*. O ile bowiem Pomeroy dostrzegal w polityce filipinskiej swego
panstwa klasyczny przyktad kolonializmu przechodzacego ptynnie w neokolonia-
lizm, o tyle Fifield staral sie przedstawié istote tej polityki poprzez jej zestawienie
z klasycznymi systemami kolonialnymi - francuskim w Indochinach, holenderskim
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w Holenderskich Indiach Wschodnich i brytyjskim na Malajach, w Birmie oraz
Indiach.

Charakterystyczne dla okresu ,wietnamskiego” i ,postwietnamskiego” w USA
byly wznowienia w latach siedemdziesiatych i osiemdziesiatych opracowan krytycz-
nych wobec zaangazowania militarnego tego mocarstwa w Azji. Sila rzeczy pojawily
si¢ zatem na rynku ksiegarskim, powstale i wydawane juz wczesniej, opracowania
zajmujace sie przypadkiem Filipin. I tak w 1985 r. doczekala sie wznowienia praca
Roberta Beisnera ,Twelve against Empire”®, opublikowana w 1968 roku i poswie-
cona sprzeciwowi czescl intelektualistéw amerykanskich wobec aneksji Filipin przez
USA w 1898 r. Opublikowana zas w roku 1961 historia amerykarniskiej wojny anty-
partyzanckiej na Filipinach z lat 1899-1902 pidra Leona Wolffa, bedaca oskarzeniem
polityki ekspansji, pojawia sie znéw na rynku w 1970 r.5.

W tym samym nurcie krytycznym mieszcza, si¢ powstale juz w latach osiemdzie-
siatych prace Russela Rotha ,Muddy Glory” (1981)7 i Stuarta Millera ,Benevolent
Assimilation” (1982)3, dotyczace takze amerykariskich dzialan wojennych przeciw
powstancom filipiriskim oraz utrwalania wtadzy USA nad Filipinami i jej funkcjo-
nowania az po rok 1935. Tym, co zwraca w nich uwage, jest tendencja autordw
do rozpatrywania owych dzialan, badz na tle tradycji interwencji zbrojnych USA
w Ameryce Lacinskiej, badz tez nawet jako swego rodzaju kontynuacji wojen z In-
dianami, toczonych dla opanowaniai kolonizacji ,Dzikiego Zachodu”, zakoriczonych
przeciez niewiele przed rokiem 1898.

Druga potowa lat osiemdziesiatych przyniosta pojawienie sie kilku nowych, bar-
dziej chyba wywazonych podsumowarn stosunkéw amerykarnsko-filipiniskich w ujeciu
calosciowym. Dominujaca w nich tendencja jest odrzucanie obu stereotypow — tak
negatywnego, jak 1 pozytywnego — w ocenie ,amerykarnskiego” okresu w dziejach
Filipin, a nawet w podejsciu do problemu imperializmu w polityce USA wobec Azji.

Ciekawa proba takiej nowej interpretacji jest zbior szkicéw zatytulowany , Re-
appraising an Empire. New Perspectives on Philippine-American History”®, opu-
blikowany pod redakcja Petera W. Stanleya w 1984 r. Ich autorzy — historycy
amerykanscy 1i filipiniscy - pro’bujatlprzedstawic' czynniki, ktére umozliwily stosun-
kowo dlugi okres przyjaznego wspdlzycia elit filipinskich i wladz amerykanskich,
zakonczony ,tagodnym” przejsciem Filipin do statusu panstwa niepodlegtego, choé
bardzo silnie po dzien dzisiejszy powiazanego z USA. Na znacznie szerszym tle
podobnej préby dokonuja James Thomson, Peter W. Stanley i John Perry w wy-
danej w 1981 r. pracy ,Sentimental Imperialiéts. The American Experience in East
Asia”10 poswieconej historii i perspektywom stosunkéw Stanéw Zjednoczonych
z panstwami Azji Wschodniej i Poludniowo-Wschodniej.

Ten sam nurt reprezentuja dwie ostatnio opublikowane pozycje dotyczace ca-
tego okresu amerykanskiej obecnosci na Filipinach. W 1989 r. Stanley Karnow,
autor znanej historii wojny wietnamskiej, przedstawit dzieje tego, co nazwal impe-
rium amerykariskim na Filipinach w pracy ,In Our Image. America’s Empire in
the Philippines”!!. Kolejna zas préba prezentacji tegoz zagadnienia jest opraco-
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wanie H. W. Brandsa ,Bound to Empire. The United States and the Philippines”
opublikowane w 1992 r.!2

Sadzi¢ nalezy, iz zaréwno rosnacy dystans czasowy dzielacy spoleczenistwo ame-
rykanskie od przegranej wojny w Indochinach oraz szoku tym wywolanego, jak
i sukcesy polityki zagraniczne] USA od polowy lat osiemdziesiatych naszego stu-
lecia, beda sprzyjaly umacnianiu sie wsréd historykéw w Stanach Zjednoczonych
takich wlasnie wywazonych ocen kolonialnego eksperymentu na Filipinach z lat

1898-1935.
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