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Poglady Floriana Zebrzydowskiego dotyczace ufortyfikowania,
obrony i poddania twierdz

Florian Zebrzydowski jest zaliczany do najwazniejszych renesansowych teo-
retykéw wojskowosci. Dodatkowo petnif urzad hetmana, a wigc miat bezposredni
wplyw na przemiany zachodzace w potowie XVI wieku w armii koronnej i po-
Srednio litewskiej. Biorgc pod uwage jego role, liczba prac, ktére w odrebnym
studium prezentowalyby jego tworczos$¢ jest skromna. Istnieje jedynie kilkustro-
nicowy biogram, ktéry Stanistaw Bodniak umiescit w ,,Przegladzie Historyczno-
-Wojskowym” w roku 1931 i od ponad 80 lat publikacja ta stanowi podstawowe
opracowanie'. W 2004 roku dzialalno$cig wojskowa Floriana Zebrzydowskiego
zajat sie¢ Pawet Makowiec, jednakze ten przyczynkarski tekst nie zostat rozwinigty
w kolejnych pracach autoraZ

W artykule prezentuje poglady Floriana Zebrzydowskiego dotyczace przy-
gotowania do obrony miejsc ufortyfikowanych, zorganizowania obleganej zalogi
oraz okolicznodci, ktére musiaty by¢ spelnione, aby kapitulacja nie wigzata si¢
z odpowiedzialno$cig karna®. Hetman swoje poglady zaprezentowal w dwéch r6z-
nych, tak pod wzgledem formy, jak i treSci dokumentach: Pouczeniu wojennym*
z 1559 roku i Artykutach hetmarniskich wydanych pod Zelborkiem 10 wrzes$nia

' S. Bodniak, Przedmowa, [do:] Hetman Florian Zebrzydowski o porzqdku wojennym, wyd.
S. Bodniak, ,,Przeglad Historyczno-Wojskowy” 1931, R. 3, z. 2, s. 295-299.

2 P. Makowiec, Dziatalno$é wojskowa hetmana Floriana Zebrzydowskiego, ,,Materiaty do Histo-
rii Wojskowosci” 2004, nr 2, s. 11-17.

3 Zob. K. Olejnik, Rozwdj polskiej mysli wojskowej do korica XVII wieku, Poznan 1976, s. 74-75;
T. Zargbska, Poczqtki polskiego piSmiennictwa urbanistycznego, Warszawa 1975, s. 240-241;
J. Bogdanowski, Architektura obronna w krajobrazie Polski: od Biskupina do Westerplatte, War-
szawa 1996, s. 102.

4 Wydanie krytyczne w dwoéch edycjach: Porzgdek zotnierski tak w polu jako i na zamkach od
P. Floriana Zebrzydowskiego opisany anno 1559, [w:] Hetman Florian Zebrzydowski..., s. 299-305;
Pouczenie wojenne, przestane przez Floriana Zebrzydowskiego Mikotajowi Radziwittowi, [w:] Pol-
skie ustawy i artykuty wojskowe od XV do XVIII wieku, oprac. S. Kutrzeba, Krakéw 1937, s. 79-87.
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1561 roku’. Wczesniejsze chronologicznie Zrédlo, to list napisany na prosbe het-
mana wielkiego litewskiego — Mikolaja Radziwilta ,,Rudego”s. Wowczas armia
litewska zaczeta przejmowaé odpowiedzialno$¢ za cze$¢ terytorium Inflant, ktére
wchodzito jeszcze w sktad Zakonu Kawaleréw Mieczowych. Przed Litwinami
stangt problem objecia w posiadanie, wzmocnienia i utrzymania licznych Sre-
dniowiecznych zamkéw przed oczekiwang ofensywa moskiewska. Dlatego het-
man litewski prosit Floriana Zebrzydowskiego o rade, ktdra zostata przedstawiona
w obszernym liScie sktadajacym si¢ z 44 punktéw’. Forma ta powodowatla, ze
przez dlugi okres utozsamiano ten dokument z prawami wojskowymi. Dopiero
Jerzy Serczyk, nastepnie za$§ Janusz Sikorski uzasadnili, Ze mamy do czynienia
z tekstem teoretycznyms.

Drugi dokument nie jest juz propozycja reform, lecz ma charakter aktu nor-
matywnego®. Oglaszajac go pod Zelborkiem Florian Zebrzydowski tak go zreda-

> Pierwsze wydanie drukiem: Artykuly ktére sq opowiadane przez Wielmoznego Pana Florijana
Zebrzydowskiego, [w:] Stanistawa Laskiego wojewody sieradzkiego prace naukowe i dyploma-
tyczne, wyd. M. Malinowski, Wilno 1864, s. 291-305. Edycja krytyczna: Floriana Zebrzydowskiego
hetmana artykuty wojskowe, [w:] Polskie ustawy..., s. 94-115. Obaj wydawcy nie uwzglednili re-
dakcji znajdujacej si¢ w Petersburgu. Artykuty ktére byly opowiedziane przez wielmoZego pana Flo-
riana Zebrzydowskiego, Poccuiickasi HanHoHanbHast 6ubmmoreka, CankT-IletepOypr, ABTOrpadsl
Hyposckoro 321.1, nr 1, k. 1-4. Por. M. Ferenc, Mikotaj Radziwitt , Rudy” (ok. 1515—1584).
Dziatalnos¢ polityczna i wojskowa, Krakéw 2008, s. 227.

¢ Nie jest to jedyny przyktad, w ktérym korespondencja pomiedzy dowddcami prowadzita
do powstania krétkich traktatéw wojskowych. Przykladowo, najwazniejszym pomnikiem litera-
tury wojskowej z pierwszej potowy XVI wieku jest wymiana pogladéw na temat wyprawy sta-
rodubskiej z 1534 roku pomiedzy Olbrachtem Gasztoldem a Zygmuntem Starym. Zygmunt I
Stary do O. Gasztolda, Wilno 1 VII 1534, [w:] Hamsmuuxku ucmopuu Bocmounoii Eeponel.
Hcemounuku XV-XVII gs., t. VI: Pad3susunnosckue akmol u3 cobparust Poccutickoli HauuoHaabHoi
bubauomexu, nepsasi noaosuna XVI 6., wyd. M. M. Kpom, Mocksa—Bapmasa 2002, s. 100-105.
Por. K. Lopatecki, Organizacja, prawo i dyscyplina w polskim i litewskim pospolitym ruszeniu (do
potowy XVII wieku), Biatystok 2013, s. 215-216.

7 G. Btaszczyk, Ustawy i artykuty wojskowe Polski i Litwy do 1569 roku, ,,Studia i Materiaty do
Historii Wojskowosci” 1998, t. 49, s. 58. Juz w 1556 roku na pros§be¢ Radziwilta adresowang do
kréla, Zygmunt August zapewnil, Ze wysle listy z nauka dotyczaca wykorzystania wojsk pieszych.
Zygmunt August do M. Radziwilla, Warszawa z 12 XII 1556, [w:] Listy oryginalne Zygmunta
Augusta do Mikotaja Radziwitta Czarnego, wyd. S. A. Lachowicz, Wilno 1842, s. 109.

8 J. Serczyk, Florian Zebrzydowski hetman wojsk zacigznych, kasztelan lubelski, starosta sq-
decki i tyszowiecki. Przyczynek do historii wojskowej XVI w., Torun 1950 (maszynopis). Pierwsze
informacje wydane drukiem to: J. Sikorski, ,, Ksiegi hetmariskie” Stanistawa Sarnickiego na tle
pismiennictwa wojskowego w Polsce XVI wieku. Czgs¢ 1, ,,Studia i Materiaty do Historii Wojsko-
wosci” 1966, t. 12, z. 2, s. 67-68. Zob. réwniez: K. Olejnik, Obrona polskiej granicy zachodniej
od korica XIV do schytku XVIII wieku, Poznafi 1985, s. 74-75; L. Czubiniski, Polskie wojskowe
prawo karne w zarysie, Warszawa 1981, s. 12.

® Wydanie przepiséw wojennych byto wynikiem niepodporzadkowania si¢ wojsk polskich het-
manom litewskim. Tym samym hetman zaci¢zny koronny — Florian Zebrzydowski musiat osobiscie
uregulowac¢ problematyke zawartg w artykutach wojskowych. Condycie namowione w Sedomierzu
od rotmistrzow jezdnych i pieszych 26 aprilis, bez ktorych stuiby od J.K.M. przyjgc niechcieli,
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gowal, by odpowiadal sktadowi i celom stawianym jego armii. Nalezy pamie-
taé, iz dowodzit on wojskiem polowym zlozonym w 2/3 z jazdy. Tym samym
w przepisach poruszal inne tematy niz w Pouczeniu wojennym'. Z tych cho-
ciazby wzgledéw nie mozna si¢ zgodzi¢ z Januszem Sikorskim, ktéry twierdzit,
ze Pouczenie wojenne ,,(...) nie mialo widocznie szans rozpowszechnienia” i dla-
tego w 1561 roku pod Zelborkiem hetman wydal prawa wojskowe dla swych
podwitadnych!!.

Podkredli¢ nalezy, ze oddziatywanie mys$li wojskowej Floriana Zebrzydow-
skiego bylo duze, o czym moze §wiadczy¢ praca Stanislawa Sarnickiego Ksiggi
hetmariskie napisana w latach 1578-1580'2. Autor wymienil siedem traktatow
lub dokumentéw rekopiSmiennych, do ktérych si¢ odwotywat. Odnotowany zo-
stat Jan Diugosz, Mikotaj Firlej, Jan Tarnowski, Albrecht Hohenzollern, Stanistaw
Laski, Jan II Jakub Heraklida Despota oraz omawiany w tym artykule Florian
Zebrzydowski'3,

Na wstepie warto przyblizy¢ do§wiadczenie wojskowe Floriana Zebrzy-
dowskiego. Prawdopodobnie jego pierwszy kontakt z armig mial miejsce
w roku 1538, kiedy otrzymat list przypowiedni na oddziat piechoty, ktéra stacjo-
nowata na Podolu. Dalsze do§wiadczenia zdobywat w wojskach nadwornych. Juz
w 1539 roku zostaje dworzaninem Zygmunta I Starego!'4, a dziewig¢ lat pdZniej
Zygmunt II August wykorzystuje Zebrzydowskiego, by ten na czele 200-osobowej
choraggwi wital na granicy z Litwa w Losicach Barbar¢ Radziwittéwne's. Bardzo
dobre relacje pomiedzy Zebrzydowskim a Mikotajem Radziwiltem ,,Czarnym”
i Mikofajem Radziwittem ,,Rudym” widoczne sg od 1547 roku's. W konsekwen-
cji w 1549 roku hetman wielki litewski zwrdcit si¢ do krdla z prosba o przestanie
Floriana na Litweg, co argumentowal checiag wykorzystania jego do$wiadczenia

[w:] Materialy do dziatalnosci wojskowej Floriana Zebrzydowskiego, wyd. J. Jasnowski, ,,Przeglad
Historyczno-Wojskowy” 1937, t. 9, z. 2, s. 273-274.

10" Szerzej o wptywie Floriana Zebrzydowskiego na rozwdj prawa wojskowego: K. Lopatecki, ,, Di-
sciplina militaris” w wojskach Rzeczypospolitej do potowy XVII wieku, Bialystok 2012, s. 168—182.

11, Sikorski, Polskie pi§miennictwo wojskowe od XV do XX wieku, Warszawa 1991, s. 103.

12 M. Janicki, Grunwald w tradycji polskiej od XV do XVII wieku, [w:] Znak Swietnego zwycigstwa.
W szesésetng rocznice bitwy pod Grunwaldem. Katalog wystawy 15 lipca — 30 wrzesnia 2010
Zamek Krolewski na Wawelu, t. 1: Studia, Krakéw 2010, s. 136, przyp. 366.

13" Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Archiwum Publiczne Potockich, sygn. 325, t. I, s. 5.

14 7. Spieralski, Jan Tarnowski, Warszawa 1977 s. 288; P. Makowiec, op. cit., s. 11-12.

15 M. Radziwitt ,,Rudy” do B. Radziwittowej, Jedlna 28 1X 1548, [w:] Listy polskie XVI wieku,
t. II, (red.) K. Rymut, Krakéw 2001, s. 97; Z. Kuchowicz, Barbara Radziwittéwna, 1.6dZ 1989,
s. 140.

16 M. Radziwitt ,,Czarny” do M. Radziwitta ,,Rudego”, Piotrkéw 4 IX 1547, [w:] Listy polskie
XVI wieku, t. 1, (red.) K. Rymut, Krakéw 1998, s. 397; M. Radziwilt ,,Rudy” i S. Dowojna do
Zygmunta II Augusta, Dubniki 9 XII 1547, [w:] ibidem, s. 444-446.
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wojskowego!”. Krél nie wyraza na to zgody, a w odpowiedzi, ktérg wtadca udzie-
lit Radziwittfowi dostrzec mozna wielkie zaufanie do Zebrzydowskiego i niezwy-
kle wysokie mniemanie o jego wiedzy wojskowe;j's.

Woéwczas Florian Zebrzydowski petni jedynie funkcje dworzanina konnego
(od 1543 roku), referendarza litewskiego (od 1546 roku) i sekretarza krélew-
skiego (od okolo 1548 roku)!. Konsekwentnie jednak zyskuje na znaczeniu
w bezposrednim otoczeniu Zygmunta Augusta. NajpéZniej w 1550 roku po-
wierzono mu zwierzchnictwo wojskowe nad dworzanami krélewskimi z tytutem
praefectus aulicorum regiorum®. Tym samym jako pierwszy hetman nadworny
przejmuje militarng cze$¢ kompetencji od marszatka nadwornego?!. Ugruntowa-
niem coraz silniejszej pozycji byta nominacja 3 wrze$nia 1552 roku na kasz-
telana oSwigcimskiego, a rok pdzniej kasztelana lubelskiego. W 1552 roku
Zebrzydowski zostaje rowniez burgrabim krakowskim, w zwigzku z czym spra-
wuje rzady nad piechoty strzegacg Wawelu®. Swoistym zwiericzeniem kariery

17" S. Bodniak, op. cit., s. 295. O relacjach Radziwittéw z Florianem Zebrzydowskim pisze T. Kem-
pa, Sekretarze krolewscy na stuzbie u Radziwittow w drugiej potowie XVI wieku, [w:] Patron i dwor.
Magnateria Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, (red.) E. Dubas-Urwanowicz, J. Urwanowicz,
Warszawa 2006, s. 249, 252, ktéry zalicza je do zwiazkéw przyjacielskich nie za$ klientalnych.

18 Zygmunt II August do M. Radziwitta ,,Rudego”, Piotrkéw 1548, [w:] Listy polskie..., t. 1I,
s. 201: ,,podle potrzeby ruszenia si¢ i tego (...) nadziewamy, a iz s Wami confidenter mowiac na
dworze zadnego innego nie mamy nad Zebrzydowskiego, ktory by si¢ na takowe sprawy godzic¢
mial, nie zda si¢ nam, abysmy go kedy od siebie odsyla¢ mieli (...), a tez i dla innch spraw
Zebrzydowskiego tu potrzebujemy. Mogloby si¢ trafi¢, izby i pana krakowskiego przy nas nie
bylo, a w tym czasie, co by na nas przypas¢ moglo?”.

19 M. Ferenc, Dwdr Zygmunta Augusta. Organizacja i ludzie, O$wigcim 2014, s. 30, 235. Wiadca
wykorzystywat Zebrzydowskiego w mediacjach i komisjach rozpatrujacych spory. Zygmunt II Au-
gust do M. Radziwilta ,,Rudego”, Krakéw 16 II 1550, [w:] Listy polskie..., t. 11, s. 449; J. Rafacz,
Sqd referendarski koronny: z dziejow obrony prawnej chtopéw w dawnej Polsce, Poznan 1948,
s. 6; A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August: krol Polski i Wielki Ksigze Litewski: 1520-1562,
Warszawa 1996, s. 101.

20 S. Bodniak, op. cit., s. 295; S. Kutrzeba, Prawa, przywileje, statuty i lauda ksigstw oSwigcim-
skiego i zatorskiego, [w:] Archiwum Komisji Prawniczej PAU, t. IX, Krakow 1913, s. 300.

21 M. Ferenc, Dwor..., s. 29; idem, Stuzba wojskowa dworzan kréla Zygmunta Augusta, [w:] Dwér
i kraj. Miedzy centrum a peryferiami wiladzy, (red.) R. Skowron, Krakéw 2003, s. 109-112. Na-
tomiast M. Plewczyniski, Naczelne dowddztwo armii koronnej w latach 1501-1572, ,,Studia i Ma-
teriaty do Historii Wojskowosci” 1992, t. 34, s. 54-55, nominacj¢ na hetmana nadwornego dla
Floriana Zebrzydowskiego upatruje w 1552 roku.

22 Urzednicy wojewddziwa krakowskiego XVI-XVIII wieku. Spisy, oprac. S. Cynarski, A. Falniow-
ska-Gradowska, Kérnik 1990, s. 139, 275.

23 S. Kutrzeba, Prawa..., s. 338; Acta Historica Res Gestas Poloniae Illustrantia, t. VIII: Prawa
i przywileje i statuta miasta Krakowa (1507-1795), t. 1, z. 1, wyd. F. Piekosinski, Krakéw 1885,
S. 223; Wiadztwo Polski w Prusiech Zakonnych i Ksigzecych, 1545-1657: wybor Zrodet, wyd.
A. Vetulani, Wroctaw 1953, s. 123; J. Rafacz, op. cit., s. 9; 1. Kaniewska, Matopolska reprezentacja
sejmowa za czasow Zygmunta Augusta, 1548-1572, Krakéw 1974, s. 120; S. Kutrzeba, Dawny
zarzgd Wawelu, [w:] Rocznik Krakowski, t. 8, (red.) S. Krzyzanowski, Krakéw 1906, s. 72-88;
M. Ferenc, Dwor..., s. 30.
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dworskiej byto powierzenie przez Zygmunta Augusta dowddztwa nad wojskiem
zgromadzonym pod Lobzowem w 1553 roku. W okolicach Krakowa odbyla si¢
woéwczas parada wojsk z okazji §lubu kréla z Katarzyng Austriaczky. Cztery
lata péZniej Zebrzydowski bierze udziat w wyprawie pozwolskiej. Nastepnie
otrzymuje tytul hetmana wojsk zaci¢znych i wyrusza z polskimi choraggwiami
do Inflant®. Tam tez bierze czynny udzial w wydarzeniach wojennych z lat
1561-1562%. Niestety, kampania w Inflantach nie przyczynia si¢ do upragnio-
nego sukcesu?’. Dzialania zbrojne nie przynosza wymiernych efektéw, a ogromne
zwyciestwo wojsk polskich pod Newlem (1562 rok) odnidst juz, wobec choroby
Zebrzydowskiego, jego nastepca Stanistaw LeS§niowolski?. Hetman, niedtugo po
powrocie z Inflant, w 1566 roku, umiera i zostaje pochowany w Lublinie®.
Zyciorys, a w szczegdlnosci nominacja Floriana Zebrzydowskiego na urzedy
hetmarniskie (hetmana nadwornego i zaci¢znego) zastanawia. Nalezy zgodzic¢ si¢
z opinig Marka Plewczynskiego, ktdry przypisal mu ,,w rzeczywistosci tylko nie-
wielki staz dworski”*. Jednocze$nie ocena wspétczesnych §wiadczy, ze musiat
by¢ osobg doskonale znajaca si¢ na przeobrazeniach wojskowych zachodzacych
w Europie’'. Najbardziej prawdopodobne wytlumaczenie wigze si¢ z zaintere-
sowaniami Zebrzydowskiego, ktéry poszerzal wiedz¢ o najnowszych trendach
wojskowych za pomocg traktatéw wojskowych. Albrecht Hochenzollern piszac
Ksiegi o rycerskich rzeczach a sprawach wojennych wspomina o , ksiegowym wa-
leczniku” — co bylo pogardliwym okresleniem wobec osoby, ktéra ,,jakie ksiegi

24 S. Orzechowski, Dzieta w niekiorych przedmiotach pisane, ttum. Z. A. Nalecz, t. II, Wroctaw
1826, s. 122-126.

25 Przed wyprawg otrzymuje 18 maja 1561 roku starostwo w Sgczu. Urzednicy wojewddziwa
krakowskiego, s. 124.

26 Florian Zebrzydowski, w zaangazowaniu Korony w obrong Inflant, bierze réwniez udziat jako
polityk. A. Tomczak, Walenty Dembiriski, kanclerz egzekucji (ok. 1504—1584), Torun 1963, s. 79.

2T B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, wyd. K. J. Turowski, Krakéw 1858, s. 355, uznaje

Zebrzydowskiego za wodza szczg§liwego (czyli zwycigskiego), co jednak w rzeczywistoSci nie
miato miejsca.

28 M. Bielski, Kronika, wyd. K. J. Turowski, t. I, Sanok 1856, s. 1151; T. Swiecicki, Historyczne
pamigqtki, wyd. J. Bartoszewicz, t. II, Warszawa 1859, s. 367; M. Plewczynski, Hetman zacieiny
Stanistaw Lesniowolski herbu Roch ok. 1505-1565, [w:] Wojsko — Spoteczeristwo — Historia. Prace
ofiarowane profesorowi Mieczystawowi Wrzoskowi w szeScdziesiqtq pigtq rocznice jego urodzin,
(red.) W. Fedorowicz, J. Snopko, Biatystok 1995, s. 46-48.

2 Przed $miercig znana jest jego korespondencja ze Stanistawem Hozjuszem, do ktérego wysyta
syna Mikotaja w celu zdobycia edukacji od sprowadzonych do Braniewa jezuitéw. K. Puchowski,
Jezuickie kolegia szlacheckie Rzeczypospolitej obojga narodow: studium z dziejow edukacji elit,
Gdansk 2007, s. 73-74; A. Szorc, Kolegium jezuickie w Baraniewie i jego ksiggozbior, 1565—1626,
Olsztyn 1998, s. 34-35.

30 M. Plewczytiski, Zotnierz jazdy obrony potocznej za czaséw Zygmunta Augusta. Studia nad
zawodem wojskowym w XVI w., Warszawa 1985, s. 271.

31 Stanistaw Sarnicki ponad 15 lat po $mierci hetmana wspomina o wynalazku Zebrzydowskiego
dotyczacym ,,mostu na tafdcuchach”, a wlaSciwie co wynika z dofaczonej ilustracji — drabiny na
zawiasach. Biblioteka Jagielloriska, rkps. 171, s. 79.
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w rzeczach rycerskich i inszych czytat[a], a z nich z inszemi Zolnierzami roz-
maiwal[a]”*. Jezeli trop jest dobry, to Zebrzydowski mdgt swa wiedze pozyskac
z ksigzek znajdujacych sie w bibliotece krélewskiej, do czego mial zreszta dostep,
pelniac funkcje blisko zwiazane z dworem.

O tym, ze Florian Zebrzydowski byl cztowiekiem inteligentnym, dosko-
nale wykorzystujagcym do§wiadczenie teoretyczne do praktycznych celéw, Swiad-
czy jego opinia wydana w 1559 roku. Wyjasnit Mikotajowi Radziwiltowi ,,Ru-
demu”, Ze nowy teatr wojenny w znaczacy sposob wplynie na sposéb prowa-
dzenia wojny z Wielkim Ksiestwem Moskiewskim. Zwrécil uwage na warunki
geopolityczne w Inflantach, ktére sa podobne do istniejacych na terenie Prus,
gdzie istnieje liczna sie¢ Sredniowiecznych zamkéw3. Zebrzydowski uznal, ze
podczas zblizajacej si¢ wojny rola piechoty wzro$nie, ponadto kluczowe za-
danie przypadnie licznym na tym terenie fortyfikacjom3. Sugerowal réwniez,
ze wojna z Moskwa jeszcze bardziej zmniejszy role jazdy (ograniczajac ja do
dziatari rozpoznawczych), gdyz przeciwko wojskom niemieckim ,,i maty poczet
[jazdy — dop. K.L..] mégt commode trapi¢”*. P6Zniejsze dziatania w latach szes¢-
dziesigtych XVI wieku potwierdzity te opinie®.

Florian Zebrzydowski prezentuje bardzo nowoczesne poglady dotyczace spo-
sobu zakladania umocnien. Formuluje on teze¢, o konieczno$ci budowania ba-
stionéw lub przynajmniej bastei. Ostrzega: ,,pobocznej strzelby jesliby nie bylo
w zamku, jako pierwej zamki budowano, iz chocia byly wieze, ale w mu-
rze, niewypuszczone dla pobocznej strzelby” [pogrubienie — K.L.], to taka
fortyfikacja nie nadaje si¢ do obrony¥. Tym samym podkresla przej$cie od $re-
dniowiecznej obrony pionowej do nowozytnej koncepcji obrony poziomej opartej
na wykorzystaniu broni palnej. Brak takiej oznaczal, ze wrég mogt ja zdoby¢
nawet bez pomocy artylerii3.

32 Die Kriegsordnung des Markgrafen zu Brandenburg Ansbach und Herzogs zu Preussen Albrecht
des Alteren — Konigsberg 1555, (red.) H. J. Bomelburg, B. Chiari, M. Thomae, Braunschweig 2006,
s. 166.

33 S. Turnbull, Crusader Castles of the Teutonic Knights, vol. 2: The stone castles of Latvia and
Estonia 1185-1560, passim.

3 Zgodnie z doktryng zachodnioeuropejskg Zebrzydowski doceniat role piechoty, co jest szcze-
gblnie widoczne w Pouczeniu wojennym. Jednakze i w pdZniejszym dokumencie prezentuje istotne
spostrzezenia dotyczace tej formacji. Przyktadowo hetman zauwaza, ze poczty jazdy utrzymywane
przez rotmistrzOw pieszych musza by¢ lepiej wykorzystywane, gdyz do dnia dzisiejszego ,legag-
dzie stawaja, a ku Zadnemu pozytku nie przychodza”. Floriana Zebrzydowskiego hetmana artykuty
wojskowe..., s. 100.

35 Porzqdek Zotnierski..., s. 304.

36 A. dnymkesiu, Bsiaixae Knusicmea Jlimoyckae i Ingpasinuxas eéaiina 1558—1570 ze. manazpa-
¢pis, Minck 2007, passim.

37 Porzqdek Zotnierski..., s. 303.

38 Sadze, ze teza ta oparta byta na do$wiadczeniach z wojny z Zakonem Krzyzackim w latach
1519-1521. Wéwcezas wzmocniono liczne zamki warminskie, przybudowujac baszty artyleryjskie.
S. Herbst, Potrzeba historii, czyli o polskim stylu Zycia, t. 1I, Warszawa 1978, s. 79.
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Warto podkreslié, ze Zebrzydowski rozpowszechnia w polskim dyskursie
wojskowym pojecie strzelby pobocznej — czyli konieczno$ci wysunigcia przed
mur punktéw umocnionych, ktére ochraniatyby kurtyny ostrzatem flankujacym?®.
Co prawda, juz Stanistaw Laski uzywa tego wyrazenia, ale jego propozycje sg
bledne, proponuje m.in. usypanie watu ziemnego wraz z poboczng strzelbq za,
a nie przed murem®.

Autor Pouczenia informuje, ze wspodlczesng podstawg obrony fortyfikacji
jest bron palna, a to powoduje, ze bez wykorzystania ,,pobocznej strzelby — za-
mek trudno ma by¢ obronion dzisiejszych czaséw”+. Ocenia réwniez jak dlugie
powinny by¢ kurtyny, czyli w jakiej odlegtosci nalezy budowaé basteje lub ba-
stiony. Powinny one by¢ umieszczane ,,jeno aby sie mégl [Zolnierz — dop. K.L.]
przespiecznie na wszystkie strony z akownicg rozwie$¢” [pogrubienie — K.L.].
Spostrzezenie to ma niebagatelne konsekwencje urbanistyczne, gdyz wyznacza
dtugos¢ kurtyny (ok. 200 metréw). Tym samym narys twierdzy lub miasta musi
by¢ wieloboczny, najlepiej w ksztalcie figury réwnobocznej, umiarowej*. Roz-
wigzanie to bylo juz oczywiste dla Stanistawa Sarnickiego®.

Najbardziej oryginalng koncepcja byla propozycja zastosowania doraZnych
prac fortyfikacyjnych, ktére znaczaco wzmocnityby walory obronne zamku (stad
dzieli tylko krok od wprowadzenia fortyfikacji polowych). Basteje mogty by¢
budowane z drewna i gliny, ktéra to cata konstrukcje dla zmylenia przeciw-
nika nalezalo pobieli¢. Dodatkowo przylegajacy do niej fragment muru powinien
zosta¢ przepruty, by zapewni¢ wlasciwag komunikacje w zalozeniu obronnym.
Proponuje réwniez zastosowanie prac ziemnych w celu ochrony muréw przed
ostrzatem artyleryjskim.

W koricu Florian Zebrzydowski postuluje konieczno$¢ wprowadzenia po-
bocznej strzelby w kazdym przygotowywanym do obrony zamku. Mozna to uczy-
ni¢ dzigki budowie prowizorycznych bastei lub (co uwaza za lepsze rozwigza-
nie) przez stworzenie nasypu ziemnego, wysuni¢tego przed lico muru. Proponuje
wigc zastosowanie fortyfikacji ziemnych, jako sposéb doraznej poprawy warto-
$ci obronnych zamku. ,,A jeszczeby lepiej, kiedyby je w ziemi poczal rabi¢
i ziemig je przykryé, aby z nich mogla byé ziemna poboczna strzelba” [po-

3 Pojecie ,.strzelby pobocznej” chetnie i czesto wykorzystuje Stanistaw Sarnicki w Ksiggach
hetmariskich (Archiwum Gliéwne Akt Dawnych, Archiwum Publiczne Potockich, sygn. 325, t. I,
s. 268, 449, 450, 459, 460, 462).

40 S. Laski, Prace naukowe i dyplomatyczne, wyd. M. Malinowski, Wilno 1864, s. 99. Zob.
réwniez ibidem, s. 61, 104. Por. S. Sarnicki, Ksiegi hetmariskie, Archiwum Gtéwne Akt Dawnych,
Archiwum Publiczne Potockich, sygn. 325, t. I, s. 267.

41 Porzgdek zotnierski..., s. 303.

42 S. Herbst, Potrzeba historii, czyli o polskim stylu Zycia, t. I, Warszawa 1978, s. 164.

43 Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Archiwum Publiczne Potockich, sygn. 325, t. 1, s. 450-451.
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grubienie — K.L.]*. Mamy wi¢c najstarszg poSwiadczong Zrédlowo informacje
o koniecznosci i sposobie budowy bastionéw na ziemiach Rzeczypospolitej oraz
o zastgpienie fortyfikacji bastejowej — bastionowag*.

Oba rozwigzania (basteje wykonane z drewna i gliny oraz fortyfikacje
ziemne) mogly zwigkszy¢ poziom obronnosci, a dodatkowo ich wykonanie moz-
liwe bylo bez konieczno$ci duzych nakladéw finansowych i organizacyjnych?.
Floriana Zebrzydowskiego nalezy zapisa¢ jako wielkiego zwolennika nowocze-
snych rozwigzan fortyfikacyjnych. Jako jeden z pierwszych zwrécit uwage nie
tylko na przygotowanie odpowiednich zapaséw i zolnierzy do obrony fortyfi-
kacji, ale i na jako§¢ systemu obronnego. Nowatorstwo pogladéw Zebrzydow-
skiego wida¢ w poréwnaniu ich z koncepcja Jana Tarnowskiego. Hetman wielki
koronny w swych pracach ogranicza si¢ jedynie do stwierdzenia, ze po zdo-
byciu zamku, nalezy go obsadzi¢ zatoga jedynie w przypadku, gdy miejsce
jest wystarczajaco przygotowane do obrony, w przeciwnym przypadku nalezy
je zburzycé*.

Teresa Zargbska uwaza, ze poglady Floriana Zebrzydowskiego byty zgodne
z myS§la Jana Tarnowskiego i Albrechta Hohenzollerna®. Niestety, nie mozna zgo-
dzi¢ si¢ z tg opinig. Powyzej przedstawiona analiza wskazuje, ze skrétowa wy-
powiedZ hetmana nadwornego ma znacznie bardziej poglebiong mysl niz dwéch
wymienionych wyzej teoretykéw. Albrecht Hohenzollern nie dostrzegal, a przy-
najmniej nie podjat préby opisania przemian w zakresie fortyfikacji. Rozumial,
ze Sredniowieczne mury i wieze nie byly w stanie oprzec si¢ ostrzatowi arty-
leryjskiemu. Proponowat stosowanie péisrodkéw, polegajacych na szybkim od-
gruzowaniu i likwidacji uczynionych wyloméw#. Nieco inaczej podchodzi do
problemu Jan Tarnowski. Réwniez dostrzegajac problem, proponuje dzialania

4 Porzqdek Zotnierski..., s. 303.

4 Pierwsze elementy fortyfikacji bastionowej na terenie Korony znane sy z Gdanska (1547 —
sypanie watu ziemnego, a w 1563 roku budowa ,,Rondla” §w. Elzbiety). K. Hoburg, Geschichte
der Festungswerke Danzig, Danzig 1852, s. 20-24; G. Kohler, Geschichte der Festungen Danzig
und Weichselmiinde bis zum Jahre 1814 in Verbindung mit der Kriegsgeschichte der freien Stadt
Danzig, T. 1, Breslau 1893, s. 204 i n.; K. Biskup, J. Stankiewicz, Fortyfikacje miejskie Gdariska
od XVI do korica XIX w., [w:] Gdansk — pomnik historii, cz. 1, (red.) A. Kostarczyk, Gdarisk
1998, s. 82 i n.; J. Stankiewicz, Rozwdj fortyfikacji miasta Gdariska w XVI i XVII w. na tle
wspolczesnych osiggniec sztuki fortyfikacyjnej w Europie, [w:] VIII Powszechny Zjazd Historykow
Polskich. Historia wojskowosci, (red.) S. Okecki, Warszawa 1960; J. Stankiewicz, Strakowscy.
Fortyfikatorzy, architekci i budowniczowie gdariscy, Gdansk 1955, s. 11.

460 mozliwosci przeprowadzenia prac budowlanych uwzgledniajacych nowoczesne rozwigzania
fortyfikacyjne w XVI stuleciu: K. Olejnik, op. cit., s. 235.

47 [J. Tarnowski], Rada sprawy wojennej, [w:] Zbior pamigtnikéw do dziejéw polskich, t. 11, wyd.
W. S. Broel-Plater, Warszawa 1858, s. 235. O autorstwie traktatu zob.: S. Herbst, Dwie kwestie
wojskowego pismiennictwa renesansu, ,,Przeglad Historyczny” 1956, t. 47, z. 4, s. 783-785.

48 T. Zarebska, op. cit., s. 240-241.

49 A. Hohenzollern, Ksiggi o rycerskich rzeczach a sprawach wojennych, Biblioteka Kérnicka
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prewencyjne polegajace na tym, by ,tramy i balki wysokie pozrzucaé, aby nie
zawadzily, gdyby z dzial bito”*°. Analogiczne poglady prezentuje Stanislaw La-
ski, co jak udowodnit Janusz Sikorski wynikato z bezpoSrednich zapozyczefi
z wowczas mocno przestarzalego dzieta Michaela Otta i Jakuba Preussa Krieg-
sordung>'. Wszyscy ci autorzy nie poruszaja jednak konieczno$ci dostosowania
fortyfikacji do nowych wymogéw, skupiajac sie¢ na obowigzku dobrego zaopatrze-
nia, zapewnienia odpowiedniej liczby zotnierzy, czy zagwarantowania szybkiej
odsieczy.

Najczgéciej podejmowang przez wspoiczesnych problematyka zwigzang
z zamkami bylo ich przygotowanie do obrony (zaopatrzenie) oraz rodzaje for-
teli mozliwych do zastosowania podczas oblezenia®2. Nie wyrdznia si¢ pod tym
wzgledem i Florian Zebrzydowski. Stwierdza on, ze w pierwszej kolejnosci za-
mek ma by¢ obsadzony odpowiednig liczba Zotnierzy, nastgpnie powinien byc
zaopatrzony w zywno$¢ (jak stusznie zauwaza ,,bo u nas nie rychle retunki by-
waja”), dobra woda, bronia i prochem. Interesujaca jest uwaga o koniecznoSci po-
siadania drewna, ktére mozna byloby wykorzysta¢ do blokowania dziur. Ponadto,
nakazuje posiadanie siekier, rydli, motyk oraz koszy®. Narzedzia te miaty byc¢
wykorzystane przy fortyfikowaniu twierdz, jednoczesnie zalecat stosowanie ko-
szy z ziemia, ,,bo gdyby nie mdgt tak rychto dziory zargbié, tedy kosze nasypane
moze stawia¢ w dziorze”. Dodatkowo informuje, ze kosze mozna wykorzystaé do
ochrony dzial. Wprowadza réwniez nakaz wykorzystywania piechoty przy pra-
cach fortyfikacyjnych. Niszczone przez artyleri¢ mury nalezy odgruzowac tak,
aby podczas szturmu miejsce tuz przy murze petnito role Sciezki, ktéra mogly
dociera¢ positki; nakazywat réwniez, by dziury i wylomy zasypywaé ziemig>.

sygn. 669, k. 41: ,,gdy nieprzyaciele gwaltownym strzelanym budowanie wysokie: wieze, basty,
mury, dachy odbijaja, obalaja i drogie zamiatujg aby tym predzej zasi¢ dla obranienia a wolnego
chodzenia drogi a miesca uczynione a odrumowane”.

30 [J. Tarnowski], op. cit., s. 242.

31 J. Sikorski, ,,Ksiggi hetmariskie” ..., s. 57-58.

32 Aby zobrazowaé zjawisko poszukiwania skutecznych forteli warto przytoczy¢ propozycje
XVI-wiecznego artylerzysty Franza Helma (1500-1567). Zaproponowat on, aby podczas oble-
zenia zlapa¢ kota ze zdobywanego miejsca. Nastepnie nalezalo przymocowaé do niego woreczek
z tatwopalng substancja i ja podpali¢. Przerazone zwierzg ukryje si¢ w dobrze znanym sobie miej-
scu, a przy okazji wywota pozar w mieécie lub zamku. F. Helm, Feuer Buech, Library University
of Pennsylvania, Rare Book & Manuscript, Ms. Codex 109, k. 137-138; zob. M. Frass, A Rocket
Cat? Early Modern Explosives Treatises at Penn, https:/uniqueatpenn.wordpress.com/2013/02/05/
a-rocket-cat-early-modern-explosives-treatises-at-penn (dostep 25.10.2014).

33 Interesujgce, ze podczas zaciggéw organizowanych przez kréla przy pomocy dworzan
w 1561 roku zobowigzano, by w wozach znajdowaly si¢ takie narzedzia jak siekiery i motyki.
Artykuty, ktére majq by¢ opowiadane przy rozdawaniu pieniedzy rotmistrzom jezdnym i dawane na
cedutach, [w:] Materiaty do dziatalnosci wojskowej..., s. 272; Drabskim rotmistrzom tak ma by¢
opowiedziano, [w:] ibidem, s. 273.

3 Porzqdek Zotnierski..., s. 302, 303-304.
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Pierwszy z tych aspektéw widoczny jest szczegdlnie u Albrechta Hohenzollerna
i mozna przyja¢, iz to on byl Zrédtem inspiracji hetmana nadwornego™.

Zebrzydowski zwraca uwagg, ze podczas szturmu, gdy wrég zblizy sie pod
mury bron palna nie bedzie tak skuteczna, jak ,klody zawieszone, kamienie
na blankach”. Proponuje wykonanie ,,wienicow”, ktére nalezy wyprodukowaé ze
smoly, siarki, zywicy. Powinny by¢ one podczas szturméw podpalane i zrzu-
cane z muréw. Zwraca uwage rowniez na skuteczno$¢ skér wotowych do gasze-
nia ognia’e.

Bardzo istotng innowacja bylo stworzenie systemu wart na zamku. Autor
proponuje podzielenie wszystkich zolnierzy (réwniez jazdy) na pie¢ czesci. Straz
przypada¢ powinna kolejno kazdej grupie co pigta noc. Kiedy umocnienie jest juz
oblegane, konieczne jest wartowanie réwniez w dzien, wéwczas zmiana calego
wojska trwa dwie i p6t doby. Jednakze sami wartownicy powinni by¢ dodatkowo
podzieleni na dwie grupy: pierwsza miala strézowaé do poétnocy, druga miala
przejaé stuzbe az do rana (ewentualnie w dziefi do potudnia i do zmierzchu).
Tlumaczy ten podzial do§wiadczeniem zyciowym: ,,bo przez calg noc jeden nie
wytrwa i dla zimna i dla snu”¥. Zastosowanie tego rozwigzania w praktyce ozna-
czalo, ze caly czas na strazy znajdowatla si¢ 1/10 wszystkich sit garnizonowych.
Takie rozwigzanie nie nadwerezato wytrzymato$ci Zolnierzy, jednoczesnie liczba
straznikéw na blankach byla niewielka, stad konieczno$§¢ wprowadzenia zasad
ostroznodci. Zebrzydowski reguluje tak drobiazgowe kwestie, jak konieczno$é
odejScia z warty za potrzeba (jedynie za pozwoleniem przelozonego)®. Cale
wojsko powinno by¢ dobrze rozlokowane po zamku i doktadnie ordynowane,
w szczeg6lnosci powinien by¢ ustalony punkt zbiérki na czas trwogi. Proponuje
réwniez, by w ciggu dnia wykorzysta¢ wieze i na nich umiejscowi¢ jedng osobe,
ktéra informowataby o zagrozeniu za pomocg bebna lub dzwonu®.

Wyodrebnienie pigciu cze¢sci mialo swoje uzasadnienie réwniez przy po-
dziale zadan w zakresie obrony muréw. Zebrzydowski przyjmuje, ze mamy za-
wsze do czynienia z planem prostokata (kwadratu) — tym samym cztery czeSci
maja obsadzi¢ blanki, pigta za$§ ma stanowi¢ obwdd i wspomagaé zagrozony od-
cinek muru®. Doda¢ nalezy, iz nie uwzgledniato to specyfiki inflanckiej. Wiele

35 Dzielo Albrechta Hohenzollerna znajdowato si¢ w bibliotece Zygmunta II Augusta, tym sa-
mym Florian Zebrzydowski mégt mie¢ do pracy tatwy dostep. A. Kawecka-Gryczowa, Biblioteka
ostatniego Jagiellona. Pomnik kultury renesansowej, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk-1.6dz
1988, s. 299, poz. 3.

56 Ibidem, s. 302-303. Podobnie: S. Sarnicki, Ksiegi hetmariskie, Archiwum Gtéwne Akt Daw-

nych, Archiwum Publiczne Potockich, sygn. 325, t. I, s. 456.

ST Porzgdek Zotnierski..., s. 301.

38 Floriana Zebrzydowskiego hetmana artykuty wojskowe..., s. 105.

59 Porzqdek Zotnierski..., s. 302.

0 Floriana Zebrzydowskiego hetmana artykuly wojskowe..., s. 107; Porzgdek Zotnierski..., s. 301.
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zamkow polozonych bylo u zbiegu rzek i miato ksztalt zblizony do trdjkata,
czego przykladem moze by¢ zamek w Kokenhauzen czy Wenden®!.

Interesujace sa rady dotyczace wycieczek majacych za zadanie niszczenie
przykop6w i dzial oraz n¢kanie wrogiej armii. Dopuszcza takie dziatania, za-
leca jednakze, aby nalezycie si¢ do ataku przygotowac, gdyz jest to akcja bardzo
niebezpieczna dla samych atakujacych. Po pierwsze, nalezy wprowadzi¢ w ca-
lym garnizonie stan gotowosci, przygotowaé artyleri¢ i bron palng niezbedng
do powstrzymania ewentualnego kontrataku. Po drugie, powinno si¢ obsadzi¢
wieze zolnierzami, ktérzy beda obserwowali poczynania wroga. W razie kontr-
ataku obserwatorzy mieli to sygnalizowa¢ za pomoca bebna lub dziata, co miato
by¢ jednoczesnie sygnatem powrotu do zamku. W pierwszej kolejnos$ci wycofac
si¢ powinna jazda, gdyz piechota mogta dosta¢ si¢ do twierdzy nawet po za-
mkni¢ciu bramy (m.in. przez furtki). Zebrzydowski argumentuje, Ze konieczne
jest poSwigcenie zotnierzy, ktérzy zbyt pézno wracaja do zamku, ,,.bo lepiej, aby
tamta czeS$¢ zgingta, niZli wszytcy i z zamkiem”. Jako pierwszy z polskich teo-
retykéw wojskowosci podaje sposéb ,,zabicia dziala”. Wskazuje na konstrukcje
armaty, ktérg za pomocg stalowego gwoZdzia, mozna uszkodzi¢ tak, ze ,,rzadko
je mozna naprawi¢”¢2,

Zebrzydowski zwraca szczegdlng uwage na bramy i furtki. Pierwsze po-
winny by¢ otwierane w dzieni i tylko przy pogodzie umozliwiajacej zauwazenie
przeciwnika. Ciggle otwarta powinna by¢ w ciggu dnia jedynie furta przy bra-
mie. Otwieranie i zamykanie zamku powinno by¢ poprzedzone biciem w bebny,
woéwczas tez rotmistrze powinni zwotywaé na zbidérke swoich Zolnierzy. W ten
sposéb mozliwe bylo ustalenie kto zdezerterowat, kto mégt zostaé pojmany®.

Florian Zebrzydowski przytacza réwniez rad¢ zwigzang z wykryciem podko-
péw. Proponuje on kilka razy w ciag doby w piwnicy ustawi¢ beben i nasypac na
niego prochu. ,Jezeli sie on proch bedzie ruszat na bebnie, tedy pewnie kopaja,
a ku ktorej sie stronie proch potoczy, tam kopajg”’. Analogiczng porad¢ (jedynie
przy zastosowaniu grochu) podaje Stanistaw Laski; obaj autorzy za$ czerpia t¢
informacje¢ z ksigzki Otto i Preussa.

Ciekawa propozycje przedstawil hetman odno$nie ograniczenia wyszynku
w oddziatach stacjonujacych w miastach. Zakazuje on rotmistrzom i towarzy-
szom zajmowac si¢ ,,szynkarstwem”. Argumentuje to prawem ziemskim, ktére

61 Zob. Krigsarkivet (Sztokholm), Utlindska kartor, Stads- och fistningsplaner, sygn. 0406:28:
021:001-013 (Kokenhauzen); ibidem, sygn. 0406:28:058:001-009 (Wolmar); Krigsarkivet, Han-
dritade kartverk nr 11, k. 27 (Kokenhauzen), 31 (Wenden). Réwniez S. Laski, op. cit., s. 104, pisze
o fortyfikacjach na planie tréjkata.

2 Porzqdek zotnierski..., s. 303.

6 Ibidem, s. 301-302.

6 S. Laski, op. cit., s. 28; Porzqdek Zotnierski..., s. 302.



102 Karol Lopatecki

grozi za prowadzenie karczmy w miedcie utratg szlachectwa®. Dodaje przy tym
przystowie: ,,bo zly bywa rzemesnik, ktory wielej rzemiesta patrzy”. Ponadto za-
uwaza on patologie wynikajace z przymusu propinacji w oddziatach. Oficerowie
majacy dochdd ze sprzedazy alkoholu zachgcaja do nieograniczonego zaopatry-
wania si¢ w napoje. Oficerowie udzielaja kredytu, po czym potracaja z zaplaty,
co zmusza zotnierzy do dezercjis. Ponadto hetman w artykufach wojskowych sta-
ral si¢ ograniczy¢ przebywanie zolnierzy w miastach, zapobiegajac przebywaniu
zotnierzy w karczmach®’.

Bardzo interesujace zagadnienie dotyczy réwniez zapewnienia odpowiedniej
dyscypliny wojskowej w garnizonie. W niniejszej pracy pomijam problematyke
kar, organéw policyjnych i rodzajéw przestepstw, natomiast chcialbym skupié si¢
na okolicznoS$ciach poddania twierdzy. Florian Zebrzydowski zauwaza, ze nawet
dobre walory obronne zamku, ktéry zostat doskonate przygotowany i zaopatrzony
w liczne wojsko garnizonowe nie zapewnia skutecznej obrony. Zdobycie zamkow
nastepuje najczeSciej nie w drodze sitowej, lecz w wyniku poddania lub zdrady
czesci zatogi®®. Autor przywoluje przy tym przypadek wojny pruskiej, kiedy to
takie sytuacje byly przyczyna $mierci lub niewoli prawie trzydziestu rotmistrzow.
Trzeba przyznac racj¢ hetmanowi, zjawisko to w kolejnych dziesigcioleciach byto
coraz powszechniejsze®.

W zalozeniu obrona umocnienia powinna zakoriczy¢ si¢ odstgpieniem na-
pastnikow lub $miercig obroficéw. Najpierw jednak, wykorzystujac dorobek nauki
niemieckiej, pewne wyjatki uzasadniajace kapitulacje zaprezentowali: Stanistaw
Laski i Albrecht Hohenzollern. Uznawali oni, Ze decyzj¢ ta moze podja¢ gtéwny
dowddca w okolicznoSci wyczerpania zapaséw zywnoSci, prochu i pieniedzy,
gdy nie ma mozliwosci odsieczy, ani innego ratunku?™. Na grunt polski kon-

6 W aktach normatywnych Florian Zebrzydowski kilkakrotnie opiera si¢ na rozwigzaniach ist-
niejagcych w prawie ziemskim. Artykuly ktore byly opowiedziane przez wielmoiego pana Flo-
riana Zebrzydowskiego, Poccuiickasi HanpoHanbHast 6ubmmoreka, Cankt-IletepOypr, ABTOrpadsl
Hyposckoro, 321.1, nr 1, k. 1v. Nakazuje on kazdemu ,,ztoczyrice goni¢ a ima¢, a ktoby mu o to
$Smial przymowi¢ taki sam podcziwos$¢ traci jako o tym w Statucie kréla Kazimierza Fo XVI
dostatecznie opisano”.

% Porzqdek Fotnierski..., s. 302; W. Wach, Krélewskie i hetmariskie artykuty wojskowe w sprawie
alkoholizmu, ,,Trzezwo$¢” 12 (1937), 8, s. 526-527.

7 Floriana Zebrzydowskiego hetmana artykuty wojskowe..., s. 112; W. Wach, op. cit., s. 527.

% Analogiczny poglad przytacza S. Sarnicki, Ksiggi hetmariskie, Archiwum Gtéwne Akt Daw-
nych, Archiwum Publiczne Potockich, sygn. 325, t. I, s. 421-427.

% Przyktadowo w 1625 roku Gustaw Adolf opanowat Bowsk dzigki zdrajcy, ktéry poinformowat
o niebronionym oknie w piwnicy. Zotnierze szwedzcy wtargneli do zamku i bez trudu go opano-
wali, gdyz garnizon liczyt 30 oséb (w tym 18 chorych). W czasie tego ataku starosta bowski —
Butler zostat zabity. Diariusz obozowy, Poccuiickast HaupoHaspHast onbinoreka, Cankr-IletepOypr,
Asrorpads lyposckoro 321.2, Nr 157, k. 2v.

70 A. Hohenzollern, op. cit., k. 51; S. Laski, op. cit., s. 41.
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cepcja ta zaadaptowana zostata przez Jana Tarnowskiego, ktéry przedstawit pigeé
przestanek, dopuszczajacych mozliwos¢ kapitulacji. Byly to: 1) brak zywnosci,
2) brak prochu i kul, 3) brak nadziei ratunku, w potaczeniu z brakiem mozliwosci
obrony, 4) choroby, ktére uniemozliwiaja obrone, 5) zniszczone fortyfikacje. Het-
man zaznaczyl, ze przed poddaniem nalezy ,,wytargowa¢” jak najlepsze warunki
opuszczenia twierdzy, nigdy jednak nie mozna pozwoli¢ na wydanie gtéwno-
dowodzacego'.

Florian Zebrzydowski podejmuje réwniez to zagadnienie, co wigcej, czes¢
z nich jest polemika z pogladami Jana Tarnowskiego oraz Stanistawa La-
skiego i Albrechta Hohenzollerna. Wbrew pogladom dotychczasowych teorety-
kéw sprzeciwia si¢ enumeratywnemu wymienianiu okoliczno$ci honorowej ka-
pitulacji. Dla Zebrzydowskiego istnieje tylko jedna przestanka — gt6d’. Szcze-
gblnie ztoSliwie odnosi si¢ do pogladu hetmana wielkiego koronnego, iz jedng
z honorowych kapitulacji jest brak prochu, ,bo gdzieby takie wymoéwki szly,
wystrzelatby drugi prochu za dzieri, coby go moglo by¢ za tydzien, nieopa-
trzylby go izby zgorzal”. W konsekwencji zakazuje niepotrzebnego strzelania,
dzigki temu ograniczeniu zostanie zuzycie amunicji i prochu. Ponadto, niecelne
strzelanie o§miela wroga do ataku. By poprawi¢ celno$¢, proponuje rowniez sto-
sowaé kilka razy w tygodniu szkolenie w strzelaniu, nie tylko u artylerzystéw,
ale i wsrdd piechoty”. Sprzeciwia si¢ rowniez radom Albrechta Hohenzollerna,
ktéry twierdzil, iz nalezato dawa¢ oblezonym termin odsieczy. Zdaniem hetmana
prowadzitoby to do patologii, polegajacej na poddaniu zamku mimo posiadanych
mozliwos$ci do dalszej obrony. Ustanawia réwniez nowy termin stuzby na zamku:
wydtuza on éwieré¢ z 12 (nadal stosowang w wojskach polowych) na 13 tygodni’.
Whbrew pozorom zmiana ta mialaby istotne konsekwencje, gdyz w ciagu roku
nieoptaconych byto az 29 lub 30 dni, po zmianie ¢wierci wlasciwie rownalyby
sie rokowi kalendarzowemu (brakowatoby 1 lub 2 dni)™.

71 J. Tarnowski, Consilium rationis belicae, wyd. T. M. Nowak, Warszawa 1987, s. 133.

72 Jak zauwaza S. Sarnicki (Archiwum Gtéwne Akt Dawnych, Archiwum Publiczne Potockich,
sygn. 325, t. I, s. 455) w Koronie i Wielkim Ksiestwie Litewskim nie bylo szczegétowych regulacji
dotyczacych zasad poddania zamkéw, dlatego autor podaje prawo zwyczajowe stosowane w Niem-
czech. Tamze w przypadku braku zywnosci i wody gléwnodowodzacy sktada stronie przeciwnej
zobowiazanie, iz jezeli nie otrzyma wsparcia w ciggu 40 dni, wowczas skapituluje. Termin ten
zostal zaczerpnigty z Pisma Swietego, konkretnie za§ z 40-dniowego postu Chrystusa na pustyni.
73 Hetman odnotowuje t¢ uwage réwniez w prawach wojskowych: Floriana Zebrzydowskiego
hetmana artykuty wojskowe..., s. 97.

"4 Porzqdek Zotnierski..., s. 303, 305.

75 J. Urwanowicz zwrdcil uwage na powtarzajace si¢ bunty w armii tureckiej, ktére byly skutkiem
niepokrywania si¢ kalendarza podatkowego z terminarzem wyplat dla zotnierzy. Idem, Wojskowe
., sejmiki” kota w wojsku Rzeczypospolitej XVI-XVIII wieku, Bialystok 1996, s. 18.
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Najwybitniejszy teoretyk i reformator wojskowosci doby staropolskiej — Jan
Tarnowski — byl zwigzany z armig polowa stacjonujaca na potudniowo-wschod-
nich kresach. Byly to przede wszystkim oddzialy jazdy, a ich zadanie polegato
na obronie przed najazdami tatarskimi’®. Obok tej armii istnial drugi oSrodek
wojskowy zwiazany z oddzialami nadwornymi”. Tenze, niestety, nie mial ani
jednolitej struktury, ani nie wyrdzniat si¢ ciagloScig rozwoju. Istotnym epizodem
byl okres wojen inflanckich. Florian Zebrzydowski oparajac si¢ na oddziatach na-
dwornych, wielokrotnie wzmocnionych zaciggiem publicznym, musiat stworzy¢
armig, ktéra poradzitaby na nietypowym teatrze dziatai wojennych, jakim byly
Inflanty. Zotnierze polscy uczestniczyli w wojnie nieprzerwanie od 1561 roku,
az do rozejmu z Moskwa w 1570 roku, a niektére oddzialy jako tzw. Zotnierze
parnawscy pelnily postuge nawet w okresie wielkiego bezkrdlewia™. Reformy
zapoczatkowane przez hetmana wojsk zacieznych, wobec dlugotrwatego kryzysu
politycznego i finansowego w latach 1572-1576 nie zostaly trwale wykorzy-
stane, co nie umniejsza roli Zebrzydowskiego jako teoretyka i reformatora armii
koronne;j.

k sk ok

Podsumowujac myS$l wojskowa prezentowang przez Zebrzydowskiego, na-
lezy podkreslié, iz czesto odwotywatl sie¢ do wzorcéw niemieckich, znat réw-
niez specyfike litewska, moskiewska, turecka i kozacka®. Co wigcej, dostrze-
gal szczegétowe réznice w wojskowosSci koronnej i litewskiej®'. W swoich
pracach wykorzystywat doswiadczenia wojny z Zakonem Krzyzackim z lat

76 Z. Spieralski, Z problematyki wzajemnych kontaktéw miedzy polskq i husyckq sztukg wojenng,
-Wojskowy Przeglad Historyczny” 1957, R. 2, z. 2, s. 263.

77 W aspekcie prawnym urzeczywistnieniem tej odrebnosci byly artykuly wojskowe wydawane
przez Mikotaja Zebrzydowskiego dla wojsk nadwornych. W tym kontek$cie zwiazane z wojskami
nadwornymi sa artykuly Floriana Zebrzydowskiego, jak i p6Zniej Stanistawa Cikowskiego oraz
Jana Zborowskiego (lata: 1561, 1565, 1570). K. Lopatecki, ,, Disciplina militaris”..., s. 206-215.
78 A. Slmymkesiu, op. cit., s. 194-210; G. Lesmaitis, Dokumenty Metryki Litewskiej o zaciginych
polskich na terenie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego za czasow Zygmunta Augusta, [w:] Stan badan
nad wielokulturowym dziedzictwem dawnej Rzeczypospolitej, (red.) W. Walczak i K. Lopatecki,
t. II, Biatystok 2010, s. 241-248.

7 Biblioteka PAN i PAU w Krakowie, sygn. 1041, k. 11; E. Dubas-Urwanowicz, Problem obrony
kraju na koronnych zjazdach szlacheckich przed pierwszq konwokacjq (lipiec 1572 — styczen 1573),
[w:] Wojsko — Spoteczeristwo — Historia..., s. S8.

80 Przyktadowo: Artykuty kiére byli opowiedziane przez wielmoiego pana Floriana Zebrzy-
dowskiego, Poccuiickasi HaupoHasbHast 6ubimoreka, Cankr-IlerepOypr, ABrorpads! JypoBckoro
321.1, Nr 1, k. 3v—4. (o taktyce pozorowanej ucieczki, blyskawicznej reorganizacji i ataku stoso-
wanego przez Turkéw, a takze odwotanie si¢ do wojskowosci kozackiej).

81 Tej drugiej przyznaje prymat m.in. w organizacji i funkcjonowaniu strazy polnej. Porzgdek
zotnierski..., s. 304.
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1519-1521, co bylo bardzo przydatne wobec konieczno$ci prowadzenia wojny
w Inflantach®.

Florian Zebrzydowski do prezentowanych pogladéw przez wspoéiczesnych
mu teoretyk6w wojskowosci ma stosunek krytyczny. Wielokrotnie mozna do-
strzec polemike w stosunku do wspédtczesnych tez dotyczacych zasad poddania
zamku, organizacji wojsk stacjonujacych na terenie umocnieni. Dobrze to Swiad-
czy o jego zdolno$ciach intelektualnych, wskazuje réwniez na umiejetnos¢ po-
Taczenia wiedzy teoretycznej z praktyka wojenna.

Hetman nadworny koronny rozpowszechnit wsréd elit Rzeczypospolitej kilka
bardzo waznych koncepcji dotyczacych fortyfikacji i ich obrony:

1) uzywal pojecia strzelby pobocznej — czyli konieczno§ci wysunigcia przed
mur ufortyfikowanych lokacji, ktére ochranialyby kurtyny ostrzalem flanku-
Jacym;

2) ustalil dlugos¢ kurtyny, w oparciu o zasieg recznej broni palnej znajdujacej
sie w posiadaniu obroicéw;

3) proponowal wprowadzenie fortyfikacji bastionowych;

4) przekonywal o konieczno$ci wykonywania doraZznych umocniefi (bastei),
ktére mogly w znaczacy sposéb wzmocni¢ walory obronne zamku;

5) uzasadnial koniecznos¢ wydzielenia sil garnizonowych do pelnienia strazy:
10% stanu osobowego wojska ze zmiang co sze$¢ godzin;

6) ograniczat mozliwo$¢ poddania umocnienia jedynie do sytuacji catkowitego
braku zywnoSci;

7) podwyzszat dla piechoty czas trwania kwartalnej stuzby wojskowej z 12 do
13 tygodni.

Odnosnie do przygotowania umocnienia do obrony, organizacji sil zbrojnych
w zamku, jak i zasad poddania fortyfikacji prezentuje najbardziej spdjny i racjo-
nalny program wsréd XVI-wiecznych teoretykéw wojskowosci. Jest on, co nalezy
podkresli¢, bardziej dojrzaly niz zaproponowany przez Stanistawa Laskiego, Jana
Tarnowskiego, a nawet Albrechta Hohenzollerna. Trzeba zaakcentowad, ze po-
wyzej wymienione sady nie byly nowatorskie na tle Europy, ale stanowity wazny
element rozwoju §wiadomoSci nowozytnej sztuki wojennej na terenie Korony
i Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Poglady Floriana Zebrzydowskiego mialy
bezposredni wplyw na ksztalt pracy Ksiggi hetmariskie Stanistawa Sarnickiego;
zagadnienie to wymaga jednak dalszych szczegétowych badan.

82 Szczegbtowe odwotanie si¢ przez Zebrzydowskiego do kampanii pruskiej wynika z faktu,
ze jego ojciec — Jan — byt rotmistrzem w czasie tej wojny. K. Lopatecki, Zdrada Stanistawa
Radwankowskiego i jej wptyw na uksztattowanie przestgpstwa poddania zamku, [w:] O prawie
i jego dziejach ksiegi dwie. Studia ofiarowane Profesorowi Adamowi Lityfiskiemu w czterdziesto-
pieciolecie pracy naukowej i siedemdziesigciolecie urodzin, ks. 1, (red.) M. Mikotajczyk, J. Cia-
gwa, P. Fiedorczyk, A. Stawarska-Rippel, T. Adamczyk, A. Drogon, W. OrganiSciak, K. KuZmicz,
Biatystok—Katowice 2010, s. 285-300.
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Florian Zebrzydowski’s views on fortification, defence
and surrender of fortresses

The article presents views of Florian Zebrzydowski (Hetman of the Crown,
Greater Castellan of Lublin) concerning preparedness of castles for defence and
the admissibility of their surrender. Zebrzydowski was the first person in the
Commonwealth to formulate the need to rebuild castles and to introduce bastion
fortification. He stressed that it was important to build field fortifications and to
construct provisional tower fortifications next to castles. As far as organizational
matters are concerned, he divided the army in such a way that only 10% of
soldiers stood guard while maintaining vigilance. Finally, he was critical about
his contemporary military practitioners and theoreticians, who considered various
circumstances allowing to surrender a fortress. According to the Hetman, the only
premise to do so was hunger combined with the lack of possibility to get rescue.

Summing up, with reference to the analyzed matter, Florian Zebrzydowski
presents the most coherent and rational program among those created by the XVI
c. Commonwealth military theoreticians.

Key words: modern fortifications, Florian Zebrzydowski, surrender, military
writing, military law
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