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ZROZNICOWANIA REGIONALNE W UNII EUROPE]JSKIE]J.
WERYFIKACJA HIPOTEZY WILLIAMSONA

Streszczenie

Celem artykulu jest weryfikacja aktualnosci tzw. hipotezy Williamsona, zakladajacej krzywoliniows relacje
miedzy wartoscia PKB per capita gospodarek narodowych a poziomem zréznicowan regionalnych, ktére przyj-
muja ksztalt odwréconej litery U. Do weryfikacji tej hipotezy wykorzystano modele panelowe, a analiza objeto
22 kraje z 28 obecnie wchodzacych w sktad Unii Europejskiej. Pomiar regionalnych zréznicowan zostat prze-
prowadzony wskaznikiem bedacym odchyleniem standardowym PKB per capita regionu wzgledem kraju, po-
dzielonym przez PKB na 1 mieszkaica w kraju, zaproponowanym przez Szorfi [Szorfi, 2007).

Analiza uzyskanych oszacowan modeli dla danych za okres lat 1995-2011 pozwolila potwierdzi¢ poczat-
kowy wztrost zrdznicowan wraz ze wzrostem poziomu zamoznosci gospodarki kraju (mierzony w PPS per
capita), ktéry po przekroczeniu pewnego poziomu zamoznosci kraju (tj. okoto 26 400 PPS) wraz z dalszym
wzrostem zamoznosci przecietnie ulegh obnizeniu. Testowane dwie specyfikacje modelu, tj. wersja z modelem
kwadratowym oraz specyfikacja logarytmiczna, przede wszystkim wskazywaly na narastajacy problem zréznico-
wan regionalnych wraz ze wzrostem poziomu zamoznosci. Ich przewidywania istotnie réznily si¢ po przekro-
czeniu progu okoto 30 000 PPS, jednak to wersja kwadratowa cechowata si¢ wyzszym dopasowaniem modelu
do danych.

Whioski plynace z przeprowadzonej analizy dla Polski lub innych krajéw europejskich ukazuja nieo-
dzowny problem zréznicowan regionalnych, ktéry pozostaje w istotnej relacji z poziomem zamoznosci gospo-
darki narodowe;j. Stad tez w $wietle zaprezentowanych danych proby usilnego przeciwdziatania zréznicowa-
niom regionalnym sa trudne do uzyskania dla wielu krajow.

Stowa kluczowe: zréznicowania regionalne, NUTS 2, krzywa Williamsona, hipoteza Williamsona, Unia Eu-
ropejska

REGIONAL DISPARITIES IN EUROPEAN UNION: THE WILLIAMSON
HYPOTHESIS

Summary

The aim of the paper is to verify the Williamson hypothesis that assumes a nonlinear relation between
GDP per capita of national economies and the level of regional dispatities, which take a form of an inverted
U-shaped curve. In order to test the hypothesis, panel models were used to analyse data for 22 out of 28 EU
members. To calculate the level of regional inequalities, the author uses an indicator proposed by Sz6tfi [2007],

1 Dr Jarostaw M. Nazarczuk — Wydzial Nauk Ekonomicznych, Uniwersytet Warmirisko-Mazurski w Ol-
sztynie; e-mail: jaroslaw.nazarczuk@uwm.edu.pl.



44 Jarostaw M. Nazarczuk

which is a standard deviation between GDP per capita in a region compared to the entire country, divided by
the GDP per capita of the national economy.

The conducted analysis of the petiod of 1995-2011 has confirmed an initial increase in regional disparities
accompanying the growth of national income level (in PPS per capita), which after reaching a certain level of
GDP per capita (about 26,400 PPS) tends to decrease along with the further increase in income levels. The two
tested specifications of the models (quadratic and logarithmic) mostly indicated the upward side of the curve,
showing increasing disparities. Their predicted values diverged significantly for income levels, starting from ca.
30,000 PPS per capita. However, the quadratic specification of the model was better fitted to the data.

The findings from the conducted analysis for Poland and other EU countries indicate the important issue
of regional diversity, so closely related to the national level of economic development. Therefore, the attempts
of many EU countries to significantly reduce regional disparities are unsuccessful.

Key words: regional disparities, Williamson curve, NUTS 2, Williamson hypothesis, EU

1. Wstep

Istotne zréznicowanie przestrzeni spoleczno-ekonomicznej determinuje mozliwosci
wzrostu i rozwoju gospodarczego oraz w duzym stopniu warunkuje osiagniety poziom
rozwoju. Odmienne wyposazenie regionéw w posiadane zasoby oraz zloza, polozenie
geograficzne i geopolityczne, klimat, blisko$¢ skupisk ludnosci, a takze lokalizacja za-
kladéw przemystowych, koncentracja dziatalnosci gospodarczej, jednostek badawczo-
-rozwojowych, dostepnos$¢ infrastruktury technicznej, jako$¢ zasobéw pracy w duzym
stopniu decyduja o mozliwosciach rozwoju regionéw [Bogdaniski, 2010, s. 278--279;
Growing Regions. ..., 2007, s. 59-60; Korenik, 1999, s. 39-40; Nazarczuk, 2013, s. 24-26]. Na
funkcjonowanie regionéw oddziatuje réwniez polityka makroekonomiczna pafistwa, ja-
kos¢ instytucji [Lizifiska, 2012, s. 102-105], uchwalanego prawa, otwarto$¢ granic czy wresz-
cie procesy ponadregionalne, tj. globalizacja lub integracja [Strahl, 20006, s. 16-18].

Nieréwnomierne zdolnosci regionéw do generowania wzrostu i rozwoju, a takze
zaszlosci historyczne [Gawlikowska-Hueckel, 2002, s. 114] implikuja pojawianie si¢
dyspropozciji w rozwoju przestrzennym. Proces rozwoju jest zjawiskiem kumulacyjnym,
co oznacza, ze regiony, ktére w przesziosci dynamicznie rozwijaly si¢, maja jednoczesnie
wickszy potencjal do generowania wzrostu w przysztosci. Stad tez w przestrzeni spo-
teczno-ekonomicznej pojawiaja si¢ nieréwnosci oraz procesy, ktére z jednej strony po-
wodujg utrwalanie przestrzennych wzorcéw rozwoju, z drugiej (najczesciej po prze-
kroczeniu pewnego poziomu koncentracji/rozwoju, kiedy koszty aglomeracji sa coraz
wyzsze) przyczyniaja si¢ do konwergenciji poziomu zamozno$ci wybranych obszaréw
[Nazarczuk, 2015, s. 132].

Celem artykulu jest weryfikacja aktualnosci hipotezy Williamsona, odnoszacej si¢ do
intensywnosci regionalnych zréznicowan wzgledem poziomu zamoznoéci gospodarki
krajowej, przyjmujacych ksztalt odwroconej litery U. Zgodnie z t hipoteza, poziom
zréznicowan regionalnych narasta tylko do osiagniecia przez kraj okredlonego poziomu
zamoznosci, po przekroczeniu ktérego zréznicowania regionalne maleja. Do weryfi-
kacji tej hipotezy zostaly wykorzystane modele panelowe, z kolei analiza obj¢to 22 kraje
Unii Europejskiej w latach 1995-2011, posiadajace co najmniej dwie jednostki NUTS 2.

Uktad artykutu jest nastepujacy. W czgsci drugiej opisano uwarunkowania teoretyczne
istnienia krzywej Williamsona. Czg$¢ trzecia zawiera szczegolowy opis metod i danych
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wykorzystanych w badaniu. Wyniki uzyskanych analiz przedstawiono w rozdziale czwar-
tym. Artykul wieficzy podsumowanie, w ktérym odniesiono si¢ takze do innych wyni-
kéw badan w tym zakresie.

2. Zamoznos¢ gospodarki narodowej a poziom regionalnych zréznicowan

Badania nad istnieniem zaleznoéci miedzy zamoznoéciq gospodarki a poziomem zr6z-
nicowan regionalnych zostaly zaininicjowane przez J. G. Williamsona, ktéry opierat si¢
przede wszystkim na ustaleniach S. Kuznetsa w odniesieniu do krzywoliniowej relacji mig-
dzy poziomem osiaganego dochodu a zamoznoscia gospodarki narodowej [Kuznets,
1955, s. 4-0], jak réwniez w pracach Myrdala [Myrdal, 1957] oraz Hirschmana [Hirschman,
1958]. Podstawa jego rozwazan byla konstatacja, zgodnie z ktérg podczas przechodze-
nia z gospodarki agrarnej do przemystowej poczatkowo rosna dochody waskiej grupy
spolecznej (z uwagi na inwestycje w kapital trwaly), co powoduje wzrost zréznicowan
w poziomie dochodu spoleczetistwa; z kolei, gdy gospodarka osiagnie wyzszy poziom
rozwoju 1 wigksza liczba pracownikdéw przesunie si¢ z sektora rolniczego do przemys-
towego, wywola to wzrost dochodéw duzej liczby pracownikéw 1 w konsekwencji po-
ziom zréznicowan w wysokosci osigganych dochodéw ulegnie zmniejszeniu [Lessmann,
2014, s. 35].

Podobnie jak Kuznets i Williamson, zatozyl, ze istnieje zwiazek miedzy zamoznoscia
gospodarki a stopniem zréznicowan regionalnych w poziomie dochodu. Jednak uwzglednit
on dodatkowo aspekt przestrzenny analizy, opierajac si¢ na teorii polaryzacji regionalnej
Myrdala oraz Hirschmana. Bazujac na danych przekrojowych dla 24 krajéw (oraz bardziej
szczegblowej analizie szeregéw danych dla wybranych gospodarek narodowych), do-
widd!l on istnienia krzywoliniowej zaleznosci (o ksztalcie odwréconej litery U) migdzy
poziomem PKB per capita tych krajéow a intensywnoscia regionalnych zréznicowan
w PKB na 1 mieszkanica [Williamson, 1965, s. 14-15].

Oznaczalo to, ze poziom migdzyregionalnych zréznicowan w PKB per capita dy-
namicznie zwigkszal sie wraz ze wzrostem zamoznosci gospodarki przy niskim poziomie
dochodu na mieszkanica. Nastepnie, wraz ze wzrostem poziomu rozwoju kraju, tempo
zréznicowan regionalnych przybieralo coraz mniej na sile, aby po przekroczeniu pew-
nego poziomu PKB na 1 mieszkanca kraju zréznicowania regionalne zaczely male¢ wraz
z dalszym rozwojem gospodarki narodowej [Lépez-Bazo, Monastiriotis, Ramos, 2014,
s. 116].

Przyczyn powyzszej $ciezki ewoluciji poziomu zréznicowan regionalnych nalezy upat-
rywaé przede wszystkim w przeplywie czynnikoéw produkeji do os§rodkéw dobrze roz-
winigtych [Geodecki, 2000, s. 87], a takze zachodzacych przemian strukturalnych i integ-
racji gospodarki [Martinez-Galarraga, Rosés, Tirado, 2013, s. 3]. Na poczatkowym etapie
rozwoju, gdy struktura gospodarki kraju rozwijajacego si¢ jest oparta gtéwnie na sek-
torze pierwszym, w kraju istnieje niewiele biegunéw wzrostu gromadzacych w swoich
granicach istotne zasoby kapitatu oraz pracy. Postgpujacy proces industrializacji, opiera-
jacy si¢ na odkryciu nowych surowcow naturalnych (rozmieszczonych nieréwnomiernie
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na terenie kraju), powoduje pojawianie si¢ obszaréw koncentracji dziatalnosci gospodar-
czej. Wykwalifikowani pracownicy oraz kapital prywatny, bedac pod wplywem nowych
mozliwosci zarobkowania, przemieszczajg si¢ do biegunéw wzrostu, co prowadzi do
tacznego wzrostu produktywnosci i w efekcie do wzrostu gospodarczego bieguna, a to
wplywa na zwickszenie zréznicowan miedzyregionalnych [Davies, Hallet, 2002, s. 4].

Gdy gospodarka osiagnie wyzszy poziom rozwoju, koszty czynnikéw produkcji
wzrosng oraz kiedy pojawia si¢ niekorzysci skali zwiazane z post¢pujacym procesem
aglomeracji, kapital w postaci realizowanych inwestycji bedzie mial tendencj¢ do lo-
kowania si¢ w innych regionach (tzn. poza biegunami wzrostu), gdzie wystepuja nizsze
koszty pracy czy nasycenie inwestycjami na pracownika [Szérfi, 2007, s. 102]. Bedzie
temu sprzyjaé¢ poprawa jakosci sieci komunikacyjnej, jak réwniez zmniejszenie kosz-
tow transportu [Monastiriotis, 2014] i prowadzona polityka rozwoju [Lessmann, 2014,
s. 35]. Dzigki wystapieniu efektow rozlewania (ang. spillover effects) mozliwych przez
takie kanaly, jak: migracje, przeplywy kapitatu, handel zagraniczny czy polityka roz-
woju [Barrios, Strobl, 2009, s. 576] bedzie nastgpowacé realokacja czynnikéw produkcji
w wymiarze sektorowym i przestrzennym, w tym na sasiadujace obszary, prowadzac
do konwergencji w poziomie regionalnego PKB na mieszkanca.

3. Dane i metody badawcze

Analiza poziomu zréznicowan regionalnych zostata przeprowadzona dla 22 krajéw
UE28 w latach 1995-2011. Z badania wytaczono kraje posiadajace mniej niz dwa regiony
NUTS 2, dla ktérych liczenie wskaznikow zréznicowant na tym poziomie agregacii
bylo nieuzasadnione (tj.: Cypr, Estoni¢, Malte, Litwe, Luksemburg, Lotwe).

Podstawowym Zrédlem informacji o regionach byla baza danych EUROSTAT,
z ktorej zaczerpnigto informacje o PKB na 1 mieszkanca (w PPS per capita) w posz-
czegdlnych regionach i krajach Unii Europejskiej. W sumie udato si¢ zgromadzi¢ dane
dla 22 krajéw, zebrane w postaci panelu liczacego 350 obserwacji (niezbilansowanego —
z uwagi na nieliczne braki danych dla wybranych krajéw w latach 1995-1999).

Do oceny poziomu zréznicowan regionalnych wykorzystano wskaznik zréznico-
wania bedacy odchyleniem standardowym PKB per capita regionu wzgledem kraju, po-
dzielonym przez PKB na 1 mieszkanca w kraju [Sz61fi, 2007, s. 107-108]:

’1
J% Zieakb_peri—pkb_peir)?

ineq;; = ) )

pkb_pci¢

gdzie:

ineq;; — wskaznik zréznicowania w kraju 7 w roku 4

pkb_pc, — PKB na 1 mieszkadca w regionie 7w roku 7,

pkb_pc;; — PKB na 1 mieszkarica w kraju / w roku #
Jego zastosowanie mialo na celu przede wszystkim uwypuklenie regionalnych réznic

w poziomie dochodu. W wielu krajach obszary skupiajace populacije sq réwniez regio-
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nami o bardzo wysokiej koncentracji kapitatu i produkcji (m.in. jako wynik uwarunko-
wan historycznych), stad tez podobnie jak w pracy [Szorfi, 2007], zdecydowano si¢
obliczy¢ wspolczynnik zréznicowania bazujacy nie na réznicach absolutnych w po-
ziomie PKB per capita, a kwadratach tych réznic, co pozwolito w wigkszym stopniu oddac
dystans mie¢dzy biegunami wzrostu a pozostalymi obszarami w kraju, determinujacy
rzeczywisty poziom zréznicowania. Jest to zatem swego rodzaju wspoélezynnik zréz-
nicowania i odchylenia standardowego wazony populacja, bowiem zamiast obliczania
réznic miedzy $rednim poziomem PKB per capita kraju a jego wartoscia w regionie, wy-
korzystywane sq wartosci produktu dla poszczegdlnych regiondw i ich gospodarek na-
rodowych.

TABELA 1.
Statystyki opisowe danych wykorzystywanych w badaniu
Zmienne | Liczba ob- Srednia Odchylenie Min Max
serwacji standardowe
id 350 - - 1 22
rok 350 - - 1995 2011
Pkb_pe 350 19 824 7 328,513 3900 36 500
Dpkb_pe2 350 4,47E+08 2,87E+08 1,52E+07 1,33E+09
ineq 350 0,257 0,130 0,006 0,758
In_pkb_pc 350 9,808 0,451 8,269 10,505

Objasnienia: pkb_pc — poziom PKB per capita, pkp_pc2 — poziom PKB per capita podniesiony do
drugiej potegi, ineq — wspdlezynnik zréznicowania regionalnego, /_pkb_pe — logarytm naturalny
z PKB per capita.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych EUROSTAT.

W celu weryfikacji krzywoliniowej zaleznosci migdzy poziomem zamoznosci gospo-
darki kraju a zréznicowaniem PKB per capita regionéw wykorzystano modele panelo-
we, ktére w odréznieniu od wykorzystywanej w oryginalnej pracy Williamsona [Williamson,
1965] analizy przekrojowej, uwzgledniaja réwniez zmiang poziomu zréznicowan w cza-
sie, co w przypadku arbitralnego wyboru okresu analizy (np. niezsynchronizowanego
z cyklem koniunkturalnym kraju) dla danych przekrojowych mogloby zaburzy¢ wartos-
ci uzyskanych wynikéw. Wobec tego wykorzystana procedura badawcza zakladata wy-
korzystanie danych panelowych do weryfikacji aktualnosci tzw. hipotezy Williamsona.

Podstawowym réwnaniem poddawanym testowaniu byla ogélna posta¢ modelu pa-
nelowego z zaimplementowana krzywoliniows zaleznoscia mi¢dzy poziomem zrdzni-
cowan (ineqi) a poziomem PKB na 1 mieszkadca (gdpi). Poczatkowo testowano zardw-
no specyfikacje modelu z efektami losowymi oraz ustalonymi, jednakze wyniki testu
Hausmana dowiodly, ze lepsza specyfikacja jest ta z efektami ustalonymi (co wskazuje
na istotng role czynnikow specyticznych dla poszczegolnych krajow w wyjasnianiu zrdz-
nicowan regionalnych), dlatego tez w dalszej cz¢sci pracy przedstawiono oszacowania
modelu z efektami indywidualnymi o réwnaniu nastgpujacej postaci:
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ineqiy = Po + Pipkb_pci + Bopkb_pch + a; + €, 2

gdzie:

ineq;; — wsoélczynnik zréznicowania regionalnego PKB per capita w kraju 7 w roku z,
gAdpis— PKB per capita w kraju i w roku # (w PPS per capita),

a; — wektor efektow indywidualnych,

&;¢ — sktadnik losowy.

W przypadku, gdy hipoteza Williamsona jest prawdziwa, wspélczynnik 5> powinien
mie¢ znak ujemny, natomiast §1 warto$ci dodatnie, co pozwolitoby zaobserwowac relacje
krzywoliniowa miedzy poziomem zamoznosci gospodarki krajowej a stopniem zréz-
nicowan regionalnych o ksztalcie odwrdconej litery U. Dodatni znak przy fi oraz ujem-
ny przy S umozliwia zaobserwowanie charakterystycznego wygiecia po przekroczeniu
pewnego poziomu zamoznosci.

Oprocz kwadratowej specyfikacji modelu zweryfikowano takze inng postaé modelu,
uwzgledniajaca relacje logarytmiczng miedzy poziomem rozwoju gospodarki kraju
a natezeniem zréznicowan regionalnych. Stad tez, w opozycji do oryginalnej hipotezy
Williamsona, sprawdzono réwniez réwnanie postaci:

ineqye = Po + Biln_pkb_pcye + a; + &, 3

gdzie:
In_pkb_pc;; — logarytm naturalny PKB per capita w kraju i w roku 7

Z uwagl na pojawiajacy si¢ problem heteroskedastycznosci oraz autokorelacje
sktadnika losowego do oszacowania powyzszych réwnan wykorzystano estymator pa-
nelowy ze skorygowanymi bledami standardowymi (ang. panel-corrected standard error,
PCSE), ktéry opiera si¢ na regresji Praisa-Winsteina. Jest to jedna z dwoéch najezesciej
wykorzystywanych technik szacowania modeli panelowych z problemem autokorelaciji
i heteroskedastycznosci (obok estymatora uogélnionej metody najmniejszych kwadra-
tow, UMNK), [Danska-Borsiak, 2011, s. 60]. Jak wskazuje Beck 1 Katz [Beck, Katz,
1995, s. 634], PCSE pozwala na uzyskanie dokladniejszych oszacowan bledow stan-
dardowych niz w przypadku estymatora UMNK. W celu uwzglednienia efektéw indywi-
dualnych wprowadzono do modelu seti¢ zmiennych zerojedynkowych dla poszczegdlnych
krajow objetych analiza.

4. Zroznicowania regionalne w Unii Europejskiej a krzywa o ksztalcie
odwrdconej litery U

Obserwowane zréznicowanie regionalne w PKB na 1 mieszkadca (w PPS) w 22 kra-
jach z grupy UE-28 w 2011 roku, uzyskane za pomoca rownania (1), bylo relatywnie
najwyzsze w nowych krajach czlonkowskich, tj. w: Stowacji, Rumunii, Czechach,
Wegrzech, Bulgarii oraz dodatkowo w Wielkiej Brytanii. Najnowszy cztonek Unii Eu-
ropejskiej, tj. Chorwacja w badanym okresie odznaczala si¢ najnizszym zréznicowa-
niem, stanowiagc istotny wyjatek od ogdlnie obserwowanej tendencji, podobnie jak Stowenia
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(m.in. z uwagi na posiadanie tylko dwéch regionéw NUTS 2 1 relatywnie niewielkiej po-
wierzchni ich terytorium). Wzglednie niskie zréznicowanie byto réwniez cecha: Szwe-
cji, Stowenii, Austrii czy Dani oraz innych krajow UE-15 (rysunek 1.).

RYSUNEK 1.
Poziom zréznicowan regionalnych
a zamoznos$¢ gospodarek narodowych w 2011 roku

Hineq (lewa os, wykres powierzchniowy) PKB per capita w tys. PPS (prawa os)
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Objasnienia: ineq — wspdlczynnik zrdznicowania regionalnego PKB per capita.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych EUROSTAT.

Bazujac na powyzszym wykresie, trudno jest jednoznacznie stwierdzié, ktére z gos-
podarek odznaczaly si¢ nizszym zréznicowaniem regionalnym. Jednak w wigkszosci przy-
padkéw to kraje zamozniejsze posiadaly mniejsza intensywno$¢ réznic w poziomie
dochodu miedzy regionami, podczas gdy kraje biedniejsze — wigksze zréznicowanie
w warto$ci PKB per capita miedzy regionami.

Dodatkowo, w latach 2000-2010 ulegt zmniejszeniu poziom wskaznika zréznico-
wania w krajach, tj.: Austrii, Belgii, Finlandii, Niemczech, Irlandii, Wloszech, Hiszpa-
nii i Szwecji. Byly to kraje EU-15 cechujace si¢ wyzszym poziomem zamoznosci niz
nowe kraje czlonkowskie o wzglednie niskim poziomie zréznicowan. Z kolei silniejszy
wzrost zréznicowan przecietnie byl czedciej widoczny w nowych krajach cztonkow-
skich (z wylaczeniem Chorwacji).

Analiza wynikow estymowanych modeli dla poszczegélnych krajow wykazata, ze re-
lacja migdzy poziomem dochodu a wartoécia zréznicowan jest krzywoliniowa. Uzyskane
warto$ci przy wspotczynnikach pkb_pe oraz pkb_pe2 dla réwnania (2) odznaczaly si¢
wysokim poziomem istotnosci, podobnie jak test Walda tacznej istotnos$ci wszystkich
zmiennych objasniajacych. Dodatnia warto$¢ wspolczynnika stojacego przy pkb_pe infor-
mowala, ze poziom zréznicowan narasta wraz ze wzrostem poziomu zamoznosci
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w kraju, a po przekroczeniu pewnego poziomu PKB per capita maleje (ujemny wspotczyn-
nik przy pkb_pc2), (tabela 2.). W sumie réwnanie kwadratowe opisywato 99,1% zmien-
nosci poziomu zréznicowan regionalnych w 22 krajach Unii Europejskie;.

TABELA 2.
Poziom PKB na 1 mieszkanca a zréznicowania regionalne w Unii
Europejskiej
Zmienne Model kwadratowy Model logarytmiczny
pkb_pc 0.00003%**
(0,000) -
pkb_pc2 -5.05e-10%**
(0,000) a
In_pkb_pc - 0,12489%+*
(0,013)
Stala -0.15860++* -1,09296%+*
(0,024) (0,137)
R2 0,991 0,978
Test Walda tacznej istotno- 44220,967*** 24086,787#*
$ci — wart. stat. y2
Liczba obserwacji 350 350

Objasnienia: pkb_pc — poziom PKB per capita, pkp_pc2 — poziom PKB per capita podniesiony do
pierwszej potegi, s_pkb_pc —logarytm naturalny z PKB per capita. W nawiasach podano bledy
standardowe. Poziomy istotnosci: * p < 0,05, ** p < 0,01, *** p < 0,001.

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Wyniki uzyskane dla logarytmicznej postaci modelu (réwnanie 3.) odznaczaly si¢
takze wysokim poziomem istotnosci, jednak pojedyncza zmienna /u_pkb wyjasniata
nizszy poziom zmiennosci zréznicowan regionalnych w 22 krajach Unii Europejskiej
(97,8%). Oszacowany krzywoliniowy ksztatt zaleznos$ci wskazywal na wyzszy poziom
zréznicowan w bardziej zamoznych gospodarkach niz w przypadku specytikacji kwa-
dratowej. Jego bezposrednia interpretacja ekonomiczna wykazala, ze wobec wzrostu
PKB per capita o 1% poziom zrdznicowan regionalnych zwigkszal si¢ o 0,12489.

Wzglednie dobre dopasowanie logarytmicznej postaci modelu bylo zwigzane z fak-
tem uchwycenia przez nig przede wszystkim wzrostowego etapu krzywej Williamsona,
dla ktorej obie krzywe przebiegaly w podobny sposob, a ich wartosci nie réznily si¢
istotnie od siebie. Dopiero od poziomu okolo 30 000 PPS per capita przewidywane po-
ziomy zréznicowan miedzy dwoma specyfikacjami faktycznie réznily sig, wskazujac:
(1) dalszy spadek zréznicowan w przypadku krzywej kwadratowej oraz (2) kontynua-
cje wzrostu zréznicowan dla specyfikaciji logarytmiczne;.



Zréznicowania regionalne w Unii Europejskie;. .. 51

5. Podsumowanie

Istnienie pewnych r6znic w poziomie dochodu per capita jest nieodzownym elementem
funkcjonowania gospodarek na poziomie regionalnym, na co wskazuja zaréwno pier-
wotne czynniki decydujace o nieréwnomiernym rozmieszczeniu czynnikéw produkcji
w przestrzeni, jak i bedace wtoérnym nastepstwem pierwotnych zréznicowan, réznice
w koncentracji podmiotéw gospodarczych, ludnosci, specjalizacji wybranych obszardw itp.
oraz dodatkowo jako zachodzacych proceséw w przestrzeni spoleczno-ekonomicznej.

Przeprowadzona analiza z wykorzystaniem modeli panelowych potwierdzita aktual-
no$¢ tzw. hipotezy Williamsona w odniesieniu do relacji migdzy zamoznoscia gospo-
darek narodowych a poziomem zréznicowan regionalnych w PKB per capita. Dla osza-
cowanej wersji kwadratowej modelu zréznicowania regionalne przecietnie narastaly
do wartosci okoto 26 400 PPS per capita, po czym poziom regionalnych zréznicowan
ulegal obnizeniu, wpisujac si¢ w ksztalt odwréconej litery U. Oszacowana warto$¢ od-
powiadala poziomowi dochodu na mieszkaica Wielkiej Brytanii z 2011 roku, Holan-
dii z 2001 roku czy Austrii z 2003 roku.

Uzyskane oszacowania krzywej Williamsona wpisuja si¢ w wyniki innych badaczy, kto-
rzy analizowali relacj¢ poziomu zréznicowan i dochodu na 1 mieszkarica w regionach
Unii Europejskiej czy USA [Amos, 1988; Amos, 1983; Barrios, Strobl, 2009; Szérfi, 2007].
W poréwnaniu z najbardziej zblizonymi metodologicznie obliczeniami dla krajéw Unii
Europejskiej, opracowanymi przez B. Szorfi [Szorfi, 2007], sredni poziom PKB per capita,
od ktérego zmienia si¢ kierunek zréznicowan, ulegl zwickszeniu z 22 800 do 26 400 PPS.
Jednak do tych wartosci nalezy podchodzi¢ z ostroznoscia, z uwagi na inny okres ana-
lizy, ilo§¢ krajéw oraz metode estymacji modeli.

W $wietle uzyskanych danych wnioski ptynace dla krajéw europejskich sa do$¢ proste.
Poziom zréznicowan regionalnych pozostaje w istotnym zwigzku z poziomem zamoz-
nosci gospodarek narodowych. Stad tez préby zniwelowania lub istotnego obnizenia
poziomu zréznicowan regionalnych w §rednim, a nawet dtugim okresie, sa dla wielu
krajow bardzo trudne do osiagniecia. W przypadku Polski (tj. kraju cechujacego si¢ pozio-
mem PKB per capita 16 400 PPS) sa one w zasadzie jednokierunkowe. Implikuja dalszy
wztrost zréznicowan regionalnych w §rednim okresie. Realizowana obecnie w kraju po-
lityka rozwoju oparta na polaryzacyjno-dyfuzyjnym modelu wpisuje si¢ w uzyskane wy-
niki analizy, stymulujac rozwoj obszaréw wybranych terytorialnie.

Jednak nalezy mie¢ §wiadomos¢, ze wystepowanie prawidlowosci zgodnych z hi-
poteza Williamsona jest nickiedy uwarunkowane: okresem analizy, przyjeta metoda oceny
poziomu zréznicowan regionalnych, a przede wszystkim zakresem geograficznym 1 po-
ziomem agregacji danych wykorzystanych do badania. Dodatkowo, szacowane indy-
widualne krzywe Williamsona nie zawsze pozwalaja jednoznacznie wypowiedzied sig
na temat wystgpowania opisywanej prawidlowosci we wszystkich krajach Unii Euro-
pejskiej [por. Kusidet, 2013, s. 151]. Z kolei niektérzy badawcze identyfikuja, poza
wystapieniem zaleznosci o ksztalcie odwréconej litery U miedzy poziomem dochodu
a poziomem zréznicowan regionalnych, takze potencjalny, kolejny etap wzrostowy wys-
tepujacy bezposrednio po zakoficzeniu petnego cyklu zgodnego z hipoteza Williamsona
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[Lessmann, 2014, s. 42]. Stad do jednoznacznego przekladania wnioskow na praktyke
gospodarczg trzeba podchodzi¢ z pewng rezerwa.

Niedawne badanie, przeprowadzone na probie 31 krajow OECD w latach 1970-
2010, wskazato, ze nieréwnosci regionalne w dtugim okresie przyczyniaja si¢ do ogra-
niczenia tempa wzrostu gospodarczego [Cingano, 2014, s. 28], dlatego tez istnieje ciagta
potrzeba monitorowania skali zréznicowan regionalnych i w konsekwencji realizacji
préb jego obnizenia.
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