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MIEJSKIE ,,LABORATORIUM” WIELOKULTUROWOSCI.
SOCJOLOGICZNO-FOTOGRAFICZNA PROBA
OBSERWAC]I RELACJI MIEDZYKULTUROWYCH
W PRZESTRZENI PUBLICZNE] BIALEGOSTOKU!

Bialystok jest miastem zréznicowanym kulturowo. Konsekwencja tego fak-
tu jest obecnos¢ roznych grup kulturowych w publicznej przestrzeni miasta, kto-
re staje sie tym samym polem manifestacji tozsamosci kulturowych i spotkania
kultur (niekiedy ich zderzenia). Postugujac si¢ metodami wizualnymi (fotografia
dokumentalng), prébuje dotrze¢ do widocznych przejawéw wielokulturowo-
$ci w przestrzeni Bialegostoku. Stawiam pytanie o mozliwo$¢ obserwacji spo-
teczenstwa wielokulturowego przez pryzmat wytwarzanej przez nie publicznej
(wspolnej) przestrzeni: Czy, przygladajac si¢ przestrzeni miasta i zgromadzo-
nym w niej artefaktom, mozemy powiedzie¢ co$ (postawi¢ hipotezy lub wy-
ciaggnac¢ wnioski) na temat réznych grup kulturowych je zamieszkujacych: ich
statusu i relacji miedzy nimi? Uzyta przeze mnie w tytule metafora laboratorium
ma wigc podwojny sens. Po pierwsze, odnosi si¢ do ,.eksperymentalnego” cha-
rakteru podjetego przeze mnie zadania. Po drugie, odzwierciedla dynamiczny
charakter obserwowanych przeze mnie zjawisk: rézne grupy kulturowe, niczym
chemiczne odczynniki reagujace ze soba, tworzg spotecznos¢ miejska z wiasci-
wymi jej symbolami, praktykami i problemami. Zagospodarowywana przez nie
przestrzen publiczna jest miejscem naturalnego eksperymentu spolecznego —
ksztaltowania sie wielokulturowego tadu spotecznego, miejskiego. Lad ten - za

' Artykut zostal ukoficzony dzieki Stypendium Podlaskiego Funduszu Stypendialnego przyznanemu

autorce w kwietniu 2012 roku.
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Chantal Mouffe [2008] — mozna okredli¢ jako agonistyczny, czyli taki, ktérego
podstawa jest konflikt i w ktérym rozne wartosci, interesy i dgzenia nieustannie
sie ze sobg Scieraja, z tym jednak zastrzezeniem — w stosunku do modelu rady-
kalnej demokracji Mouffe - ze w praktyce konflikt ten nie zawsze ma charakter
otwarty, a jego strony zwykle nie dysponujg rownymi mozliwosciami artykulacji
swoich stanowisk w sferze publicznej*. Drugie pytanie, ktére stawiam w badaniu,
dotyczy wiec aktywnosci w przestrzeni miejskiej Bialegostoku réznych grup kul-
turowych: W jaki sposdb poszczegdlne grupy etnokulturowe i socjokulturowe
publicznie manifestuja swojg obecno$¢ w miescie; jakie obieraja strategie dzia-
fania publicznego? Nie chodzi mi wi¢c o proste odnotowanie obecnosci tych
grup czy dokonanie ich spisu, ale o opisanie i by¢ moze wyjasnienie dynamiki
relacji miedzy nimi’.

Co rozumiem pod pojeciem wielokulturowosci

Spoteczno-polityczny ideal wielokulturowosci (albo pluralizmu kulturo-
wego), jesli przelozy¢ go na jezyk naukowy, w pierwszej kolejnosci odnosi si¢
do réznorodnosci. Jednak, aby méwi¢ o wielokulturowosci, nie wystarczy do-
strzec istnienie wielu réznigcych si¢ od siebie nawzajem kultur. Réwnie wazne
jest odnotowanie tego, jak te kultury wchodza ze sobg w interakcje (zaréwno
spontanicznie, jak tez na poziomie instytucji). W praktyce funkcjonuje przy-
najmniej kilka dystynktywnych i kontrastujacych ze sobg modeli takich in-
terakcji: amerykanski, australijski, brytyjski, francuski, kanadyjski, niemiecki,
szwedzki i inne*. Wszystkie s rezultatem globalnych migracji; kazdy z nich

2 Model Mouffe zaktada publiczny charakter konfliktu i réwne szanse uczestnictwa spierajacych sie

grup w zyciu publicznym.

Te druga funkcje — wyjasniajaca — przypisuje fotografii dokumentalnej np. Marcus Banks [2009: 37].
Polska, ze wzgledow historycznych, znajduje si¢ na tym tle w sytuacji szczegdlnej. Przed druga woj-
ng $wiatowg byta krajem wieloetnicznym i wieloreligijnym. Stosunki migdzykulturowe ksztattowaly
sie jednak w tamtych czasach w sposéb spontaniczny i przybieraly rézng postaé, od separacji (zycia
obok siebie), poprzez lokalny konflikt, po wspotprace. Na skutek wojny spoleczenstwo polskie stato
sie w wymiarze etnokulturowym bardziej jednorodne, homogeniczne. Na poziomie spofeczno-poli-
tycznym z kolei nowe komunistyczne wladze usunety kwestie mniejszo$ciowe z pola zainteresowania
i widzenia, spychajac je niemal catkowicie do sfery prywatnej. Po 1989 roku nastapily w tym obszarze
radykalne zmiany, polegajace, po pierwsze, na instytucjonalizacji mniejszosci narodowych, etnicz-
nych i religijnych, po drugie, na podniesieniu kwestii mniejszosciowych do poziomu publicznej deba-
ty, po trzecie zas, na rozszerzeniu pojecia wielokulturowosci, ktéra odtad ,,manifestuje si¢ obecnoscia
w zyciu publicznym szerokiego wachlarza innoéci” [Kusek, Sanetra-Szeliga 2010: 12]. Obecnie na
te zmiany, podobnie jak w innych krajach, nakladaja si¢ dodatkowo procesy cywilizacyjne, zwigzane
z rozwojem spoleczenstwa globalnego (mobilnos¢, migracja, deterytorializacja zycia).
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ewoluowal z biegiem czasu. W opozycji do modelu asymilacji, ktéry odzwier-
ciedlaja wczesne polityki imigracyjne i prace naukowe, wszystkie te modele,
jakkolwiek specyficzne i ztozone, mieszczg si¢ w ogolniejszym pojeciu ,inte-
gracji miedzykulturowej™. Zamiast dominacji, podporzadkowania i podrzed-
nosci, pojecie to implikuje rowno$¢, wymiane i wzajemng korzys¢. Wykracza
takze poza ramy tolerancji (rozumianej jako obojetnos¢), odwoluje sie do
otwartosci i zrozumienia w kontaktach migdzykulturowych, a takze, co nie
mniej wazne zaklada pewne minimalne i negocjowalne, w domysle — demo-
kratyczne — wspolne standardy. Wedlug Andrzeja Sadowskiego, z normatyw-
nego punktu widzenia, pluralizm kulturowy (etniczny) odnosi si¢ do sytua-
cji, w ktorej: ,,poszczegdlne grupy etniczne maja pelng mozliwosé¢, na gruncie
stworzonych prawnie i zagwarantowanych publicznie réwnych szans, zacho-
wania wlasnej tozsamosci oraz pielegnowania i rozwijania wlasnej kultury. Jest
to sytuacja, w ktorej dominuje przekonanie, ze pielegnowanie kultur poszcze-
golnych grup etnicznych w obrebie panstwa sprzyja bogactwu kulturowemu
calego spoleczenstwa, a wiec jest warto$cig pozytywng” [1995: 222].
Miedzykulturowa integracja moze by¢ wiec zdefiniowana jako zestaw prak-
tycznych i instytucjonalnych srodkéow stuzacych do osiggniecia tego celu.
Hanna Bojar [2000: 40-41] wylicza cechy pluralistycznego modelu integra-
cji: symetria i réwnowaga we wzajemnych relacjach, konsensus i kompromis,
kooperacja, rdownos¢, brak uprzedzen i stereotypow, traktujac ten model jako
podstawe formowania si¢ demokratycznego spoleczenstwa. Will Kymlicka
i Wayne Norman [2005] doszukujg si¢ ,integracji wielokulturowej”, jak nazy-
wajg ten proces, w tworzeniu nowych, transcendentnych tozsamosci ufundo-
wanych wylacznie na obywatelstwie (lub réwnym uczestnictwie w panstwie).
Tak rozumiana integracja wymaga nie tylko wspoélnych instytucji spotecznych
i politycznych, ale takze publicznego uznania réznych grup etnokulturowych.
Integracja wielokulturowa, w ujeciu Kymlicki i Normana: ,,akceptuje fakt, ze
etnokulturowe tozsamosci sa dla obywateli wazne, ze przetrwaja probe cza-
su i ze nalezy je uzna¢ oraz dostosowaé do wspoélnych instytucji w nadziei, ze
w ramach takich instytucji obywatele o réznym pochodzeniu etnicznym moga
zdoby¢ uznanie i czuc sie¢ jak u siebie w domu” [2005: 50]. Pojawia sie jednak
pytanie, czy etnokulturowe dziedzictwo nie stanowi niekiedy przeszkody w ko-
rzystaniu z praw obywatelskich i uczestnictwie we wspolnocie polityczne;.

Koncepcja ,modeli integracji” jest obecnie krytykowana przez socjologdéw ze wzgledu na jej ideolo-
giczno$¢, nieefektywnos¢ i nieadekwatno$¢ do opisu zréznicowania i zlozonosci sytuacji powigzanych
z migracjami w globalizujacym si¢ $wiecie. Alternatywy poszukuje si¢ w paradygmacie ,,transnarodo-
wosci’; zgodnie z ktdrym migranci nie sa zwiazani z zadnym panstwem narodowym, ani z panstwem
pochodzenia, ani pafistwem przyjmujacym [Wieviorka 2008].
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Tradycyjnie termin ,wielokulturowo$¢” odnosi si¢ do grup rasowych, na-
rodowych, etnicznych, religijnych i jezykowych, o ktérych byta mowa wyzej.
Wspolczesnie pojecie wielokulturowosci ulega jednak rozszerzeniu na inne
kulturowo wyrdézniajace si¢ calosci spoteczne, takie jak: klasy spoleczne, kate-
gorie genderowe, grupy wiekowe, spolecznosci wiejskie i miejskie, chorzy i nie-
pelnosprawni, bezdomni, subkultury miodziezowe, sSrodowiska zawodowe czy
grupy etosowe. Coraz czesciej, zamiast mniejszosciami spolecznymi®, nazywa
sie je spotecznymi enklawami, ktadac wigkszy nacisk na wytwarzajace je proce-
sy spotecznej inkluzji i ekskluzji [Goldyka, Machaj 2007, 2009]. Na skutek osta-
bienia kategorii narodowosci, ustepujacej miejsca innym kulturowym identy-
fikacjom (subnarodowym lub transnarodowym), s3 one takze opisywane jako
tozsamosci postnarodowe, a nawet jako neoplemiona — male grupy oparte na
emocjonalnej blisko$ci, bezposrednich, autotelicznych i czesto silnych, ale nie-
zbyt trwatych wieziach’.

Bedace od prawie po6t wieku przedmiotem zainteresowania zachodnich so-
cjologdw walki o uznanie (recognition struggles) angazuja nie tylko grupy naro-
dowe, etniczne i rasowe, ale tez kobiety, mniejszosci seksualne i inne wykluczane
(pozbawiane politycznego glosu) zbiorowosci [Hobson 2003]®. W zyciu spotecz-
nym mamy obecnie do czynienia z procesem ,ciagtego mnozenia sie tozsamo-
$ci” 1 zwigzanych z nimi - wrazliwych na odmiennos¢ - polityk (tzw. polityk
tozsamosci, identity politics). W odniesieniu do spoleczenstwa amerykanskiego
na zmiany te zwraca uwage m.in. Todd Gitlin: ,,Amerykanska kultura korca
dwudziestego wieku jest wlasciwie mieszaning réznych tozsamosci. Juz nie tylko
feministki oraz geje twierdzg, ze ich godno$¢ zasadza si¢ na odmiennosci, czynia
tak réwniez biali baptysci z Poludnia, Zydzi z Florydy, oregoniscy skinheadzi, Ka-
juni z Luizjany, lubawicze z Brooklynu, kalifornijscy Sikhowie i ranczerzy z Wy-
oming” [za: Glazer 2006: 1165]. W stuzacym egzemplifikacji zestawieniu Gitlina
pojawiaja si¢, jak wida¢, rozmaite grupy wyrdznione ze wzgledu na: pte¢, orien-
tacje seksualng, kolor skdry, religie, ideologie, przynaleznos$¢ etnokulturows,

6 c . .. o . . . . ‘1 e .
Pod pojeciem mniejszosci spolecznej zwyklo si¢ rozumiec zbiorowo$¢ o nizszym spolecznym statusie

i ograniczonych mozliwosciach uczestnictwa politycznego, obywatelskiego i spolecznego. W odnie-
sieniu do wielu wymienionych zbiorowosci kulturowych pojecie to jest wigc nieadekwatne.
Prekursorem spojrzenia na wspolczesna rzeczywisto$¢ spoteczng przez pryzmat neoplemiennosci jest
Michel Maffesoli [2008]. W zaproponowanym przez niego ujeciu tradycyjne tozsamosci zbiorowe,
takie jak tozsamo$¢ narodowa, wypierane s3 przez poczucie przynaleznosci do wielu réznych mniej-
szych grup spolecznych (kulturowych). Oérodkiem identyfikacji jednostki moze by¢ wszystko: seksu-
alno$¢, zainteresowania, poglady, wiara lub zawdd, zas gléwnym narzedziem tej identyfikacji staje si¢
estetyka (np. ubidr, wyglad). Konsekwencja nowego trybalizmu, jako formy uspolecznienia, jest we-
diug Maffesoliego polikulturalizm, charakteryzujacy sie wszechobecnos$cia obcych.

Jednocze$nie zwraca si¢ uwage, ze walki o uznanie zastapity wezeéniejsze konflikty klasowe, przeno-
szac punkt cigzkosci z intereséw ekonomicznych na interesy kulturowe [por. Fraser 2006].
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zawdd, zamieszkiwany region. W konsekwencji opisanego rozszerzenia pojecia
wielokulturowosci, modelowe spoteczenstwo wielokulturowe jest postrzegane
jako spoleczenstwo, ktére akceptuje, szanuje i promuje réznice kulturowe pod
kazda postacig. Dlatego interakcja i komunikacja pomiedzy réznymi kulturami,
mniejszosciami, enklawami, grupami tozsamo$ciowymi czy neoplemionami jest
centralnym problemem w praktyce spolecznej spoleczenstw wielokulturowych
lub aspirujacych do wielokulturowosci, czy to na poziomie globalnym, czy naro-
dowym, czy lokalnym.

Wielokulturowos$¢ miejska

Miasto, a szczeg6lnie wielkie miasto, jest miejscem, w ktérym wielokulturo-
wos$¢ w powyzszym rozumieniu ujawnia si¢ najpelniej i jest najbardziej widocz-
na. Dzieje si¢ tak dlatego, Ze w miescie: ,,Na siatke réznic kulturowych [w sensie
etnicznym - dop. KN] naklada si¢ zréznicowanie spofeczne, czasem tez demo-
graficzne oraz majatkowe i — szerzej — zréznicowanie pozycji spolecznej (...).
Z kolei na te dwie siatki — zréznicowania etnicznego i majatkowego — naklada-
ja sie dodatkowe formy zréznicowania. Nowi obcy przybysze do miast to naj-
cze$ciej ludzie mlodzi. Nadto sg to najczesciej ludzie ze wsi lub z obszaréw stabo
zurbanizowanych (...). I jeszcze jedno: czgsto wérdd imigrantéw do miast znacz-
nie wiecej jest mezczyzn niz kobiet” [Golka 2010: 154-155]. Miasto jest wigc ,,na-
turalnym” $rodowiskiem, w ktérym obserwowa¢ mozna kontakty i dialog mie-
dzykulturowy, pamietajac jednak, ze miejska wielokulturowos¢ nie ogranicza si¢
tylko do narodowosci czy religii, lecz obejmuje takze zréznicowanie stylow zycia,
wartosci, aspiracji, jezyka czy publicznych zachowan [Burszta 2008].

Marian Golka [2010] zwraca uwage na konfliktogenno$¢ miejskiej wielokul-
turowosci, ktdrej katalizatorem jest skupienie wielu kultur na stosunkowo nie-
wielkiej przestrzeni. W miescie rézne grupy kulturowe i statusowe zyja w bezpo-
srednim sasiedztwie, co sprzyja poréwnaniom, a wiec takze poczuciu relatywne;
deprywacji. Dobrg ilustracja tej sytuacji jest opis George'a Orwella, ktory na
przelomie lat 1928-1929 zatrudnil si¢ w jednej z paryskich restauracji jako po-
mywacz: ,Zabawnie bylo rozejrze¢ sie po brudnej, ciasnej pomywalni i pomy-
sle¢, ze od sali oddzielaja nas jedynie podwdjne drzwi. Za nimi siedzieli goscie
w calym przepychu - tam I$nity $nieznobiale obrusy, staly wazony z kwiatami,
wisiaty zwierciadta, pysznily sie ztocone gzymsy, usmiechaly si¢ malowane che-
rubiny, obok zas, zaledwie kilkanascie centymetréow dalej, odrazajaco brudni
stalisSmy my. Bo tez i brud panowal u nas przerazliwy” [2010: 81]. Odwotu-
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jac si¢ do twierdzen funkcjonalnej teorii konfliktu [zob. Coser 1997], mozna
wysung¢ hipoteze, ze wielokierunkowe krzyzowanie si¢ podzialéw kulturo-
wych w miescie powoduje rozbicie energii konfliktowej, co z kolei zapobiega
jej silnym i radykalnym wybuchom. W tym $wietle miasto nalezatoby uzna¢ za
arene wielu czestych, ale nie destrukcyjnych star¢, ktore nadaja mu dynamike,
a jednocze$nie utrzymuja je w stanie rownowagi.

Wielokulturowe sasiedztwo sprawia takze, Ze miasto stanowi obszar pograni-
cza, rozumianego nie w sensie potocznym, jako terytorium miedzy dwoma pan-
stwami (np. pogranicze polsko-bialoruskie), ale przede wszystkim w sensie spo-
teczno-psychologicznym, nieterytorialnym, jako sasiedztwo kultur w stosunkach
miedzyludzkich i ludzkich glowach. O takim pograniczu, cho¢ zredukowanym
do wymiaru etnicznego i narodowego, pisze Antonina Kloskowska: ,,pogranicze
stanowi wszelkie sasiedztwo kultur narodowych mogace wynika¢ z narodowo
i etnicznie mieszanej genealogii i malzenstwa, z cztonkostwa w mniejszosci naro-
dowej lub etnicznej na terytorium zdominowanym przez inng narodowg kulture,
z sytuacji emigracyjnej oraz z indywidualnej konwersji narodowej, czyli przejscia
od jednego do innego narodowego samookreslenia, ktore nie moze oznaczac cat-
kowitego zerwania poprzednich wiezi kulturowych” [2005: 125]. Takze wedlug
Jerzego Nikitorowicza [1995] na sytuacje pogranicza sktadajg si¢ cztery aspekty:
terytorialny (blisko$¢ przestrzenna, sasiedztwo), kulturowy (silne wzajemne od-
dziatywanie i wptywy réznych kultur), interakcyjny (codzienne kontakty mie-
dzyludzkie) i $wiadomosciowy (sposdb myslenia).

Pogranicznos¢ traktowana jako charakterystyka miasta i zycia miejskiego
wiaze sie z sasiedztwem kultur réznego rodzaju: klasowych, generacyjnych, za-
wodowych i innych, nie tylko narodowych czy etnicznych, i wyraza si¢ zaréwno
w jego tkance urbanistycznej, jak i spolecznej, a takze w psychologicznej kon-
strukeji jego mieszkancow. Jedng z cech tej ostatniej jest niewatpliwie wyzszy po-
ziom tolerancji wobec odmienno$ci kulturowej. Badania sondazowe dowodza, ze
mieszkancy miast sg bardziej otwarci na przedstawicieli mniejszo$ciowych grup
etnicznych, narodowych i religijnych, a takze mniejszosci seksualnych [zob. np.
Prawa... 2008, Przejawy... 2007]°. Michel Maftesoli przekonuje z kolei o krea-
tywnym potencjale wielokulturowych, nasyconych obcoscig megalopolis, jako

®  Niektérzy badacze wskazuja na wieksze skomplikowanie zalezno$ci miedzy tolerancja czy otwartos-

cig na innych a miejscem zamieszkania. Na przyklad Tomasz Kasprzak i Barttomiej Walczak dowo-
dza, ze wéréd mlodziezy z wojewddztwa podlaskiego najnizszy poziom dystansu spolecznego wobec
innych (w badaniu uwzgledniono mniejszosci rasowe, narodowe, etniczne, seksualne oraz osoby nie-
pelnosprawne) zaobserwowano na wsi i w matych miastach (do 20 tysigcy mieszkancow), a najwyzszy
w wigkszych miastach (powyzej 50 tysiecy mieszkancodw). W celu wyjasnienia tego stanu rzeczy auto-
rzy odwoluja si¢ do hipotezy kontaktu. Ich zdaniem zycie wielkomiejskie ,,sprzyja ukrywaniu, nawet
mimowolnemu, tozsamosci, w wyniku czego Inny nie jest znany z bezposredniego doswiadczenia.
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wspolczesnych pograniczy kulturowych: ,,Krainy pograniczne zyja pelnia zycia,
wsrod zamieszania, braku rownowagi i niepokoju, ktére pociagaja za sobg ruchy
populacji. Zarazem jednak dzigki egzogamii, ktdra to wywoluje, widzimy jak po-
wstajg oryginalne twory, wyrazajace najpelniej synergie wlasnosci statyki i mo-
bilnosci zastanego $wiata spolecznego” [2008: 163]. Postugujac si¢ przykladami
historycznymi i mitycznymi, Maffesoli przypomina takze, ze wszelkie zmiany
kulturowe z reguly inicjowane sa przez ,barbarzyncéw” (obcych zewnetrznych
lub wewnetrznych), a spoleczenstwa dopoty ciesza sie powodzeniem, dopoki po-
zostaja heterogeniczne i otwarte na innych'. Takze Richard Florida [2011] jest
zdania, ze w warunkach miejskich zréznicowanie kulturowe jest gtéwnym czyn-
nikiem rozwoju spolecznego, a architekt Christopher Alexander [2008] zaleca, by
w ramach polityki miejskiej wspiera¢ rozwoj ,,mozaiki podkultur’, jednej z naj-
wazniejszych struktur definiujacych miasto!!.

Sytuacja zmienia si¢ jednak, gdy podziaty kulturowe, zwigzane np. z przyna-
lezno$cig etniczng i pozycja ekonomiczna, zamiast si¢ krzyzowacé, zaczynaja sie
na siebie naklada¢, a otwartag mozaike podkultur zastepuja zamknigte etnicz-
ne i ekonomiczne getta. Moze to doprowadzi¢ do kryzysu, z jakim mieli$my
ostatnio do czynienia w Londynie, a kilka lat wczes$niej w Paryzu'?. Dlatego, jak
pisze Nancy Fraser, ,sprawiedliwo$¢ wymaga dzisiaj zaréwno redystrybucji, jak
i uznania [r6znicy - dop. KNJ”, a cel ten osiaga sie nie tylko za pomoca srodkéow
afirmatywnych, ale tez transformatywnych” [2006: 1136]. Wedlug tej autor-
ki problemy wspdlczesnego multikulturalizmu wiazg si¢ z zaburzeniem réw-

W efekcie wiedza o nim opiera si¢ na stereotypie, czego konsekwencja moze by¢ podwyzszenie pozio-
mu dystansu” [Kasprzak, Walczak 2009: 117].

Myslenie o odmiennosci jako czynniku zmiany spotecznej (kulturowej) obecne jest takze w pismach
klasyka polskiej socjologii Floriana Znanieckiego: ,tylko zboczency o nienormalnym biegu zycia,
umiejacy zgrupowaé wokol siebie grono niezupelnie normalnych pomocnikéw, moga z wiekszym
lub mniejszym powodzeniem, na mniejsza lub wieksza skale, istotnie nowe i wazne pomysty tworcze
urzeczywistnia¢” [2001: 294].

Mozaika podkultur pomyslana zostala jako urbanistyczna alternatywa zaréwno dla miasta hetero-
genicznego, jak tez zlozonego z gett. Wzorzec ten laczy¢ ma przestrzenne wyodrebnienie réznych
podkultur z ich otwartoscia, wolnym dostepem do kazdej podkultury. Koniecznos¢ przestrzennego
rozdzielenia podkultur taczy Alexander z réznymi oczekiwaniami ich przedstawicieli wzgledem oto-
czenia: ,,Ludzie z réznych grup wiekowych, o odmiennych zainteresowaniach, ré6znym stosunku do
rodziny, r6znym pochodzeniu, potrzebuja réznych doméw, réznego rodzaju przestrzeni zewnetrznej
wokot ich doméw, a nade wszystko odmiennego rodzaju ustug lokalnych” [2008: 49]. Warto zwrdci¢
uwage, ze dla Alexandra miejska podkulturg sa zaréwno milosnicy jazdy konnej, ludzie starsi, osoby
samotne, ludzie ulicy, rodzice malych dzieci, jak tez Niemcy czy Ormianie.

Przyczyny takich zdarzen, jak zamieszki w Paryzu (w 2007 roku) i Londynie (w 2011 roku), sg oczy-
wiscie bardziej ztozone i nie dadzg si¢ wyjasni¢ za pomoca jednego czynnika, takiego jak nakladanie
si¢ podziatéw etnicznych i ekonomicznych. W gre wchodza tu takze m.in. ,,glebokos$¢” réznic kultu-
rowych (skala odmiennosci), struktura mozliwoéci politycznych, procesy normotwoércze, mechani-
zmy zachowan zbiorowych czy wpltyw medidw.
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nowagi miedzy redystrybucjg i uznaniem, afirmacja i transformacja. Za $ro-
dek prowadzacy do multikulturalizmu uwaza si¢ bowiem uznanie i afirmacje
réznic kulturowych, zaniedbujac strukturalne korelaty zjawiska. Tymczasem,
jak dowodzi Claus Offe [2006], konflikty tozsamosciowe (o uznanie) stano-
wia najtrudniejszy do rozwigzania i potencjalnie najbardziej destrukcyjny typ
wspolczesnego konfliktu, naktadajacy si¢ na konflikt o podlozu ekonomicznym
(o zasoby). Dlatego do rozwigzania konfliktéw tozsamosciowych nie wystarcza
tzw. prawa grupowe, a niezbedne sg, zdaniem Offego, przede wszystkim prawa
spoteczne (obok obywatelskich i politycznych), a wigc zmiany strukturalne, in-
stytucjonalne w obszarze redystrybucji: ,,Urzeczywistnienie praw spolecznych
- prawa do wyksztalcenia, ochrony zdrowia, posiadania mieszkania, dostepu
do rynku pracy itp. — ktére wypelniatoby liberalng obietnicg réwnych szans,
jest bardziej wymagajacym, a zarazem bardziej efektywnym sposobem zazeg-
nywania konfliktu grupowego niz symboliczna polityka ,uznawania” grup po-
przez nic nie kosztujacg polityke przyznawania im praw kolektywnych” [2006:
1164]. Konkluzja Offego dotyczy w réwnej mierze mniejszosci rasowych, et-
nicznych i narodowych, co kobiet, gejow i lesbijek, ludzi starych, oséb niepel-
nosprawnych i innych domagajacych si¢ uznania grup kulturowych w obrebie
wielokulturowego spoleczenstwa®’.

Przestrzen publiczna a przestrzen miasta

Dla starozytnych Grekéw i Rzymian to, co publiczne i to, co miejskie byto
tym samym i spotykalo si¢ w polis lub societas civitas, rozumianych nie tyle
jako publiczna przestrzen, ile jako sfera publiczna, definiowana poprzez dobro
publiczne, wspolne. Od czaséw Arystotelesa i Cycerona sens tego, co publiczne
ulega cigglym zmianom, a we wspdlczesne pojecie sfery publicznej, czesto sto-
sowane zamiennie z pojeciem przestrzeni publicznej', wpisane sg rézne, kon-
kurencyjne znaczenia.

Ofte [2006] jest przeciwnikiem wprowadzania tzw. praw grupowych (szczegoélnych praw mniejszosci)
ze wzgledu na: ich niejasne podstawy normatywne, wyzwalang przez nie tendencje do eskalacji za-
dan, ich podatno$¢ na instrumentalne uzycie polityczne, potencjal wytwarzania nowych podzialéw
spolecznych oraz dezintegrujacy wplyw na polityczng wspdlnote.

Bardziej uzasadnione wydaje si¢ rozréznienie, proponowane m.in. przez Marka Nowaka i Przemysta-
wa Plucinskiego [2011], zgodnie z ktérym sfera publiczna wigze si¢ z praktykami komunikacyjnymi,
dyskursywnymi, symbolicznymi (jako taka moze mie¢ charakter zinstytucjonalizowany lub niezinsty-
tucjonalizowany), za$ przestrzen publiczna ma sens fizykalny i oznacza po prostu miejsca powszech-
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Dychotomia prywatne/publiczne nie zawsze odnosi si¢ do tego samego po-
rzadku zjawisk: raz jest to przeciwstawienie tego, co intymne, osobiste, domowe,
rodzinne, wewnetrzne, temu, co manifestowane na zewnatrz, jawne i otwarte,
widziane i styszane przez innych, podawane do wiadomosci szerszych kregow
spotecznych; innym razem - tego, co panstwowe, zinstytucjonalizowane, ofi-
cjalne, temu, co pozapanstwowe, pozainstytucjonalne, spoleczne, obywatelskie;
albo - tego, co panstwowe, temu, co rynkowe; jeszcze kiedy indziej - tego, co
wlasne, partykularne, indywidualne lub grupowe, temu, co ogdlne, wspolne lub
wspolnotowe, powszechne.

Zawezajac rozwazania do pojecia sfery publicznej, réwniez napotykamy na
rézne, konkurencyjne ujecia’®. W agonistycznym modelu Hannah Arendt sfera
publiczna jest polem realizacji ,pragnienia samopokazania” (an urge toward
self-display), zaspokajania spotecznej potrzeby uczestnictwa oraz rywalizacji
o publiczne uznanie miedzy réownymi sobie obywatelami [Moskalewicz 2011;
Nowak, Plucinski 2011]. Stad juz tylko krok do wspomnianej wczesniej, samoa-
firmujacej strategii mniejszosci w wielokulturowym spoteczenstwie, okreslanej
mianem walki o uznanie (recognition struggles) lub polityki tozsamosci (identi-
ty politics): ,,Przestrzen publiczna to zdaniem autorki sfera przedmiotéw, ktére
bez ukazywania si¢ nie moglyby w ogéle zaistnie¢. Najwazniejszym za$ z takich
przedmiotow jest ludzka tozsamos$¢” [Moskalewicz 2011: 60]. W liberalnym
ujeciu Johna Rawlsa sfera publiczna jest sfera podwojnej obywatelskiej party-
cypacji - w strukturach panstwa prawa (np. poprzez glosowanie) oraz poza
nimi, na poziomie publicznej dyskusji i aktéw obywatelskiego niepostuszen-
stwa [Nowak, Plucinski 2011]. W komunikacyjnym modelu Jiirgena Haberma-
sa sfere publiczng (posrednia) stanowi obszar migdzy panstwem a jednostka
i malymi grupami spotecznymi, w obrebie ktérego toczy si¢ dyskusja oparta na
- majacej prowadzi¢ do konsensusu - racjonalnej argumentacji i przekony-
waniu. Sfera publiczna, czyli de facto sfera opinii publicznej, jak tez spotecznej
samoorganizacji, stanowi w tym modelu strukturalng opozycje wobec panstwa,
a jednoczesnie zrodto krytyki i nacisku na procesy legislacyjne [ibidem; Plucin-
ski 2011].

Obecnie coraz szersze grono zwolennikéw zdobywa koncepcja radykalnej,
agonistycznej demokracji, rozwijana przez Chantal Mouffe [2008], nie tylko
akcentujaca heterogeniczny i wlaczajacy charakter sfery publicznej, ale takze
wskazujaca na uczucia i emocje jako jej integralne skfadniki. Mouffe zauwa-
za, ze w sfere publiczng wpisane sg ukryte (dyskursywne) mechanizmy do-

nie dostepne. W praktyce przestrzen publiczna jest ,naturalnym” korelatem sfery publicznej, oznacza
wlasnie te miejsca, w ktorych ksztaltuje si¢ publiczny dyskurs.
15 Swiadomie ograniczam sie tu do wspolczesnych koncepcii sfery publicznej.
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minacji i wykluczenia, prowadzace do wyeliminowania réznic i zwigzanych
z nimi antagonizmoéw. Dlatego jej zdaniem funkcja sfery publicznej powinno
by¢ manifestowanie i artykulowanie réznic's. Zadanie to przypada m.in. arty-
stom; Krzysztof Wodiczko tak wtasnie objasnia swoja tworczos¢: ,,Obcey (...)
chca sta¢ sie obywatelami, demokratycznymi podmiotami, a nie wylacznie
przedmiotami politycznej manipulacji. Chcg zosta¢ wlaczeni w spoteczenstwo
i przyczynic sie do dynamiki demokracji, ktéra polega na niezgodzie” [za: Pio-
trowski 2010: 241]".

Pomimo réznic, we wszystkich wymienionych ujeciach sfera publiczna wig-
ze sie z dzialaniem politycznym lub obywatelskim (bezposrednim lub komuni-
kacyjnym) i niejako przez nie jest konstytuowana, wytwarzana, konstruowana.
Abstrahujac od normatywnych aspektow poszczegélnych koncepcji, wedlug
Mirostawy Marody i Anny Gizy-Poleszczuk [2004: 263] sfera publiczna jest po
prostu przestrzenig integracji migedzygrupowej, w odréznieniu od sfery pry-
watnej, rozumianej jako przestrzen proceséw wewnatrzgrupowych; a wedlug
Marka Nowaka i Przemystawa Plucinskiego, ,,sfera mozliwie niewylaczajacego
dostepu w ramach porzadku dyskursywnego, wytwarzanego przy tym przez
same zainteresowane podmioty” [2011: 13]. Przestrzen publiczna jest zas ma-
terialnym korelatem tak rozumianej sfery publiczne;j.

Przestrzen miasta jest szczegélnym przypadkiem przestrzeni (sfery) publicz-
nej. Decyduje o tym wspominana juz wcze$niej gesto$¢ interakcji miedzyludz-
kich, miedzygrupowych i migdzykulturowych. Jak pisze Tadeusz Stawek ,,mia-
sto stanowi modelowy przykiad przestrzeni, w ktorej ludzie przebywajg razem”
[2010: 18]. Miasto jest jednoczesnie polem walki o przestrzen dla manifestacji
réznych tozsamosci kulturowych i ich publiczng obecno$¢, o tzw. prawo do
miasta. Stanowi tez ,,naturalne” milieu proceséw spolecznego konstruowania
przestrzeni nie tylko poprzez dzialania o charakterze symbolicznym, dyskur-
sywnym i performatywnym, ale takze materialnym - architektonicznym, urba-
nistycznym czy rewitalizacyjnym. W tym kontekscie istotnym wymiarem inte-
gracji miedzykulturowej i wytwarzania wielokulturowego dyskursu sg sposoby
uzytkowania i organizacji miejskiej przestrzeni.

Zob. tez: wyklad wygloszony przez Chantal Mouffe w Fundacji Rozy Luksemburg w 2009 roku, http://
www.rosalux.de/index.php?id=18850 [24.10.2011] oraz dyskusja z udziatem autorki w ramach Euro-
pejskiego Kongresu Kultury pod hastem ,,Niebezpieczne zwigzki”, ktéra odbyta si¢ 10 wrzesnia 2011
roku we Wroclawiu: http://www.nina.gov.pl/ninateka/wideoteka/detal/2011/09/21/EKK__Debata_
Niebezpieczne_zwiazki_10_09_11 [24.10.2011].

Podczas Europejskiego Kongresu Kultury we Wroclawiu Krzysztof Wodiczko prezentowat swoje dzia-
fania w ramach dyskusji ,,Zagubieni w kulturze”, ktéra odbyla sie 10 wrzesnia 2011 roku, http://www.
culturecongress.eu/wroclaw/discussion_lost_in_culture [24.10.2011].
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Nawiazujac do mysli prekursora socjologii miasta Georga Simmela, Hart-
mut Hauflermann podkredla, ze: ,,Figura miejskosci jest obcy. Poprzez gestos¢
miasta, roznorodnos¢ i czestotliwos¢ kontaktow nieustannie spotykamy sie
z obcymi (...) Ponadto miasto stanowi wielkg maszyne stuzaca integracji, przy-
ciaga i wlacza nowoprzybylych w spotecznos¢, w podzial pracy. Stawia okreslo-
ne wymagania i rozdaje szanse. Wreszcie jest miejscem wytwarzania nieréwno-
$ci” [2008: 43]. Na opisywane przez ekologéw spotecznych procesy segregacji,
koncentracji, inwazji i sukcesji mozna spojrze¢ jak na procesy interakcji mie-
dzykulturowych, poniewaz sg one zwykle powodowane przez klasy spoleczne,
grupy statusowe lub inne miejskie kultury. Podobnie — na analizowane przez
wspolczesnych socjologéw miasta procesy gentryfikacji czy gettoizacji, ktére
nalezy traktowac jako szczegélne przypadki bardziej ogolnych spoleczno-eko-
logicznych proceséw wymienionych wyzej.

O jakie kultury chodzi? Na przyktad w centrach miast skupiaja si¢ osoby
starsze i mlode, bezdzietne, tzw. single; rodziny z dzie¢mi wybierajg obrzeza -
w Stanach Zjednoczonych sg to suburbia, w Polsce raczej blokowiska. Centréow
trzymaja si¢ tez bezdomni, zebracy, wtéczedzy. W wielu miastach istnieja tzw.
miasteczka akademickie, zamieszkane wylacznie przez studentéw. W okreslo-
nych dzielnicach osiedlaja si¢ imigranci (nawet jesli reprezentujg rézne grupy
etniczne czy narodowe, to ich imigrancki styl Zycia jest czgsto podobny). W in-
nych - ludzie ubodzy albo przeciwnie — zamozni. Maj¢tno$¢ mieszkancow od
zawsze byla kryterium przestrzennych podziatéw. W Bialymstoku do dzis w je-
zyku potocznym funkcjonuje nazwa Chanajki, odnoszaca si¢ do przedwojen-
nej, biedniejszej dzielnicy zydowskiej, stanowiacej topograficzny kontrapunkt
dla fabrykanckich patacykéw, stojacych przy gtéwnych ulicach miasta, War-
szawskiej czy Lipowej. Coraz czgsciej w krajobrazie polskich miast pojawia-
ja sie tez osiedla socjalne. W Bialymstoku osiedle takie zostalo przezwane przez
mieszkancow ,,Meksykiem”. W przesztosci segregacja dokonywala si¢ wedlug
kryteriéw zawodowych - $§wiadcza o tym nazwy ulic: Szewska, KuZnicza, Sto-
larska [Jatowiecki 2008] lub religijnych — Zydzi osiedlali sie¢ wokét synagogi,
katolicy wokot ko$ciota, poniewaz $wigtynia lub dom modlitwy stanowily kul-
turalne centra kazdej spolecznosci, czy jak pisal Simmel [2008: 373-374], jej
»0sie obrotu”.

Do najpowazniejszych probleméw wspodlczesnych miast europejskich
Héuflermann zalicza polaryzacje i segregacje; polemizuje natomiast z tezg o ich
gettoizacji: ,w miastach europejskich w zadnym wypadku nie mozna méwi¢
o gettach. Nie istniejg dzielnice zamknigte, ktérych populacje tworzy jedna
grupa etniczna albo w ktérych nie ma rodzimych mieszkancéw. Zawsze jest
to mieszanka wielu kultur, nie ma amerykanskich no go areas. Cechg gett jest
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odgraniczenie od reszty miasta, brak polaczen zaréwno spolecznych, jak i ko-
munikacyjnych. W Europie mozemy wprawdzie méwi¢ o pewnej koncentracji
przestrzennej, ale na pewno nie o gettach” [2008: 44-45]. Wydaje si¢ jednak, ze
o ile w przypadku grup etnokulturowych Hauflermann moze mie¢ racjg, to ob-
serwacja ta nie jest trafna w przypadku tzw. kultury ubostwa i gettoizacji biedy.
To samo pojecie nie moze by¢ jednak stosowane w odniesieniu do chronionych,
grodzonych osiedli czy spotecznosci (gated communities) zamieszkanych przez
wyzsza klase srednig. Gettoizacja implikuje zamkniecie, izolacje, wykluczenie;
jest elementem doswiadczenia ubodstwa i symptomem ograniczenia szans zy-
ciowych (mozliwo$ci wyboru miejsca zamieszkania). Grodzone osiedla s je-
dynie ,,dobrowolnymi gettami’, efektem ,,gettoizacji z wyboru”, w odrdznieniu
od ,,prawdziwych” gett ,,z musu’, do ktérych ,,nikt z zewnatrz si¢ nie zapuszcza”
i z ktorych ,,nie mozna si¢ wydosta¢” [por. Bauman 2010: 113].

W Polsce, na tle krajéw Europy Zachodniej, sytuacja jest wyjatkowa ze
wzgledu na socjalistyczng przeszlos¢. W okresie PRL-u probowano przeciw-
dziata¢ opisanym wyzej procesom spoleczno-ekologicznym poprzez budowe
egalitarnych osiedli, gdzie inteligencja i robotnicy, w tym niedawni przybysze
ze wsi, mieszkali obok siebie. Nie osiagnieto wprawdzie zamierzonego celu in-
tegracyjnego, ale pozostaloécig tego okresu jest ,mozaikowa” struktura spo-
teczna polskich blokowisk.

Wigkszos¢ proceséw zachodzacych w miescie na poziomie jego przestrzen-
nej struktury wigze si¢ ze wspomniang przez Hauflermanna dynamika swoj-
skosci i obcosci, relacji swdj-obcy. Wiele uwagi poswieca temu problemowi
Zygmunt Bauman [2010]. Procesy segregacji i strategie wykluczajace obser-
wowane dzi§ w przestrzeni miejskiej sa, w jego przekonaniu, pochodnag strachu
przed obcymi, typowego dla zycia miejskiego, ale wzmocnionego dodatkowo
za sprawg globalizacji i rosnacej réznorodnosci styléw zycia w miescie. Strach
ten przybiera posta¢ ,,miksofobii”. Jest to strach przed ogromnym zréznicowa-
niem ,,typéw ludzkich oraz styléw zycia, ocierajacych sie o siebie codziennie na
ulicach wspolczesnych miast’, ktory ,,objawia sie w dazeniu do wysp jednolito-
$ci i tozsamosci posrdd morza réznorodnosci i roznic” [ibidem: 115]. Mikso-
fobia nie jest wiec tym samym, co ksenofobia, nie jest bowiem skierowana na
zewnatrz, lecz do wewnatrz spotecznosci - rozsadza jg od $rodka. , Trudna do
wchlonigcia i zasymilowania réznorodnos¢ srodowisk miejskich jest powodem
do obaw” - pisze dalej Bauman - jednakze to temu samemu skrzacemu si¢ od
niespodzianek krajobrazowi miejskiemu, zawsze nowych zaskakujacych uro-
kéw pelnemu, przystuguje niezwykla sifa przyciagania i moc uwodzicielska”
[2010: 117]. Nieodtaczng towarzyszka miksofobii jest wiec miksofilia — pragnie-
nie réznorodnosci, ktére cho¢ neutralizuje strach przed ,wewnetrznymi obcy-
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mi’, nie stanowi sily integrujacej. Miksofilia nie jest lekiem na szkody spoteczne
wyrzadzane przez miksofobie, lecz akceptacja stanu uniwersalnej obcosci jako
sktadnika rzeczywistosci miejskiej i jego pozytywnym przewartosciowaniem.

Fotografia dokumentalna jako metoda badawcza

Poczatki wykorzystania fotografii dokumentalnej w naukach spotecznych
(etnografii, antropologii, socjologii) wiazg si¢ z proba uchwycenia réznic spo-
tecznych i kulturowych z jednej strony oraz ukazania problemdéw spolecznych
i uzasadnienia potrzeby spolecznej reformy - z drugiej. Jednym z prekursoréw
w tej dziedzinie byl polski etnograf Bronistaw Malinowski, ktérego znane mo-
nografie, takie jak: Argonauci Zachodniego Pacyfiku, Zycie seksualne dzikich czy
Ogrody koralowe i ich magia, zawieraly zwykle po kilkadziesigt fotografii (w tej
ostatniej bylo ich ponad sto). Dzieki zdjeciom, jego uczestniczaca obserwa-
cja spotecznosci plemiennych byta bogatsza o detale, ktore w przeciwnym razie
mogty tatwo umkng¢ uwadze lub ulecie¢ z pamigci badacza. Dzi$ sg one takze
zapisem kultur, ktére w takim ksztalcie, w jakim obserwowat je Malinowski, juz
nie istnieja [zob. np. ,Konteksty...” 2000].

Poza ,obcymi ludami” (najczesciej rdzenng ludnoscia kolonii) fotograféw
dokumentalistow, reporterdw, artystow i badaczy, od poczatku interesowali tak-
ze ,obcy” w obrebie ich wlasnych spoleczenstw: przestepcy, ubodzy, imigranci,
farmerzy, robotnicy. W minionym stuleciu, w latach dwudziestych, nowojorski
reporter Arthur Fellig, znany jako Weegee, oprécz miejsc wypadkow i zbrodni,
fotografowal mieszkancow slumsoéw, przestepcow i cztonkéw mafii. W latach
trzydziestych fotograf Walker Evans na zlecenie rzagdowej agencji Farm Secu-
rity Administration dokumentowal do§wiadczenia rodzin potudniowo-amery-
kanskich farmeréw, zrujnowanych na skutek Wielkiego Kryzysu. Wykonany
przez niego portret Allie Mae'i Burrough staf si¢ ikong tamtego okresu, podob-
nie jak ,,Migrant Mother” Dorothea’y Lange [Dokumenty... 2011].

W latach szesc¢dziesigtych Diane Arbus nadala bardziej dostowny sens ,,0b-
cosci” fotografowanych osdb. Zastynela z fotografii ukazujacych: artystow cyr-
kowych, nudystéw, transwestytow, karty i olbrzymy, prostytutki, ludzi kalekich
lub chorych, homoseksualistow, milo§nikdw tatuazu, Zebrakéw i inne ,,niezwy-
kie” miejskie postacie, od ktorych zwykle odwracano wzrok. Sama nazywata
swoich modeli ,,dziwolagami” (freaks), jednak bez stygmatyzujacej konotacji,
raczej przechwytujac to stowo jako element dyskursu odmiennosci, zmieniajac
jego sens i tadunek emocjonalny (na pozytywny). Arbus chciata fotografowa¢
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to, co ,,zakazane” — nie w sensie prawnym, ale spoteczno-obyczajowym. Aparat
fotograficzny legitymizowal jej obecno$¢ wéréd fotografowanych ludzi: ,,Gdy-
bym byla po prostu ciekawa, bytoby bardzo trudno powiedzie¢ do kogos: ‘Chce
przyjs¢ do twojego domu, zeby$ mi opowiedzial histori¢ swojego zycia. Chodzi
mi o to, ze ludzie odpowiadaliby: ‘Oszalafas’ Poza tym bardzo by sie pilno-
wali. Aparat jest swego rodzaju zezwoleniem. Wiele osob chce by poswigci¢
im troche uwagi i to jest ten odpowiedni rodzaj uwagi”'®. W odréznieniu od
Arbus - zewnetrznej obserwatorki, wspdtczesna fotografka Nan Goldin w swo-
jej pracy kieruje sie osobistym zaangazowaniem. Na jej zdjeciach pojawiaja si¢
gltéwnie jej przyjaciele i znajomi. W latach siedemdziesiagtych i osiemdziesia-
tych XX wieku Goldin fotografowata nowojorskich gejow, transseksualistow
i transwestytow, narkomanéw (w trakcie zazywania narkotykéw), chorych na
AIDS (na fozu $mierci) oraz sceng punkows (tzw. new wave), ukazujac te mar-
ginalizowane spoleczno-kulturowe zjawiska od wewnatrz, z punktu widzenia
uczestnika.

Thomas E Gieryn, poréwnujac perspektywe badan terenowych i labora-
toryjnych, pisze: ,,Badacze w terenie czynig uzytek z bycia blisko badanych
obiektow, przebywania wsrdd nich; badacze w laboratoriach, przeciwnie, wy-
korzystuja uprawomocniajace zalety dystansu - bycia z dala od natury (lub
spoleczenstwa) w jej surowym stanie, w pewnej odleglosci od bezposrednich
bodzcow rozpraszajacych uwage i zwigzanych z tym potencjalnych kompromi-
séw” [2006: 21; ttum. z jez. ang. — KN]. Fotografia dokumentalna jako narze-
dzie w rekach badacza pozwala polaczy¢ te dwie perspektywy. W momencie
wykonywania zdjecia znajdujemy sie blisko fotografowanego obiektu, w mniej-
szym lub wiekszym stopniu uczestniczac w rzeczywistosci, ktdrej jest on czgs-
cia. Ogladajac, analizujac i interpretujac wykonane fotografie, oddalamy si¢ od
tej rzeczywistosci, spogladamy na nig z pewnego dystansu. Zmieniamy pozycje
insidera na outsidera, z obserwatora uczestniczacego na obserwatora zewnetrz-
nego, niezaangazowanego - tak, jakby$my przenosili badany przedmiot z tere-
nu do laboratorium.

Nie oznacza to jednak, ze wyjmujemy go z jego ,naturalnego” kontekstu,
otoczenia. Zaletg fotografii jest mozliwos¢ zachowania kontekstu obserwowa-
nych obiektéw, interakcji, zdarzen, uchwycenia go facznie z fotografowanym
obiektem. Kontekst ten wyznacza przede wszystkim czas i miejsce wykonania
zdjecia, przy czym kategoria miejsca taczy w sobie zaréwno materialne, jak
i symboliczne cechy pewnej przestrzeni, ktéra tym samym przestaje by¢ prze-
strzenig wylacznie fizyczna i staje si¢ spoleczna. Socjolozka i fotografka Joanna

18 Cytat za: http://www.photoquotes.com/ShowQuotes.aspx?id=90&name=Arbus,Diane (thum. z jez.
ang. - KN), [24.10.2011].
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Erbel [2009, 2010], uzywajac pojecia ,aktorzy nie-ludzcy” (zainspirowanego
wczesniejszymi pracami Brunona Latoura), podkresla interakcyjne znacze-
nie tak rozumianego miejsca czy kontekstu oraz poszczegdlnych zwigzanych
z nim obiektow, takich jak: rowery, samochody, dziecigce wozki, autobusy,
sprzedawane na ulicy kwiaty, fawki, pomniki, instalacje artystyczne, drzewa,
zwierzeta i wiele innych. Aktorzy nie-ludzcy sg dla badacza fotografa tak samo
waznymi ,tematami” obserwacji, jak ludzie. Niektdrzy fotografowie dokumen-
talisci koncentrujg si¢ wylacznie na tym, co zwykle stanowi tlo w fotografii. Na
przyktad Edward Ruscha fotografowal stacje benzynowe, parkingi i budynki
wzdluz Sunset Boulevard (Los Angeles). Interesowaly go przedmioty i prze-
strzen, a nie - jak innych fotograféw — ludzie. Jego fotografie sg bezludne, pu-
ste. Chcial na nich uchwyci¢ rzeczywistos¢ pozbawiong emocji, w ktorej wazna
role odgrywaja przedmioty. Siebie stawial za§ w roli obojetnego rejestratora,
postugujacego sie neutralnym medium (Filmy... 2011).

Z drugiej strony fotografia pozwala wyizolowa¢ pewne elementy obserwo-
wanej rzeczywistosci — przyjrzec si¢ im z bliska i z wigksza uwaga. Nawigzujac
do metafory laboratorium, aparat fotograficzny spetnia tu funkcj¢ podobna do
mikroskopu: stuzy powigkszeniu ogladanego ,preparatu” tak, by umozliwi¢
obserwacje¢ tego, czego nie wida¢ golym okiem, czyli na poziomie potocznego,
codziennego doswiadczenia. Fotograt Gerry Winogrand mawial, ze fotogra-
fuje po to, by ,,zobaczy¢, jak wyglada swiat sfotografowany” [ibidem]. Bycie
badacza fotografa wérdéd obserwowanych zjawisk taczy si¢ z bardziej uwazna,
czesto tez dluzsza i systematyczniejsza, obserwacja w poréwnaniu do ich zwy-
ktego uczestnika. Fotografia pozwala spojrze¢ na $wiat inaczej, uwazniej mu sie
przyjrze¢, dostrzec rzeczy, ktére zwykle pomijamy - takie, ktére umykajg na-
szej uwadze jako oczywiste, albo takie, ktorych nie chcemy widzie¢"*. Wielu
fotograféw, spacerujac lub podrozujac z aparatem, fotografuje ,wszystko” po
drodze. Chris Orwing zaleca poczatkujacym adeptom fotografii: ,,Zorganizuj
sobie ¢wiczenia w widzeniu i przez pewien ustalony z gory czas zabieraj ze soba
aparat wszedzie, dokadkolwiek idziesz. (...) Zabierz go ze sobg na $niadanie, do
pracy i na spacer. Jego obecnos¢ otworzy ci oczy” [2010: 56]. Cho¢ dokumenta-
cja totalna czy permanentna jest zadaniem niemozliwym do wykonania (ani do
obejrzenia), w latach siedemdziesiatych XX wieku wielu fotograféw artystow

9 W ten spos6b fotografia moze zapobiegaé lub przeciwdziala¢ spoleczno-estetycznemu wykluczeniu.
Wedlug Jacquesa Ranciere’a [2007] sposob, w jaki postrzegamy $wiat ma znaczenie polityczne. Sztuka
i inne praktyki reprezentacji rzeczywistosci sg narzedziem wtadzy, a ich funkcja polega na wyzna-
czaniu granic uznania — poprzez dzielenie rzeczywisto$ci na widzialna i niewidzialng. Grupy niewi-
dzialne to te, ktore sg pozbawione wladzy i nie posiadaja swojej estetycznej reprezentacji. Proces ten
Ranciere nazywa ,,dzieleniem postrzegalnego”
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(sic!) podejmowalo to wyzwanie, ukazujac praktyczne granice zapisu rzeczywi-
stosci [Kinowska 2011].

Badacz fotograf intencjonalnie zatapia si¢ w miescie, przyglada mu si¢
z bliska i fotografujac — nie tyle naciskajac spust aparatu, co wybierajac tema-
ty fotografii, kadrujac, tworzac kompozycje - stawia pewne hipotezy. Zdjecia
uwiarygodniajg jego obserwacje, ale nie dajg gwarancji ich obiektywnosci. Ob-
serwacje, fotografie, hipotezy badawcze s zawsze przefiltrowane przez wlasne,
subiektywne do$wiadczenia badacza fotografa i wynikaja z jego osobistej kon-
frontacji z miejscem. Podobnie dzieje si¢ w przypadku innych metod jakoscio-
wych, co z perspektywy socjologii rozumiejacej, postulujacej ,wczuwanie si¢”
obserwatora, moze by¢ postrzegane jako zaleta. Fotografia daje jednak wigksza
mozliwos¢ bezposredniego zapisu doswiadczenia badawczego i uczynienia go
w ten sposéb dostepnym, odtwarzalnym (powtarzalnym) i sprawdzalnym. Po-
zwala bowiem w spos6b mechaniczny utrwali¢ to, co widzi oko — pod warun-
kiem, ze zachowane zostang dwie podstawowe dla fotografii dokumentalne;
zasady: minimalizacji roli fotografa jako tworcy (jak najmniej indywidualnych
decyzji) i maksymalnego ograniczenia wplywu fotografii jako medium (jak
najmniej konwencji i eksperymentéw fotograficznych), [por. Potocka 2010].

Fotografia dokumentalna, w odréznieniu od artystycznej, to zatem taka fo-
tografia, ktora ,,zastepuje” rzeczywistos¢, z ktdrej mozna wnioskowa¢ na temat
przedstawionej rzeczywistosci. Maria A. Potocka [2010] wymienia zadania tak
rozumianej fotografii: zaprezentowanie obiektu, informacja o wtasciwosciach
obiektu, ukazanie kontekstu lub tla (albo jego pominiecie), zachowanie wia-
rygodnosci wymiaréw i kolorow, opis towarzyszacy zdjeciom (informacje nie-
przekazywalne za pomoca fotografii, sprostowanie ,zaklaman” spowodowa-
nych przez medium), komunikacja z odbiorcg (zdjgcie dokumentalne powinno
znaczy¢ to samo dla jego twdrcy i odbiorcy). Wedlug Krzysztofa Pijarskie-
go: ,Fotografa dokumentalist¢ powinna (...) cechowaé postawa $wiadka, a nie
artysty, z przynalezna mu licentia poetica. Dokumentalista powinien rejestro-
wac i zestawiac, a nie wypowiadac si¢” [2011: 4]. Pijarski zwraca jednak uwage,
ze pomimo celowej marginalizacji aspektu estetycznego, takze fotografia do-
kumentalna podporzadkowana jest pewnym konwencjom, ktére motywowane
s3 dazeniem do jej zrozumiatosci. W praktyce s3 to wiec zwykle nie pojedyn-
cze zdjecia, ale serie lub zestawy fotografii. Zaprezentowane obok siebie, jedne
zdjecia stanowig kontekst dla innych i na ich tle moga zosta¢ w okreslony spo-
sob zinterpretowane, podczas gdy w pojedynke mogtyby by¢ odczytane zupet-
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nie inaczej. Te samg funkcje spetniaja w fotografii dokumentalnej tytut i opis®.
Antropolog wizualny Marcus Banks idzie o krok dalej, twierdzac, ze: ,,zbior
fotografii dokumentalnych - nie jest po prostu neutralnym dokumentem czy
zapisem tego, co wydarzylo si¢ przed aparatem lub kamers, lecz przedstawie-
niem rzeczy, osob i zdarzen, ktére ma w zamierzeniu objasnia¢ spoteczenstwo
i jego mechanizmy tym, ktérzy w nim zyjg” [2009: 37].

Banks widzi wiec w fotografii dokumentalnej nie tylko narzedzie rejestracji
rzeczywistosci spolecznej i jej opisu, ale tez — a moze przede wszystkim - jej
wyjasnienia. Dla etnografa, takiego jak Malinowski, dokumentacja rzeczy-
wistosci, powigzana z naczelnym zadaniem jej opisu, wyznaczala sens pracy
fotograficznej. W odroéznieniu od etnograféw, antropologowie i socjologowie
rozszerzajg wykorzystanie fotografii dla swoich celéw naukowych poza aspekt
dokumentacyjny. W tym wzgledzie, postugujac si¢ fotografia, staja sie podobni
wspolczesnym artystom. Postugiwanie sie fotografig w socjologii wymaga za-
tem akceptacji interdyscyplinarnosci jako wyjsciowej perspektywy poznawczej.

Udokumentowane typy relacji miedzykulturowych

W przedstawianym projekcie badawczym nie chodzito o proste odnotowa-
nie bardziej lub mniej trwalej obecnosci réznych grup kulturowych w miescie,
ale o opisanie, i by¢ moze wyjasnienie za pomoca fotografii dokumentalnej, dy-
namiki statusow, relacji, ekspresji tozsamosci i dzialania publicznego tych grup.
Dlatego nie postuzytam sie typowa fotografig uliczng (ukazujaca ludzi), w ktora
wpisany jest element przypadkowosci. Skoncentrowalam sie¢ na materialnych,
trwalych ,,§ladach” dziatan spotecznych i symbolicznych podejmowanych przez
rézne grupy kulturowe, pozostawianych przez nie w przestrzeni miasta. Inte-
resowala mnie miedzy innymi kategoria aktoréw nie-ludzkich, w rozumieniu
zaproponowanym przez Erbel, jako przedmiotow, z ktérymi wigzg si¢ interesy
i dzialania poszczegdlnych grup spolecznych w miescie. Przy czym, w przy-
padku przedstawianego projektu chodzilo o interesy zdefiniowane kulturowo,
przez odniesienie do zwyczaju, sposobu czy stylu Zycia danej grupy.

Zastosowana strategia badawcza, zapozyczona bardziej od sytuacjonistow
niz ze Szkoly Chicago, polegala na ,,dryfowaniu”, czyli niezaplanowanym i nie-
systematycznym poruszaniu si¢ po miescie, zorientowanym jednak na zalozo-

20 Roland Barthes [za: Sztompka 2005] uwaza, ze obraz fotograficzny potrzebuje tekstu jako ,,kotwicy”
lub ,tacznika” ,Kotwica” pozwala zorientowac si¢ w znaczeniu fotografii; ,tacznik” - w przypadku
serii — umiescic¢ j3 w ciggu narracyjnym.
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ny temat obserwacji — lokalny, miejski fad wielokulturowy. Strukture obserwa-
cji nadawal wiec temat, a nie arbitralny podzial przemierzanych przestrzeni
miasta. Realizujgc badanie, przyjetam szerokie rozumienie wielokulturowo-
$ci (oméwione wyzej), wlaczajac w te kategorie zardwno grupy etnokulturowe,
jak tez socjokulturowe. Nie bez znaczenia byt oczywiscie fakt, ze fotografowa-
fam swoje miasto, a wigc miatam na jego temat pewng wyjsciowa wiedze.

Od lipca do wrzesnia 2011 roku wykonatam kilkaset fotografii, ktére na-
stepnie poddalam analizie pod katem udokumentowanych na nich typow re-
lacji migdzykulturowych, wytwarzajacych lokalny wielokulturowy tad miejski.
W efekcie wyrdznitam czternascie typdw takich relacji, przy czym w obrebie
dwdch z nich wyodrebnitam takze ich podtypy. Liste te (klasyfikacje) uwazam
jednak za niekompletna, a zadanie badawcze za niezakonczone.

1. Integracja — wspdlistnienie kultur na zasadach réwnosci przy zachowa-

niu odrebnosci i tozsamosci kazdej z nich.

W przestrzeni miasta proces ten uwidacznia sie¢ m.in. za posrednictwem
fatwo dostrzegalnej obecnosci instytucji mniejszosciowych, takich
jak: Centrum Kultury Prawostawnej (fot. 1) czy Bractwo Mlodziezy Pra-
woslawnej, a takze instytucji wielokulturowej, jaka jest Centrum im. Lu-
dwika Zamenhofa (fot. 2). Poszczegélne grupy etnokulturowe widoczne
sa w Bialymstoku takze w polu turystyki, przy czym warto zwroci¢ uwa-
ge, ze rozmaite szlaki turystyczne, tworzone w wielu miastach, okreslane
jako wielokulturowe lub tematyczne, na przyktad Warszawa Niemiecka,
Rosyjska, Zydowska czy Warszawa Kobiet, de facto separujg rézne grupy
kulturowe, podczas gdy bialostocki Szlak Esperanto i Wielu Kultur (fot. 3)
zostal skonstruowany niejako w poprzek tego rodzaju podzialéw. Tablice
szlaku s3 ponadto wyposazone w tekst w alfabecie Braillea. Dzigki temu
szlak uobecnia nie tylko rézne grupy etnokulturowe, ktore prezentuje, ale
takze osoby niewidome lub niedowidzace - jako uzytkownikéw przestrze-
ni miejskiej.

Szczegdlne miejsce w publicznej przestrzeni miasta zajmujg Ludwik Za-
menhof i stworzony przez niego jezyk esperanto, spetniajac funkcje sym-
bolu ,wielokulturowego Bialegostoku” Oprécz wspomnianego szlaku,
tradycja ta manifestuje si¢ w postaci: miejsc pamigci poswieconych Za-
menhofowi (pomnik, tablice, mural, ulica), otwartych przestrzeni komer-
cyjnych (Cafe Esperanto) i quasi-otwartych przestrzeni publicznych (np.
esperancka biblioteka), (fot. 4).

Poszukujac w przestrzeni miasta trwalych znakéw integracji migdzykul-
turowej, dodatkowo wyrdznitam kategorie ,,hubow” wielokulturowosci,
czyli miejsc o szczegdlnym potencjale i nasyceniu spotkaniami migdzy-
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kulturowymi. Kazde z tych miejsc stanowi de facto caly kompleks pozo-
stajacych w réznych relacjach i zajmujacych roézne pozycje (centralne, pe-
ryferyjne) miejskich subkultur. Do tej kategorii zaliczytam: park Planty,
plac Miejski, dworce kolejowy i autobusowy oraz blokowiska. Park Plan-
ty stanowi otwartg przestrzen spotkania migdzygeneracyjnego, uzytkowa-
ny jest gtéwnie przez osoby starsze, rodzicéw lub opiekunki z dzie¢mi oraz
mlodziez szkolng i akademicka. W przestrzeni placu Miejskiego z kolei
pojawia si¢ cala plejada aktoréw nie-ludzkich, jako korelatéw poszcze-
golnych, zajmujacych plac, grup kulturowych. Sa to: sprzedawane tam
kwiaty i obrazy, zaparkowane na obrzezach placu rowery (sam plac jest
wylaczony z ruchu rowerowego), fawki, wozki dla dzieci, meble nalezace
do kawiarnianych ogrédkow (fot. 5, fot. 6, fot. 7). Dworce stwarzajg moz-
liwos¢ spotkania migdzy mieszkaricami miasta i okolicznych wsi. Dla blo-
kowisk charakterystyczne jest statusowe przemieszanie mieszkancéw. Po-
nadto, w ich obszarze tworzg si¢ i manifestuja typowo miejskie subkultury
(przynalezace do sfery kultury ulicy).

Fot. 1
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Fot. 2

Fot. 3

Fot. 4
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Fot. 5
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2. Asymilacja - podporzadkowanie jednej kultury zasadom obowiazuja-
cym w innej — dominujace;j.
W wymiarze publiczno-przestrzennym proces ten polega mi¢dzy inny-
mi na umasowieniu elementéw kultury elitarnej (np. praca Kuby Da-
browskiego ,,Cztery zdjecia” — automat z artystycznymi fotografiami, po
2 zlote jedna, ustawiony na dworcu kolejowym jako obiekt sztuki i han-
dlu zarazem), (fot. 8) albo legalizacji i instytucjonalizacji elementow kul-
tury ulicy (np. bardzo widoczny w przestrzeni publicznej Biatystok Up
To Date Festival), (fot. 9).

Fot. 8

Fot. 9
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3. Marginalizacja - niemozliwo$¢ pelnego uczestniczenia w sferze publicz-
nej lub decydowania o ksztalcie przestrzeni publicznej.
W takiej sytuacji znajduja si¢ rézne subkultury ulicy, m.in.: artysci uliczni,
deskorolkarze i rolkarze (dzigki masom krytycznym i modzie na ekolo-
giczny styl zycia w coraz mniejszym stopniu dotyczy to rowerzystow), ale
takze osoby starsze czy zajmujace si¢ handlem obwoznym lub narecznym.
Efektem marginalizacji jest spoteczne wytwarzanie ,,szczelin™ ,,Szczelina
to uprzywilejowane miejsce, w ktorym stlumione pytania pozostaja sty-
szalne, w ktérym pewne idee odrzucone przez dominujacy model potwier-
dzaja swojg aktualno$¢, w ktérym wiele skrepowanych i zablokowanych
mniejszosciowych proceséw stawania sie¢ demonstruje swoja zywotnos¢”
[Le Strat 2008: 17]. Takimi szczelinami sg na przyktad tzw. nielegalne $cia-
ny (fot. 10), osiedlowe ryneczki czy parkowe stoliki mito§nikéw szachow.

Fot. 10

4. Enklawowos$¢ — wzglednie trwala sytuacja przestrzennego ,wydziele-
nia” ustanawiajaca si¢ w oparciu o zasad¢ inkluzji/ekskluzji spotecznej;
o enklawie méwimy w odniesieniu do zbiorowosci w jakis sposob (pod
wzgledem pewnych cech) wyodrebniajacej si¢ i dajacej sie wyodrebnic
przez badacza-obserwatora z otoczenia.
W badaniu wyrdznitam trzy rodzaje enklaw kulturowych, wyraznie
zaznaczajacych sie w przestrzeni publicznej miasta. Co ciekawe, zad-
na z nich nie jest powigzana ze sposobem czy stylem zycia jakie$ grupy
etnokulturowej — w Bialymstoku nie istniejg etniczne dzielnice czy getta.
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a)

Fot. 11
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Enklawa otwarta charakteryzuje si¢ relatywnie tatwym dostepem
mozliwym dzieki przyjeciu pewnego, powszechnie znanego wzoru
dziatania. W przypadku enklaw komercyjnych, ktérych przykladem
s3 przestrzenie galerii handlowych (fot. 11), tym wzorem dzialania jest
konsumpcjonizm. Dzialania podejmowane w takiej przestrzeni-en-
klawie oscylujg wokdt réznego rodzaju konsumpcji, takze konsumpcji
kulturowej. Poniewaz dzialania te moga mie¢ charakter pozorny (do
galerii idzie sie po to, by ,,pochodzi¢ po sklepach’, niekoniecznie co$
kupujac), wplyw statusu ekonomicznego na dostep do tak zdefiniowa-
nej enklawy ulega ostabieniu.

b)

Enklawa semi-otwarta (quasi-otwarta) charakteryzuje si¢ czescio-
wa blokadg dostepu ze wzgledu na brak kompetencji lub innych za-
sobow. Przykladem enklawy semi-otwartej jest galeria sztuki wspot-
czesnej, ktora pomimo braku formalnych barier, stanowi przestrzen
wykluczajacy i elitaryzujacy. Linia demarkacyjna przebiega w tym
przypadku wzdtuz podzialéw klasowo-warstwowych [por. Bourdieu
2005]. Blokada dostepu zwigzana jest z rozpowszechnionymi wzora-
mi biernego uczestnictwa w kulturze, podczas gdy wizyta w galerii
sztuki wymaga aktywnego odbioru, samodzielnego usensownienia
ogladanego dzieta (fot. 12).



Fot. 12
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<)

Enklawa zamknieta uwidacznia sie za sprawg niemal catkowite-
go braku kontaktu ze swiatem zewnetrznym. Z tego powodu zy-
cie takiej enklawy zostaje wylaczone z obszaru tego, co widocz-
ne, dostrzegalne. Przykladem jest wigzienie (fot. 13); przechodzac
lub przejezdzajac wzdluz jego muréw odnotowujemy zaledwie
fakt jego istnienia. Zamkniete enklawy sa pozywka dla stereo-
typow: podczas imprezy ESSA East Side Street Art 2011 bioracy
w niej udzial twoércy malowali na $cianie wigzienia. Wigkszos¢
prac w ogdle nie nawigzywala do miejsca ich wykonania. Czes¢
artystow podjeta jednak probe odniesienia si¢ do bezposredniego
kontekstu dzialania. Wykonane przez nich prace ukazujg kreskow-
kowy $wiat kasiarzy, workéw z pieniedzmi i wieziennych pasiakow
niemajacy nic wspdlnego z rzeczywistoscig za $ciana.
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Fot. 13

5. Segregacja — przestrzenna i spoteczna separacja albo izolacja.

Moze mie¢ charakter pozytywny lub negatywny w zaleznosci od funkgiji,

jaka spetnia.

a) Segregacja pozytywna ma ulatwia¢ dostep, wyréwnywac szanse.
W przestrzeni miasta manifestuje sie glownie poprzez rézne udo-
godnienia dla oséb niepelnosprawnych: obnizone krawezniki, pod-
jazdy, wydzielone miejsca parkingowe (fot. 14), sygnaly dzwigkowe
na przejsciach dla pieszych, informacje w jezyku Braillea. Jej sens
jest afirmatywny.

Fot. 14




b)

Fot. 15
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Segregacja negatywna - odwrotnie - ma utrudnia¢ lub uniemozli-
wia¢ dostep. Wiaze si¢ z roznymi strategiami zamykajacymi, zaka-
zujacym, wykluczajagcymi. Dotyczy glownie kultur spontanicznych,
zywiolowo opanowujacych miejskie przestrzenie, w powszechnym
odczuciu zagrazajacych porzadkowi spotecznemu. Przykladem
moze by¢ zakaz jazdy na rolkach i deskorolkach na placu Miejskim
(fot. 15) albo koniecznos¢ uzyskiwania specjalnych pozwolen na ar-
tystyczny wystep w tym miejscu. W przypadku placu Miejskiego se-
gregacja negatywna ogranicza jego wielokulturowy potencjal; bloku-
je mozliwos$¢ samoprzeksztalcania tej przestrzeni w wielokulturowy
»hub”. Segregacja negatywna laczy si¢ takze z ksenofobig, strachem
przed obcymi i dgzeniem do zapewnienia sobie bezpieczenstwa albo
zabezpieczenia wlasnych intereséw. Przyjmuje posta¢ grodzonych
osiedli, parking6éw ,,tylko dla mieszkancow” i krat w oknach.

6. Folkloryzm i orientalizm - zainteresowanie tradycyjnymi, ludowymi
aspektami innych kultur etnicznych i narodowych (np. kuchnia, stro-
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jem, sztuka dekoratorska), niekoniecznie historycznie powigzanych
z Bialymstokiem.

Wspolng cechg folkloryzmu i orientalizmu jest przenoszenie oryginal-
nych wytworéw kulturowych we wtérny, zwykle komercyjny kontekst.
Oznacza to ich calkowitg desemantyzacje. Proces ten moze przybie-
ra¢ rozne formy: od prostej inkorporacji wybranych elementéw kultur
Wschodu, poprzez synkretyzm kulturowy (przetwarzanie elementéw
innych kultur w ramach kultury lokalnej), po préby odtworzenia zani-
kajacych tradycji wschodniego pogranicza. W przestrzeni miasta zjawi-
ska te uwidaczniajg si¢ za sprawa restauracji serwujacych kuchnie chin-
ska, arabska, hinduska, grecka czy wegierska (ale na ogét nie regionalna,
podlaska), sklepéw z wyrobami ,.etnicznymi” (o wiele méwiacych na-
zwach, takich jak: Orient albo India Decor), (fot. 16) oraz folklorystycz-
nych festiwali (np. Podlaska Oktawa Kultur). Lokalnym przykladem
synkretyzmu jest bar Pizza Polska.

Fot. 16




7.
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Utowarowienie - traktowanie wielokulturowosci, gléwnie przez miejski
samorzad i lokalnych przedsigbiorcéw, nie jako autotelicznej wartosci,
ale jako produktu turystycznego i promocyjnego atutu.

Wyrazem tej tendencji jest zaréwno Szlak Esperanto i Wielu Kultur, jak
tez ,etniczne” restauracje i sklepy. Uwage badacza-fotografa przyciaga-
ja takze eksponowane w sklepowych witrynach turystyczne pamiatki,
takie jak: reprodukcje przedstawiajace biatostockie koscioly, cerkwie
i nieistniejacg Wielka Synagoge; ceramiczne dzwoneczki z wymalowa-
nymi miniaturami tych samych obiektéow albo karykaturalne figurki
i stereotypowe portrety Zydéw — z brodami, pejsami i w czarnych chata-
tach (majace zapewnic¢ nabywcy finansowe powodzenie), (fot. 17). Wie-
lokulturowo$¢ utowarowiona, pozorna, czesto karmi si¢ stereotypowym
wyobrazeniem, rodzimym folklorem lub martwymi tradycjami (jak pi-
cie buzy lub jedzenie bulek bialys).

Fot. 17

8.

»Nieobecnos¢” - intensyfikacja obecnosci przedwojennej spoleczno-
$ci zydowskiej w sferze symbolicznej, jej wspolczesne uobecnianie po-
przez praktyki upamietniania i przywracania pamieci.

Zjawisko to ma ograniczony zasieg, dotyczy tylko jednej grupy naro-
dowej i religijnej — Zydéw. Jest pochodng pustki, jaka pozostata po tej
zbiorowosci w strukturze demograficznej miasta po drugiej wojnie
swiatowej. Cudzyslow oznacza, ze spolecznos¢ ta jest obecna w prze-
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strzeni miasta nie fizycznie, ale na poziomie symbolicznym. Jej uobec-
nianiu stuzg ,,miejsca pamieci” - w szerokim rozumieniu, jakie nadat
temu terminowi Pierre Nora. Sg to nie tylko pomniki (Wielkiej Syna-
gogi, Bohateréw Getta), ale tez cmentarz, ocalale, cho¢ niepetnigce juz
swoich funkcji, budynki dawnych synagog czy — coraz rzadziej spoty-
kane - mezuzy w futrynach drzwi i wsporniki lamp z Gwiazdg Dawida
na domach zamieszkanych przed wojng przez Zydoéw. Sg to takze: Szlak
Dziedzictwa Zydowskiego czy instalacja Aleksandry Czerniawskiej ,,Ki-
nooko’, poswiecona twoérczosci filmowej Dzigi Wiertowa (Denisa Kauf-
mana), (fot. 18).

Fot. 18

Stawanie na drodze przechodnia - strategia inicjowania kontaktu mie-
dzykulturowego w przestrzeni publicznej oparta na zaskoczeniu, wpro-
wadzeniu w tg przestrzen jakiego$ niespodziewanego, innego, niepoko-
jacego lub intrygujacego elementu i w ten sposéb wywotaniu refleksji,
poruszeniu wyobrazni czy pobudzeniu emocji.

Strategia ,,stawania na drodze przechodnia” jest rodzajem symboliczne-
go wyzwania: ,,przestrzen zadaje przechodniowi pewien tekst do czyta-
nia i dazy¢ mozna do tego, aby przechodzien stal si¢ swego rodzaju ak-
torem ulicznym. Chodzi o to, by obdarzy¢ go uwagga, ale takze wyzwoli¢
w nim uwage” [Roch Sulima, za: Erbel, Ostrowska 2010: 201]. Zwigzana
jest z funkcja wspolczesnej sztuki publicznej (przyklad publicznych in-
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stalacji, ktére powstalty w ramach miedzynarodowej wystawy ,,Podroz
na Wschéd” (fot. 19)) z jednej strony oraz protestow, marszy, manifesta-
cji, happeningéw, flash mobow, mas krytycznych i innych spontanicz-
nych publicznych zgromadzen z drugiej (np. Marsz Jednosci, w ktérym
bialostoczanie wyrazili sprzeciw wobec aktow rasizmu i agresywnego
nacjonalizmu, jakie w sierpniu 2011 roku mialy miejsce na Podlasiu).
Polega na $wiadomym wykorzystywaniu sfery lub przestrzeni publicz-
nej w celu artykulacji wlasnej kultury czy, jak pisze Chantal Mouffe, rdz-
nicy, albo tez migedzykulturowej solidarnosci (wcigz jednak z naciskiem
na roznice).

Fot. 19

10. Inwazja — ekspansywna (w wymiarze przestrzennym i symbolicznym)
forma publicznej manifestacji grupowej przynaleznosci i tozsamosci.
W Bialymstoku strategia ta w najbardziej spektakularny sposdb reali-
zowana jest przez kibicow Jagielloni - jedna z najsilniejszych lokalnych
subkultur. W ciggu ostatnich kilku lat w wielu punktach miasta, gléwnie
na peryferyjnych blokowiskach, powstaly ,,zaméwione” przez to srodo-
wisko murale, namalowane zwykle w barwach klubu. Abstrahujac od
ich estetycznej jakosci i ostracyzmu ze strony lokalnych twércow sztu-
ki ulicy, legalizacja $cian i ,,nienaruszalno$¢” wykonanych na nich prac
(nie s3 one dewastowane, zamalowywane, nie pojawiaja si¢ na nich tagi)
moga $wiadczy¢ o ich spotecznej legitymizacji - pomimo niekiedy anty-
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obywatelskich tresci (np. zakapturzona posta¢ trzymajaca w podniesio-
nej rece palacy si¢ flare), (fot. 20).

Fot. 20

11. Kolonizacja - kulturowe zawlaszczanie obiektow nalezacych do wspolnej
przestrzeni symbolicznej miasta przez grupy skonfliktowane na tle zbio-
rowej pamieci historycznych wydarzen lub postaci.

We wrzes$niu 2011 roku §rodowiska kombatanckie umiescity na pomni-
ku Bohateréw Ziemi Bialostockiej — bezprawnie i wbrew woli autora -
napis ,,Bég — Honor — Ojczyzna” oraz korone. Odstoniety 22 lipca 1975
roku pomnik zaprojektowat Jan Bohdan Chmielewski: przedstawia strze-
liste (siedemnastometrowe) sosny zlaczone koronami, a wérdd nich sie-
dzacego na gniezdzie orla — bez korony. Intencjg autora bylo stworzenie
pomnika uniwersalnego, zrozumialego i akceptowanego, inspirowanego
legenda o Lechu, ktoéry napotkawszy w trakcie wedrowki przez puszcze
gniazdo bialego orta, postanowil osiedli¢ si¢ w tym miejscu oraz napi-
sanym w 1900 roku przez Wladystawa Belze wierszem Wyznanie wiary
dziecigcia polskiego, zaczynajacym si¢ od stow: Kto ty jestes? Polak maty.
Jaki znak twoj? Orzet biaty. Prywatnie Chmielewski dedykowal pomnik
swoim poleglym towarzyszom broni i przyjaciolom z Armii Krajowej, nie
deprecjonujac jednak roli zolnierzy Ludowego Wojska Polskiego w wal-
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ce z hitlerowskim okupantem?®'. Stojacy za ingerencja w ksztalt pomnika
cztonkowie Zwigzku Wigznidéw Politycznych Okresu Stalinowskiego argu-
mentujg jednak: ,Obowigzkiem naszym jest utrwalanie pamieci zolnierzy
i usuwanie elementéw stalinowskich, komunistycznych (...). A dlaczego
zolnierze podziemia nie moga mie¢ pomnika prawdziwie polskiego? Po-
mnik polski, prawdziwy, jest z orfem w koronie i dewiza Polakéw ,,Bog
- Honor - Ojczyzna” [za: Klopotowski 2011], (fot. 21).

Fot. 21

12. Dominacja — symboliczna przewaga jednej grupy kulturowej nad innymi,
manifestujaca sie w szerszym dostepie do przestrzeni publicznej i wigk-
szych mozliwosciach jej zawlaszczania w poréwnaniu z innymi grupami.
Przygladajac sie publicznej przestrzeni Bialegostoku nie sposéb nie od-
nie$¢ wrazenia, Ze jest ona zdominowana przez katolikéw. Obok géru-
jacych nad miastem $wiatyn (fot. 22) - centralnie zlokalizowane zostaly
pomniki Jana Pawfa II i ks. Jerzego Popietuszki, a nawet powstal szlak
»Sladami Blogostawionego ks. Michata Sopo¢ki” (fot. 23).

21 Okoliczno$ci powstania i znaczenie pomnika wyjasnia sam autor w liscie skierowanym do zwigzku

oraz Urzedu Miejskiego.
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Fot. 22

Fot. 23
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13. Rywalizacja - opozycja miedzy grupami kulturowymi, ktére konkuru-

ja ze sobg, zabiegajac o dostep do przestrzeni publicznej i mozliwosci jej
zawlaszczenia.
Do pewnego stopnia jest pochodng opisanego wyzej zjawiska domina-
cji. Dotyczy relacji miedzy wigekszoscig i mniejszoscig lub konkurencyj-
nymi mniejszo$ciami. Trzymajac sie¢ obszaru religii, przyktadem moze
by¢ budowa dzwonnicy przy cerkwi §w. Ducha (fot. 24) - trzeciej naj-
wyzszej budowli w Bialymstoku (po wiezy kosciota §w. Rocha i kosciota
farnego)! Stosunki oparte na rywalizacji moga prowadzi¢ do konfliktéw
(jawnych lub utajonych) na tle obrony wlasnych warto$ci kulturowych,
tozsamosci kulturowej lub dostepu do zasobéw politycznych, ekono-
micznych i symbolicznych. Kultura jest wowczas postrzegana jako czyn-
nik mobilizujacy grupe [por. Sztop-Rutkowska 2008: 43-46].

Fot. 24

s = > =

14. Antagonizm - otwarty, jawny konflikt miedzy grupami kulturowymi.
Najbardziej zantagonizowang nie tylko wobec poszczegélnych mniej-
szosciowych grup etniczno-kulturowych, ale tez wobec spoteczno-
$ci miasta w ogole, grupe subkulturowa stanowia $rodowiska skrajnie
nacjonalistyczne i neonazistowskie. Ich dzialania koncentrujg si¢ na
miejscach pamieci i instytucjach mniejszoéci. Dotyczy to szczegdl-
nie, ale nie wylacznie, nieobecnej spolecznosci zydowskiej. Dziatania
te majg charakter antyobywatelski i przestepczy; polegaja na dewasta-
cji mienia i symbolicznej agresji, to znaczy umieszczaniu w przestrzeni
miasta ksenofobicznych hasel (np. ,Ruskie won!”) i nazistowskich sym-
boli (gtownie swastyk i celt) - od pewnego czasu konsekwentnie zama-
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lowywanych przez stuzby porzadkowe i prywatnych wtascicieli nieru-
chomodéci (fot. 25).

Fot. 25

Zaproponowane powyzej kategorie analizy relacji miedzykulturowych
w przestrzeni Bialegostoku nie s3 oczywiscie rozlaczne. Maja sens poznawczy
i heurystyczny. Zostaly przeze mnie potraktowane jako réwnorzedne, cho¢ za-
sieg i skala poszczegélnych zjawisk sa zréznicowane i zmienne w czasie. Jak
pisalam we wstepie, interesowalo mnie przede wszystkim stworzenie swego ro-
dzaju mapy tych relacji — mapy pojeciowej, nie spoleczno-geograficznej (jaka
postugiwano si¢ w Szkole Chicago). Mape te przedstawilam powyzej. Konczac
tekst, mam tez poczucie, ze zrealizowany przeze mnie projekt badawczy do-
wodzi przydatnosci wykorzystanej w nim techniki - fotografii dokumentalne;.
Ujawnia takze jej ograniczenia, takie jak: potrzeba dodatkowego objasnienia
i ukontekstowienia wykonanych fotografii, nieuniknione ,,skazenie” perspek-
tywa badacza - zewnetrznego obserwatora czy trudnos¢ calosciowego uchwy-
cenia (fotograficznego opisu) zlozonej rzeczywistosci spolecznej — w tym przy-
padku miejskiej wielokulturowosci. Fotografia dokumentalna pozwala jednak
inaczej spojrze¢ na wielokrotnie obserwowane i opisywane zjawiska i zobaczy¢
je w nowym $wietle - odby¢ proustowska podrdz, nie ku nowym ladom, lecz
ku nowemu spojrzeniu. To nowe spojrzenie dotyczy przede wszystkim nowe-
go rozumienia wielokulturowosci, dla ktérego uobecniajace si¢ w przestrze-
ni miasta kulturowe manifestacje stanowig najlepsze uzasadnienie; dowodza,
ze: ,Iradycyjnie rozumiana wielokulturowo$¢ w dzisiejszym pluralistycznym,
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mobilnym, niestychanie szybko zmieniajacym si¢ spoleczenstwie nie wystar-
cza, gdyz w obecnych warunkach nie moze sprowadza¢ si¢ wytacznie do po-
szanowania réznic narodowosciowych czy religijnych. Nowa wielokulturowos¢
to poszukiwanie Innego we wszelkiego rodzaju odmiennosci, na peryferiach
dominujacych dyskursow i nieobecnosciach; w przedstawicielach mniejszo-
$ci seksualnych, w osobach starszych, niepetnosprawnych, kobietach” [Kusek,
Sanetra-Szeliga 2010: 12]. Przemierzajac z aparatem fotograficznym przestrze-
nie Biategostoku, nie sposob nie zauwazy¢ tej nowej wielokulturowosci. Cho¢
z drugiej strony z calg wyrazistoscig dostrzega sie wowczas takze wspomnia-
ne ,nieobecno$ci”. Widzeniu wymykajg si¢ na przyklad kultury Kaukazu re-
prezentowane przez liczng grupe uchodzcéw z tego rejonu $wiata (nie liczac
osrodkow, w ktérych mieszkaja) czy spolecznosé¢ gejowsko-lesbijska, wyrdznia-
jaca si¢ w miastach Europy Zachodniej i Ameryki Péinocnej, a tu catkowicie
wtopiona w otoczenie. Obserwacje te pozwalajg na nowo spojrzec takze na wie-
lokulturowo$¢ Biategostoku - jak na eksperyment w toku, projekt wymagajacy
ciaglego przepracowywania przez mieszkancow, edukatoréw i... badaczy.
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SUMMARY

The city as a “laboratory” of multiculturalism. A socio-photographic
exercise in observing intercultural relations in the public spaces of Bialystok

Bialystok is a culturally diversified city. This fact results in the presence of dif-
ferent cultural groups in the city public space, which at the same time becomes
a field for manifestation of cultural identities, and meeting (or even clashing) of
these groups. Resorting to documentary photography, the authoress attempts at
observing the instances of multiculturalism in the space of Bialystok in order
to create a typology of local intercultural relations. The laboratory metaphor
used in the article reflects the dynamic quality of the observed phenomena: di-
verse cultural groups, reacting one with another as chemical components in
a laboratory, constitute the local community with its particular symbols, prac-
tices, and problems. The public space they occupy and make use of is a place of
a natural social experiment - the creation of a multicultural social order within
the city boundaries.

Keywords:
cultural diversity, documentary photography, intercultural relations, multicul-
turalism, public space



