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W tym artykule pragne rozpatrze¢ wyobrazenia rasy i klasy w postkolonial-
nych relacjach wtadzy. Kolonialnos¢ i postkolonialno$¢ traktuje jako kontinuum
opisujace wytwarzanie i odtwarzanie si¢ wspotczesnych regut i zjawisk zwigza-
nych z funkcjonowaniem wladzy panstwowej opartej ideacyjnie na dyskursach
kultury publicznej [termin za: Ortner 2004: 420 i dalsze]. Postkolonialnos¢ jest
konsekwencja kolonialnosci i, w mojej opinii, opisuje dynamiczng sytuacje,
w ktorej znalazl si¢ wspdlczesny $wiat, niezaleznie od formalnego statusu spo-
teczenstw i panstw — czy byty kolonizowane, czy tez kolonizowaty. Aparat poje-
ciowy ,,systemu $wiatowego’, ktérego najbardziej rozwinieta instytucja publicz-
ng jest prawo miedzynarodowe, a gléwng emanacja - ONZ, zostal wytworzony
w odniesieniu do realiéw kolonialnych i przy uzyciu specyficznej, uksztaltowane;j
w dobie kolonializmu perspektywy narodowej. Istotne w niej jest postrzeganie
ludzkosci w kategoriach odgérnie narzucanych i instytucjonalizowanych oraz
legitymizowanych silg oreza lub argumentem dominacji gospodarczej i wspiera-
nych autorytetem wiedzy ,wiekszosci’, ,wola narodu”.Okreslenia te sg zazwyczaj
desygnatem jedynie grupy dominujacej politycznie. Pomimo istnienia szeregu
tzw. praw czlowieka, rola jednostki i jej samoswiadomos¢ jest w tym porzad-
ku marginalna, a mobilno$¢ spofeczna jest w duzym stopniu zdeterminowana
wyobrazeniami zbiorowymi, ktére doczekaly si¢ instytucjonalizacji w ramach
wspomnianych kategorii stuzacych do opisywania zbiorowosci ludzkich, i przy-
porzadkowujacych jednostki do specyficznych schematéw poznawczych. Nale-
73 do nich m.in. panstwa, granice, terytoria, narodowosci, etnicznosci, obywa-
telstwa. Jednak, opierajac si¢ na moich badaniach, w niniejszym tekscie uwage
poswiece gtéwnie wyobrazeniom spotecznym implikujagcym odgérne i oddolne
racjonalizacje statusu spoteczno-ekonomicznego: rasie i klasie.
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Kolonializm i postkolonializm traktuj¢ wigc bardzo szeroko, gdyz nie do-
strzegam istotnych réznic pomiedzy réznymi formami rozciggania wladzy po-
lityczno-ekonomicznej i dyskursywnej przez jakis podmiot geopolityczny na
obszary zajmowane przez wczesniej niezaleznych od niego ludzi, niezaleznie
od form ich organizacji spoleczno-kulturowej i geograficznego polozenia ich
terytorium. Niezaleznie, ktdrego zakatka $wiata dotyczg nasze dociekania i jak
zakredlimy granice geopolityczne czy kulturowe, wszedzie obserwowaé mozna
podobne relacje wiedzy-wladzy polegajace na instrumentalnym wykorzysty-
waniu przez wladze lub pretendentéw do wtadzy kategorii, w ktérych ludzie
konstruujg autoreprezentacje i egzoreprezentacje zbiorowe — opisuja ,,swoje-
go” i ,,Innego”. Dyskurs kultury publicznej, stanowigcy gléwng przestrzen roz-
grywania relacji wladzy, jest nosnikiem wyobrazen (a zatem wiedzy), ktdre
dostarczajag powodow checi zmian statusu lub jego zachowania oraz legitymi-
zujg transformacje i ciaglo$¢ systemoéw. Wplywaja one jednocze$nie na postrze-
ganie oraz sposob opisywania owych relacji wladzy, statusow i systeméw. Do ich
istotnych cech nalezy to, ze nigdy nie s identyczne, Ze nie sg statyczne. Dyna-
mika zachodzacych zjawisk powoduje, iz s3 one trudno uchwytne w opisie za-
réwno naukowym, jak artystycznym, a takze to, ze kazdy, kto podejmuje probe
ich opisu postrzega je z odmiennej perspektywy. Zalezy ona od kontekstu wy-
twarzanego z jednej strony przez habitus, dos§wiadczenia i osobowo$¢ opisu-
jacego, jak i tego, do jakiego stopnia potrafi on uruchomi¢ swoja wrazliwos¢
i empatie wobec opisywanych wydarzen, habituséw, ludzi. Istniejace podobien-
stwa pozwalaja badaczom na ich poréwnawcze interpretowanie, ale standardo-
wo podejmowane proby uporzadkowania w naukowe klasyfikacje i kategorie
w wielu przypadkach nie sprzyjaja wyjasnianiu, a wrecz wywoluja zamiesza-
nie. Dzieje si¢ tak dlatego, ze sami naukowcy nader czesto powielajg popularne
schematy wyjasniania zjawisk, nie przyktadajac sie wystarczajaco do wnikliwe-
go rozpoznania omawianych probleméw. Skutkiem tego jest instrumentalne
i niewystarczajaco refleksyjne wykorzystywanie w dyskursie naukowym nie-
adekwatnych pojec i stosowanie nieprzystajacych kategoryzacji.

Moje dotychczasowe doswiadczenia badawcze i osobiste nakazuja mi wigc
podchodzi¢ z dystansem do dyskurséw elit intelektualnych na calym $wie-
cie dotyczacych historycznych i wspolczesnych relacji miedzynarodowych
i miedzygrupowych, ,,systemu $wiatowego’, mechanizméw i przyporzadkowan
spoleczno-kulturowych. Wielokrotnie przekonatem sie, ze korelacje, zwiazki
przyczynowo-skutkowe, ktore stanowily podwaliny argumentacji wplywo-
wych myslicieli, w praktyce okazywaly si¢ koincydencjami lub ich zwigzki byly
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czysto iluzoryczne'. Kiedy zaczynalem moja prace badawczg na Fidzi miatem
w miare jasny obraz historii geopolitycznej $§wiata, mechanizméw interakcji
miedzyludzkich i miedzygrupowych, procesow gospodarczych. Byt to ugrun-
towany ,,sposob widzenia” [Berger 1997] zbudowany w toku polskiej enkul-
turacji, rozwijania wlasnych zainteresowan prywatnych i naukowych w spe-
cyficznym habitusie, w ktdrym odnosnie humanistyki dominuje perspektywa
odgdrna, ktdrej cecha jest uprzedmiotowienie, czy wrecz dehumanizacja ludzi
jako obiektu opisu®.

Wréémy jednak do kolonializmu, postkolonializmu oraz nawigzmy do ka-
tegorii takich, jak np. socjalizm, postsocjalizm, strefy wpltywéw, nardd-spo-
teczenstwo. Wielu naukowcow i innych ludzi ksztattujacych dyskurs kultury
publicznej budowalo takie rozréznienia, ale, w moim przekonaniu, propono-
wane przez nich kategorie bardzo czgsto stuzyty samym ich twoércom gltéwnie
do budowania wtasnego autorytetu, czy chocby rozpoznawalnosci we wlasnym
srodowisku, do narzucania kierunku dyskursu, a zatem do sankcjonowania sta-
tus quo lub uzasadniania planowanych zmian. Stuzyly nie tyle do wyjasniania,
co do racjonalizowania obserwowanych zjawisk i proceséw oraz podejmowa-
nych decyzji, a takze przyjmowanych i obserwowanych postaw. W konsekwen-
cji, kategorie, ktorymi czesto postugujemy sie w nauce, tworzone byly jako in-
stytucjonalizujace wyobrazenia, narzucane odgérnie schematy, petryfikujace
modele idealne. W takich narracjach nie ma wiele miejsca na watpliwosci, totez
nader czesto stosowano retoryke, ktorej zadaniem bylo wytwarzanie wrazenia
definitywnosci wyrazanych pogladéw i ich naukowej wiarygodnosci oraz uni-
wersalno$ci. Naduzywano zdan, ktére mialy charakter ,,encyklopedycznych”
twierdzen, cho¢ z metodologicznego punktu widzenia spelnialy co najwyzej
wymogi hipotez, czy wrecz tez o ideologicznym zabarwieniu. Sg to wydawato-
by si¢ powazne zarzuty, jednak jesli przyjrzymy sie mechanizmom i warunkom
funkcjonowania nauki oraz oczekiwaniom stawianym naukowcom (np. od po-

wstania pierwszych uniwersytetow, a takze wspoélczesnie), zrozumiemy, iz ich
' Oczywiécie, moje konstatacje nie oznaczaja catoéciowego zanegowania dorobku nauki, ale kazaty
mi zastanowic¢ si¢ uwaznie nad moim wlasnym wyksztalceniem i ,rezimem tozsamosci” [Bloch
2011], w jakim dorastatem jako osoba zajmujgca si¢ obecnie pracg naukowa. Musialem zrewido-
wa¢é wlasne podejscia, zredefiniowa¢ badz zanegowa¢ uzywane kategorie, wyzwoli¢ si¢ na tyle na
ile umiatem spod oddzialywania wielkich metanarracji. W tym wzgledzie, zgodnie z wykladnia
Richarda Rortyego, postepuje zgodnie z duchem postmodernizmu.
Zdajac sobie sprawe z uwarunkowan, ktérym sam podlegam, czuje wielki szacunek do osiagnie¢
ludzi, ktorzy ksztaltowali méj $wiatopoglad, nawet jesli obecnie w wielu przypadkach nie zgadzam
sie z ich sposobami widzenia, poniewaz zdaje sobie sprawe, iz mogli podlega¢ i podlegali podob-
nym procesom jak ja. Wiem réwniez, ze to co mnie si¢ wydaje racjonalne, moze podlega¢ dyskusji
i nie uzyska¢ akceptacji innych oséb, np. tych uksztaltowanych w inny sposéb, nawet gdy naleza
do tego samego habitusu co ja.
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status byl zazwyczaj uzalezniony od rozpoznawalnosci, od wptywowosci ich
tez, od autorytetu i stawy. Kto$, kto przejawial nadmierny sceptycyzm wobec
swojej wlasnej wiedzy, w obliczu oczekiwan naukowej nieomylnosci, nie mogt
i nie moze oczekiwa¢, ze przekona pozaakademickich odbiorcéw swoich prac,
od ktérych zazwyczaj zalezy finansowanie dziatalnosci naukowej. W moim
przekonaniu, to wlasnie przestrzen dyskursywna ,wypierania dobrego pienig-
dza przez zly”, w ktdrej porzadna nauka przegrywa nie tylko z obiegowa wiedza
stosowang w kulturze publicznej, ale rowniez z nauka powierzchowng upra-
wiang bez dbalosci o empirie. W tym $wietle mozna postawi¢ teze, ze nauka
nigdy nie mogta liczy¢ na nieograniczong ,wolno$¢ badan” i zawsze byla uza-
lezniona od intelektualnych maéd, od wyobrazen i oczekiwan wobec propono-
wanych wyjasnien, w tym réwniez pozanaukowych. W najbardziej ponurych
przypadkach naukowcy, ktérzy osmielili sie glosi¢ poglady niezgodne z domi-
nujgcym nurtem dyskursu wiedzy-wtadzy, byli usuwani z uczelni, przepedzani,
a nawet mordowani. Do kategorii, w kontekscie ktérych dochodzi i dochodzito
do szczegdlnie wielu naduzy¢, naleza omawiane w tym artykule rasa i klasa.

Kategorie statyczne w naukach spolecznych jako narzedzie
kontroli systemowe;j.

W Kklubie nie bylo zadnego problemu. Jak zaczal dobrze gra¢, wszyscy go kupili.
Tak samo bylo z czarnymi. Kiedy grali u nas, byli nietykalni. W imie¢ zasady: nasz
Murzyn zawsze jest bialy. Tym razem bialy jest nasz Zyd. I bedziemy go broni¢
jak niepodlegtosci. Kiedy zmieni klub przestanie by¢ bialy. (Kibic Wisty Krakéw
0 Maorze Meliksonie, pilkarzu z Izraela [Polityka 2011: 114]) .

Powyzszy cytat wskazuje, do jakiego stopnia konkretne sytuacje wplywaja na
tworcze reinterpretacje wyobrazen i powigzanych z nimi praktyk w ramach ha-
bitusu [zob. tez Bourdieu 2007: 192 i dalsze]. Kazdy habitus, kultura, spole-
czenstwo ma charakter dynamiczny, wymagajacy zmieniajgcego si¢ podejscia
analitycznego. Grupy takie sg tworzone przez zywych ludzi, z ktérych kazdy
ma swdj rozum, samoswiadomos¢ i sprawczos¢ oraz wlasng, mobilng pozycje
w grupie. Oznacza to, ze niezaleznie do checi naukowcow widzenia danej grupy
jako ucielesnienia weberowskiego modelu idealnego, np. typowej spoleczno-
$ci melanezyjskiej, typowych homo sovieticus, typowej spolecznosci tradycyjnej
kierujacej sie kolektywizmem rodowym, rodzinnym, czy ,,plemiennym’, nie za$
»zachodnim indywidualizmem, to jednostka jest twérczym aktorem, podmio-
tem posiadajagcym wplyw na rozwoj danej sytuacji. Jest to niewygodne np. dla
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tych etnograféw, socjologéw czy politologéw, ktérzy pragna omowic¢ sytuacje
w jakims$ zakatku globu, nie wglebiajac sie w ,,zbedne” szczegoly i reprodukujac
reifikujgce narracje na temat np. ,,Polakéw’, ,Rosjan’, ,, kobiet”, a w omawianym
tu kontekscie, przedstawicieli ,,ras”, czy ,,klas”

Wyraznie zwracal na to uwage juz w 1936 roku Jozef Obrebski w kontek-
$cie tozsamosci zbiorowej, wprowadzajgc rozrdznienie na ,podejscie statyczne”
i ,,dynamiczne”. Obrebski [1936b:589 za: Benedyktowicz 2000:28] pisat o sta-
tycznych, encyklopedycznych ujeciach, ktére, moim zdaniem, sg dzi$ repro-
dukowane niewystarczajaco krytycznie na gruncie nauki oraz az nazbyt me-
chanicznie i bezrefleksyjnie w kulturze publicznej (politycy i media). Cho¢ sg
potrzebne jako informacja wstepna, to

Niebezpieczne staje si¢ to dopiero wowczas, gdy ulega sie ztudzeniu, ze po uzyska-
niu tej statycznej informacji o narodzie, czy narodowosci, dajacych nam pojecie
o ich dziejach, obszarze, liczbie, jezyku, etnografii, sktadzie rasowym itd., wyczer-
pali$my przedmiot badan. Zatrzymujac si¢ w tym miejscu, koniczymy nasza prace
badawczg tam, gdziesmy ja wlasnie powinni rozpoczac.

Pragne uzasadni¢ stawiane powyzej tezy, skupiajac si¢ na zasygnalizowaniu
probleméw implikowanych badaczom zréznicowania spoleczno-kulturowego
przez wieloznaczno$¢ pojec ,rasy” i ,,klasy” uzywanych w dyskursach ich do-
tyczacych. Wynika ona z wielosci kontekstow spoleczno-politycznych i histo-
rycznych, w ktérych wspomniane wyobrazenia wystepuja i s3 uzywane oraz
spowodowanych tym réznic definicyjnych. Czesto jest takze efektem uznawa-
nia tych kategorii za oczywiste, niewymagajace definiowania. Prowadzi to do
dalszego ,,zamieszania pojeciowego’, wystepujacego zaréwno na poziomie de-
baty naukowej i publicznej, oraz administracyjnego i potocznego uzywania
wspomnianych wyobrazen. To z kolei przeklada si¢ na funkcjonowanie syste-
mow spotecznych i relacji wladzy.

W trakcie moich badan na obszarach postkolonialnych szczegélng uwage
zwracalem na sfere polityki i oddolnych relacji wladzy uksztaltowanych pod
wplywem idei pochodzacych z ,,Zachodu” i zwigzanego z tym ,,imperialne-
go spojrzenia’ [Pratt 2011] na habitusy podporzadkowanych spolecznosci.
Wspdlczesnie, wspottworzac repertuar wyobrazen, na ktoérych s oparte ideo-
logie narodowe zdekolonizowanych panstw, s3 one Zywym dziedzictwem kolo-
nializmu zaréwno w systemie spoleczno-politycznym wielokulturowego Fidzi
[Kaczmarek 2010], jak i wzglednie homogenicznej etnicznie, lecz ujawniajacej
silng stratyfikacje spoleczng i znaczne obszary wykluczen Jamajki [Kaczmarek
2012a; Kaczmarek, Parowicz 2013].
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Prowadzone przeze mnie wielostanowiskowe badania terenowe, uzupelnia-
ne o dociekania etnohistoryczne oparte na literaturze, pozwolily mi zdac sobie
sprawe z wielosci sfer oddzialywania mechanizméw konstruowania ,wspdlnot
wyobrazonych” [Anderson 1997] w kontekscie oddzialywania dyskurséw toz-
samosciowych opartych na pamieci spotecznej [Halbwachs 1968; Nowak 2011]
i wyobrazeniach zbiorowych [np. Durand 1986; Taylor 2004] rozprzestrzenia-
nych w ramach relacji wladzy.

Wyobrazenia wspottworzace kazdy habitus stanowia rowniez Foucaultow-
ska wiedze, na ktorej opiera si¢ wladza [Foucault 2009]. W dyskursie wyobra-
zen spolecznych, na jego réznych poziomach mamy do czynienia z zestawem
ciggle zmieniajacych znaczenie symboli rozumianych tu za Abnerem Cohe-
nem, u ktérego

Symbole sg przedmiotami, czynami, pojeciami, czy konstrukcjami jezykowymi,
ktére niejednoznacznie przedstawiajg mnogos¢ roznigcych sie znaczen, wy- i przy-
-wolujg sentymenty i emocje, oraz zmuszajg ludzi do dzialania’. Zwykle wyste-
puja one w stylizowanych wzorach czynnosci takich jak ceremonialne, rytualne,
wymiana daréw, ustalonych formach Zartowania, zaprzysiegania, wspdlnego je-
dzenia i picia. (...) ‘wladza’ jest aspektem niemal wszystkich relacji spotecznych,
a ‘polityka’ odnosi sie do proceséw zwigzanych z dystrybucja wiadzy, jej utrzymy-
waniem, wykorzystywaniem i zmaganiami o nig. Niektorzy naukowcy zajmujacy
sie polityka zglaszaja obiekcje wobec tej ‘obszernej’ definicji, gtéwnie dlatego, ze
wspoét-rozciaga ona badania polityki do badan ogélnospotecznych. Ale te zastrze-
zenia sg glownie metodologiczne, a nie teoretyczne. Wigkszo$¢ badaczy polityki
jest w pelni $wiadoma faktu, ze wladza nie istnieje w ,,czystej formie’, lecz zawsze
zawiera sie w relacjach spotecznych réznych typéw [Cohen 1974:]

Podobnie jak symbole, czy wprost — jako symbole - mozemy rozpatrywaé
kategorie epistemologiczne przyniesione czy wytworzone pod wpltywem ,,Za-
chodu” w konkretnych kontekstach spoteczno-kulturowych, takie jak np. et-
niczno$¢, klasa, rasa oraz idee, takie jak np. kultura, patriotyzm, narod, dzie-
dzictwo kulturowe, tradycja, obywatelstwo, demokracja, multikulturalizm oraz
efektywnos$¢, rozwoj, postep, optacalno$é, uczestnictwo i inne. Jako swoiste sy-

3 Ten fragment przedmowy do ksiazki A. Cohena (,,Symbols are objects, acts, concepts, or linguistic

formations that stand ambiguously for a multiplicity of disparate meanings, evoke sentiments and
emotions, and impel men to action”) przytaczany przez Turnera w thumaczeniu Ewy Klekot [Tur-
ner 2005:90] brzmi: ,,przedmiotdw, czynow, poje¢ lub twordw lingwistycznych, ktére w sposéb
niejasny konotujg wiele rozmaitych znaczen, odwolujac sie czasem do sentymentéw i emocji, oraz
pobudzaja ludzi do dzialania”. Z uwagi na cele mojego opracowania i uzywany w nim jezyk operu-
jacy terminologia z obszaru wyobrazen/reprezentacji, zmuszony bylem nieco zrewidowa¢ to thu-
maczenie (ze szkoda dla polszczyzny), aby uwypukli¢ w nim akcenty wynikajace z oryginalnego
kontekstu ksigzki Cohena.
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mulakra [Baudrillard 1981], czy na zasadzie rézni (differance Derridy*) stano-
wig one istotne elementy relacji wltadzy - réwniez w kontekscie postkolonial-
nym czy postsocjalistycznym. Symbole takie sg przetwarzane i reprodukowane
w dyskursie publicznym i prywatnym (jako interpretacje i praktyki — zob . Firth
1973) oraz rownie czgsto wykorzystywane do legitymizacji status quo, jak i do
prob jego podwazania [zob. Turner 2003{1975}, Cohen 1974]. Ponadto, stano-
wig one w rozmaitych konfiguracjach desygnaty konstrukcji tozsamosci grupo-
wej oraz esencjalistycznych egzoprezentacji i autoreprezentacji grup.

Jako zinstytucjonalizowane wyobrazenia, w omawianym tu przeze mnie
sensie, odgrywaja one spoleczng role, ktérg Malinowski przypisywal mitom
(myth as a charter of society [por. Malinowski 1958]). Juz Ernst Cassirer [1946]
i Robert MaclIver [1947] dokonywali takiej interpretacji pojecia ,,mit”. Ten dru-
gi pisze, iz

kazde spoleczenstwo jest utrzymywane razem przez system mitow (...) Wszyst-
kie relacje spoteczne, ta wlasciwa tekstura ludzkiego spoleczenstwa, sa zrodzone
z mitu i podtrzymywane przez mit (...) Dokadkolwiek idzie, cokolwiek napotyka,
czlowiek przedzie dokola siebie swa sie¢ mitdw, jak gasienica tkajaca swdj kokon.
Kazdy przedzie swoja wilasng sie¢ wewnatrz wiekszej sieci calej grupy [Maclver
1947: 4-5].

Wiedza ta jest Zrédlem norm i wartosci legitymizujacych kazdy system
wladzy, jej relacje i hierarchie. Moze by¢ i jest rowniez wykorzystywana przez
podporzadkowanych w celu zmiany relacji wladzy lub ich legitymizacji (proces
»mimikry” [Bhabha 2008]).

Zaprezentowane ponizej wywody s3 osadzone gléwnie w kontekscie USA
i Jamajki, dwéch odmiennych obszaréw postkolonialnych - dawnych kolo-
nii brytyjskich. Pierwszy jest cze$ciej omawiany w kontekscie imperializmu,
a drugi ,,klasycznej’, ,peryferyjnej” bylej kolonii. Niemniej, w obu tych krajach
rozpozna¢ mozna, bedacy w znacznej mierze dziedzictwem kolonializmu bry-
tyjskiego, system etnorasowej stratyfikacji spolecznej, ktérego funkcjonowanie
ma znaczny wplyw na determinujgce tamtejsze dyskursy wyobrazenia klaso-
wosci. Jak sadze, omawiane tu przyklady , ktopotéw” z pojeciami moga zostac
odniesione takze do praktyk wystepujacych w wielu innych miejscach $wiata,
tym bardziej, ze prowadzona w tych krajach walka z nieréwno$ciami spolecz-

nymi na tle rasowym miata niebagatelny wptyw na spoleczne wyobrazenia rasy

* Sq one czesto $wiadomie lub nieswiadomie trawestowane i stosowane/wykorzystywane w pew-
nym oderwaniu od swych pierwowzoréw, nakazujac nam je dekonstruowaé, by w koncu postawié
pytanie, czy istotnie mialy kiedykolwiek takie znaczenia, jakie im przypisujemy w akademickich
debatach, czy tez, jakimi postugujemy si¢ w naszym codziennym jezyku.
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w globalnej kulturze masowej (to znaczy tam, gdzie ona dociera). Dyskursowi
~rasowemu” po$wigcam w tym artykule znacznie wiecej uwagi niz ,klasowe-
mu’, gdyz zakladam, iz gruncie rzeczy w przypadku ,klasy” mamy do czynienia
z podobnymi jak w kontekscie ,rasy”, mechanizmami percepcyjno-epistemo-
logicznymi, ktére determinujg sprawczo$¢ i postrzeganie jednostek oraz grup.
Niemniej, wyobrazenia klasowe zalezg w wielkim stopniu od indywidualnych
i zbiorowych wyobrazen na temat ,,swojskosci” i ,uzytecznosci” [zob. Kaczmarek
2012b], co nader czesto wigze si¢ ze sposobem interpretacji wlasnej i cudzej rasy.

W trakcie moich badan terenowych i studiéw nad przyczynami i kon-
sekwencjami zréznicowania spoleczno-kulturowego w dawnych koloniach
brytyjskich’ czesto spotykam si¢ z postulatami wzywajacymi do poswigcania
nalezytej uwagi problemom rasy i klasy [zob. np. Greene 1993]. Prébujac zro-
zumie¢, w jaki sposéb ludzie w réznych kontekstach geograficzno-spolecznych
i ekokulturowych nabywaja swoja tozsamo$¢ i konstruuja granice ,swego”
i ,obcego” oraz opierajac si¢ na nich kalibrujg swoja sprawczos¢, przychylam
sie do stanowiska sygnalizowanego juz przez Franza Boasa [1928: 18 i 50 za:
Eller 2012: 179] i wielokrotnie podtrzymywanego na gruncie nauk spoleczno-
-kulturowych, iz zaréwno rasa, jak i klasa sg spotecznymi wytworami [por.
Barker 2005: 16-26; Eller 2012: 169-184; Fenton 2007: 66-89; Hall 2011: 16
i dalsze; Omi i Winant 1986: 61]. Oznacza to, ze tylko od sprawczosci i mobil-
nosci spotecznej ludzi w ich konkretnych habitusach zalezy sposéb traktowa-
nia rasy i klasy oraz negocjowania ich znaczen. Moje stanowisko nie oznacza,
iz ignoruje istnienie réznic miedzy ludzZmi na poziomie fenotypu i morfologii
oraz kwestionuje mozliwe do naukowego uchwycenia prawidtowosci (np. bio-
logiczne). Uwazam, iz nalezy zdawac sobie z nich sprawe i poréwnawczo ana-
lizowac¢ ich znaczenie dla badanych spofecznosci. Niemniej, nalezy to czyni¢
ostroznie oraz za kazdym razem pamigta¢, iz ich znaczenie i oddzialywanie
jest osadzone w réznorodnych i swoistych ramach poszczegdlnych habitusow,
kontekstach kulturowo-spotecznych i jezykowych. Ponadto, dla zdecydowanej
wigkszosci ludzi, w tym réwniez dla naukowcdw, ktdrzy nie zajmuja sie ba-
daniami w omawianych sferach, badz nie odczuwaja potrzeby refleksji na ten
temat, naukowe ustalenia i debaty prowadzone w tym dyskursie nie maja prak-
tycznego znaczenia, badz tez sg ignorowane, jako wyktadnie sprzeczne z upra-
wianymi narracjami. W pragmatyce Zycia spolecznego zazwyczaj wykorzy-
stuja oni aktualnie funkcjonujgce (,obiegowe”) i czesto niespdjne wyobrazenia

Spostrzezenia i refleksje zawarte w tym artykule sg efektem moich badan terenowych na Jamajce
prowadzonych od stycznia do lipca 2011 roku oraz studiéw i dyskusji naukowych na Jamajce,
w Stanach Zjednoczonych, Niemczech i Polsce w 2011 roku.
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dotyczace rasy, klasy, czy jak pokazuja ostatnio prowadzone w Polsce publiczne
spory - plci.

Zroznicowanie spoleczne na Jamajce

W tej czesci artykutu refleksja jest oparta przede wszystkim na moich obser-
wacjach z Jamajki. Moje uwagi, na ile jest to mozliwe, dotyczg tez Indii Zachod-
nich, a zatem gtéwnie karaibskiego obszaru, ktéry stanowil kolonie brytyjskie®,
a po dekolonizacji jego panstwa znalazly sie w Brytyjskiej Wspolnocie Naro-
dow. Ksztalt struktur spoteczno-etnicznych zostat nadany Karaibom w okresie
kolonialnym, zwlaszcza w wyniku realizacji intereséw panstw, ktore sprawowa-
ty polityczng i gospodarcza kontrole nad regionem. Abstrahujac od réznic po-
miedzy poszczegdlnymi krajami Indii Zachodnich, mozna stwierdzi¢, iz cecha
wspoélng ich spoleczenstw jest stratyfikacja spoteczno-ekonomiczna, w ktorej
analizie, na gruncie intelektualnym czy naukowym, pryzmat ,rasy” i ,klasy”
zwykle odgrywa istotng role [por. np. Smith 1959, 1965, Hintzen 1983, Greene
1993, Maingot 2010]".

Spoleczenstwa Indii Zachodnich uksztaltowaly si¢ pod silnym wplywem
kolonialnej kultury brytyjskiej, a w tym wtasciwych jej pojec¢ i jezyka oraz na-
rzuconej przez ten kontekst stratyfikacji spotecznej. Tamtejsze kultury rdzenne
zostaly unicestwione albo zmarginalizowane. Ich miejsce zajely kultury hy-
brydowe (np. ,plantacyjne”), ktére wylonily si¢ w interakcjach zachodzacych
w populacjach niewolniczych i postniewolniczych?®.

Z uwagi na wspomniang przynalezno$¢ do Brytyjskich Indii Zachodnich oraz implikowane tym
faktem podobienstwa kulturowe, zwyczajowo do tej grupy wlacza si¢ réwniez panstwa kontynen-
talne - Belize (dawniejszy Brytyjski Honduras) i Gujane.

Tlumaczy to duzy wplyw ideologii Marcusa Garvey’a [por. Nowicka 1979], czy wrecz intelektual-
na dominacja nurtu tzw. ,,krytyki antykolonialnej” na gruncie karaibskim zapoczatkowana przez
Martynikanéw - Cesaire’a [1939] i Fanona [1952, 1961] oraz wspdttworzonych przez Jamajczyka,
Stuarta Halla, studiow kulturowych.

Na Jamajce zdecydowana przewaga liczebna ludnosci o korzeniach afrykanskich oraz dzialajace
tam mechanizmy i strategie kreowania tozsamosci doprowadzily do daleko posunigtej homogeni-
zacji kulturowej. Potomkowie niewolnikéw i pewnej liczby wolnych przybyszow z Afryki Zachod-
niej stanowig wedtug danych spisowych okolo 97% ogétu obywateli, przy czym bardzo trudno
jest dzi$§ oszacowad, jaki odsetek ludno$ci posiada poérdd swoich przodkéw osoby wywodzace sie
z innych obszaréw Ziemi. W 2010 roku jako ,,Czarni” deklarowato si¢ 91,2% ludno$ci (pod koniec
lat siedemdziesiagtych XX wieku - 77%), a dalsze 6,2% jako ,,mieszani” (w latach siedemdziesiatych
- 14% do 15%), co przy zachowaniu pewnej ostroznosci pozwala zaklada¢, iz okoto 2 773 000 ludzi
w populacji liczacej 2 847 232 [CIA 2010] postrzega siebie jako osoby pochodzenia afrykanskiego.
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Wiekszo$¢ spoteczenstw Indii Zachodnich, a takze pozostalych obszarow
Karaibow, cechuje si¢ wigkszym niz Jamajka zréznicowaniem morfologicznym
(»rasowo-etnicznym”) czy spolecznym (,,klasowo-etnicznym” i ,,rasowo-kla-
sowym”) w kontekscie ,,typow” mozliwych do uchwycenia przez naukowcow
lubujacych si¢ w przeprowadzaniu statycznych kategoryzacji. Znaczna czgs¢
populacji kraju jest po prostu wymieszana do tego stopnia, iz bywa, ze czlonko-
wie jednej rodziny wywodzg genealogie z wielu obszaréw $wiata, a rodzenstwo
posiadajace tych samych rodzicéw miewa odmienne cechy morfologiczne - np.
odcienie skory. Kraje Antyli zamieszkiwane s w wigkszo$ci przez grupy naply-
wowe, ktérych obecno$¢ w Nowym Swiecie byta wynikiem dzialalnoéci mo-
carstw kolonialnych [Kuper 1976]. Sa to przede wszystkim grupy pochodzenia
afrykanskiego, ktérych przodkowie zostali sprowadzeni do kolonii jako nie-
wolnicy. Drugi zbiér grup stanowi ludnos¢ pochodzaca z innych kolonii, ktérej
przodkowie zostali sprowadzeni w charakterze pracownikéw kontraktowych
(taniej sily roboczej, ktéra miata zapewni¢ optacalne funkcjonowanie gospo-
darki kolonialnej po zniesieniu niewolnictwa). Kolejnym elementem etniczne-
go skladu spotecznego tych panstw sg potomkowie Europejczykéow — osadni-
kéw, administratoréw, nauczycieli, biznesmenéw i zolnierzy europejskich. Na
skutek etnocydu, najczesciej przejawiajacego sie w formach diugotrwatej akul-
turacji, marginalizacji, dyskryminacji i fizycznej eksterminacji, grupy pocho-
dzenia tubylczego stanowig utamek populacji nielicznych karaibskich krajow
Wspolnoty Brytyjskiej, gdzie przetrwaly.

Réznorodnos¢ pochodzenia i procesy kulturowych interakeji, jakie zacho-
dzily przez dlugi okres wspotwystepowania omawianych grup na terenach kara-
ibskich panstw, zaowocowaly niezwykle interesujacymi zjawiskami w aspekcie
formowania si¢ zréznicowanych i niejednokrotnie ztozonych z wielu elementow
tozsamosci. Wielokulturowe dziedzictwo mieszkancéw omawianych krajéw, na
ktére oprocz elementéw wywodzacych sie z obszaréw pochodzenia poszcze-
golnych grup, a takze z krajow-centréw kolonialnych, przejawia si¢ we wszyst-
kich sferach kultury i zycia codziennego - poczawszy od form kultu religijne-
go, w wielu przypadkach znaczgco zsynkretyzowanego, poprzez obyczajowosc,
seksualno$¢ i zycie rodzinne, sfere jezykowa, ekonomiczng, sztuki, a wreszcie
polityczna, Zeby w sposdb arbitralny wymieni¢ chociaz nieliczne [Posern-Zie-
linski 2006: 131]. Wspomniane bogactwo kulturowe dopetnione przez wielos¢
lokalnych form bedacych efektem twdrczych reinterpretacji i improwizacji,
emanuje na sfere tozsamosci, co nierzadko znajduje swdj wyraz w zjawiskach
politycznych. Interesujgce jest rowniez ustrojowo-administracyjne zarzadzanie

Pozostale grupy spisowe tworza zaledwie 2,6% (w latach siedemdziesiatych - okolo 8%, w tym
Bialych zaledwie okoto 1%).
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owg wielokulturowoscig. Etnocentryczny stosunek Europejczykéw do innych,
»obcych” ludéw odegrat tu swoja role. Stanowit wyraz postrzegania réznic kul-
turowych i biomorfologicznych i przyczyne, dla ktérej Europejczycy, zgodnie
z dlugoletnia tradycja, wdrozyli do tworzonego przez siebie porzadku politycz-
no-prawnego segregacje etnorasowa. Przyczynili si¢ w ten sposob $wiadomie
do automatycznego powstania i instytucjonalizacji réznic w statusie pomiedzy
sobg a resztg ludnosci zamieszkujacej wyspy. Zatem pojecie ,etnocentryzmu”
mozna tu stosowac co najmniej w dwoch znaczeniach. Po pierwsze, w opisu-
jacym perspektywe, ktdrej centrum jest wlasna grupa etniczna. Po drugie zas$,
w takim, ktore nakazuje interpretowac ,, Innych’, jako przedstawicieli kategorii
skonstruowanych na podobienstwo naszej wlasnej grupy etnicznej, nawet je-
$li w tym celu trzeba takie kategorie po prostu stworzy¢. W ten sposob wytwa-
rza sie ,etnicznosc¢ polityczng” [patrz: Eriksen 1992; Kaczmarek 2010: 83].
Europejczycy wywarli istotny wptyw na uformowanie si¢ nowozytnych ka-
raibskich grup etnicznych. Prébujac swoim zwyczajem uporzadkowac i usy-
stematyzowa¢ poznawany $wiat, stworzyli oni nowg kategorie geograficzng —
Karaiby, a nastgpnie ich mieszkancéw przyporzadkowali do wymogdéw swojej
percepcji, wtlaczajac ich w swe kategorie poznawcze®’. Konsekwencjg tworze-
nia takich kategorii jest, z kolei, zwyczaj zaliczania wszystkich ich mieszkan-
cow do ,adekwatnych”, w pewnym sensie unifikujacych, czy tez uniformizu-
jacych, pomimo wystepowania niejednokrotnie olbrzymich rdznic, kategorii
rasowych czy etnicznych, takich jak ,,Indus’, ,, Afrykanin’, ,,Czarny’, ,,Indianin’,
»Azjata’, ,Metys”. Nie muszg one wigzac si¢ zawsze z istnieniem podobienstw
pomiedzy ludzmi tworzgcymi te grupy (np. kategoria ,,Azjatéw”). Jednak wy-
razajg tendencje do zacierania tych odmiennosci, ktére, by¢ moze z powodu

Na podobnej zasadzie generalizacji powstaly kategorie takie, jak chocby ,Indie”, ,Czarny Lad”
czy ,Wybrzeze Niewolnicze”, ,,Ameryka Indianska’, ,,Melanezja’, czy ,,Polinezja”. Oczywiscie, tego
rodzaju zachowania nie sg wlasciwe jedynie Europejczykom, czy Ludziom Zachodu. Jak wskazuje
w dalszej czedci artykutu, takze postrzeganie Europejczykéw przez mieszkaficow obszaréw nieeu-
ropejskich prowadzito i prowadzi do podobnej esencjalizacji. Sprzeciw przeciwko wliczaniu mnie
do kategorii ludzi odpowiedzialnych za kolonizacj¢ i cierpienia czarnych niewolnikéw byl bardzo
ciekawym odczuciem towarzyszagcym moim kontaktom z rozméwcami na Jamajce. Ponadto, do
bardzo ciekawych refleksji prowadzi konstatacja, ze dla wielu przedstawicieli spoteczenistw post-
kolonialnych Polska, jako czes¢ Europy, nie rézni si¢ zasadniczo od Wielkiej Brytanii, Hiszpanii,
Niemiec czy Belgii. I chociaz formalnie w kategoriach winy i niewinnosci, jako Polacy mozemy
nie poczuwac si¢ do odpowiedzialnosci za kolonializm i niewolnictwo, to jednak przypomnienie
sobie mocarstwowych dziejéw Rzeczpospolitej i stosunku naszych duchowych przodkéw do grup
zdominowanych prowadzi do konkluzji, iz nie mozemy reczy¢ za ich zachowanie w przypadku
posiadania pozaeuropejskich kolonii. Tu w sukurs relatywiscie przychodzi swiadomos¢, ze wielu
Polakéw wywodzi si¢ z chlopstwa panszczyznianego, ktére bywalo traktowane w podobnie przed-
miotowy sposéb jak niewolnicy na plantacjach.
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egzotycznosci przedmiotu poréwnan - ludzi i kultur, czyli réznic w stosunku
do $wiata znanego Europejczykom - wydaja sie stosunkowo malo istotne.
Zdaniem Adama Kupera [1976: 48], stratyfikacja rasowa majaca poczatek
w czasach niewolnictwa prowadzila w pézniejszych latach do kategoryzacji
spoleczenstwa Jamajki w ramach trzech zasadniczych grup - bialej, brazowej
i czarnej, w kolejnosci zgodnej z kryterium dominacji, ale odwrotnej wzgle-
dem liczebnosci. W krajach karaibskich Wspolnoty Brytyjskiej najbardziej
liczny sktadnik populacji stanowi ludno$¢ pochodzenia afrykanskiego. Dla ce-
16w statystyczno-spisowych, opierajgc si¢ na kryteriach rasowych, nazywa sie
jej przedstawicieli ,, Afrykanczykami” czy ,,Czarnymi”. Réwniez grupa opisywa-
na jako ,Mieszana” (Mixed) w wigkszosci przypadkow okresla ludzi, ktérych
przodkowie cho¢ w czesci wywodzili sie z Afryki. Dotyczy to tez ,Mulatow”.
Pojeciami tymi postuguja sie ludzie w jezyku codziennym, aczkolwiek w roz-
mowach ze mng na ten temat, osoby utozsamiajace si¢ z grupg ,,bialg” bardziej
starannie dobieraly stownictwo, starajac si¢ unika¢ pejoratywnych okreslen na
temat pozostatych. Natomiast osoby z grupy ,,czarnej” stosowaly wobec siebie
pelng game wyrazen, lacznie z tymi, ktére uchodzg za obrazliwe w dyskursie
publicznym - np. Negro, Nigger. Paradoks tej sytuacji polega na tym, ze osobe
z domieszky ,czarnej” krwi przyporzadkowuje si¢ najczesciej do tej wlasnie
grupy. Zapewne jest to efektem tego, ze ,bialo$§¢” wcigz stanowi rodzaj idea-
tu estetycznego, od ktérego odstepstwa sa natychmiast odnotowywane. Nato-
miast trudniej jest przy uzyciu takiej perspektywy odwrdécic¢ logike postrzegania
rasy. By¢ moze, gdyby model idealny stanowit jakis ,,czarny wzorzec”, to pro-
cesy percepcyjne oddzialywalyby w druga strone. Moi rozméwcy z Alligator
Pond okreélali si¢ ironicznie jako ,,Niggers’, ale wskazywali, Ze ,,prawdziwych’,
»czystych czarnych” mozna spotka¢ w niewielu miejscach na Jamajce i wysy-
tali mnie w tym celu do Accompong na Maroon Festival', gdzie mozna spotka¢
»prawdziwych Murzyndw, tak czarnych, ze az majg czerwone oczy”.
Europejczycy od momentu swego przybycia zachowali duze znaczenie, nie-
proporcjonalnie duze w stosunku do rozmiaru swej kategorii, ktéra juz od mo-
mentu rozpoczecia handlu czarnymi niewolnikami na Karaibach, zawsze byta
niewielka w proporcji do ogétu populacji. W tym kontekscie warto zauwazy¢, ze
ich liczba stopniowo zmniejsza si¢ od dekolonizacji Karaibéw. Wyjezdzaja oni
przede wszystkim do rozwinietych krajow anglojezycznych. Jednak warto za-

19 Organizowane corocznie 6 stycznia obchody upamietniajace przywédce jamajskich Maronéw,
Cudjoe. Swieto jest okazjg do zabawy oraz przypomnienia historii i kultury ,wolnych Afrykanczy-
kow” - zbieglych niewolnikéw i ich potomkow, ktérzy tworzyli enklawy w niedostepnych terenach
kraju.
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uwazy¢ w kontekscie tego wywodu, ze wpltyw na ich ,,zanikanie” ma takze za-
wieranie przez nich zwigzkow z reprezentantami innych grup ,etnorasowych”

Niemniej Biali, zdaniem moich rozmdéwcéw (niezaleznie od ich koloru sko-
ry), w poréwnaniu z innymi grupami s nadreprezentowani jako przedstawicie-
le lepiej sytuowanych w kontekscie wladzy i materialnym grup spoteczenstwa
(menedzerowie, zarzadcy, specjalisci i wykwalifikowani pracownicy). Wiele
sposrod duzych przedsigbiorstw pozostaje w rekach euroamerykanskiego ka-
pitatu, gdzie do zarzadzania badz udziatéw w dalszym ciggu czesto dopuszcza
sie przedstawicieli lepiej wyksztalconych warstw spoleczenstw wyspiarskich,
wéréd ktorych weigz mozna zaobserwowac bialy, lub ,,mniej czarny” odcien
skéry. Jednak moi rozméwcy wywodzacy sie z tej ,,lepiej sytuowanej’, obec-
nie gléwnie miejskiej, sfery spolecznej odzegnuja si¢ w swych deklaracjach od
izolacjonizmu rasowo-klasowego, chetnie przywolujac posiadanie Czarnych
przodkéow lub wskazujac przyklady ,,miedzyrasowych” zwigzkéw w swym
najblizszym otoczeniu. Ciekawe jest to, ze przedstawiciele tego typu srodowisk
czegsto moOwig o sobie, ze s3 ,,bardzo zamerykanizowani” badz ,,zeuropeizowa-
ni” i prawie wszyscy odebrali chocby czesciowe wyksztalcenie w USA, Wielkiej
Brytanii lub Kanadzie. Ponadto, bez trudu przypominaja sobie ,dawne dzieje”
sprzed kilku czy kilkudziesigciu lat, gdy np. bali sie wsiagsé¢ do ,,zwyklego” auto-
busu czy péjs¢ pieszo do centrum miasta, a po dodatkowej indagacji przyznaja,
ze prawa kazdy porusza si¢ samochodem. Deklarowali réwniez, iz wlasciwie
zadne z nich nie mialoby problemu z szybkim znalezieniem pracy, poniewaz
posiadajg odpowiednie znajomosci i wiedzg jak ich uzy¢. Europejscy czy ame-
rykanscy pracownicy, czy czasowi rezydenci bardzo szybko aklimatyzujg sie
w tym $rodowisku.

Jednakze dla celéw analizy kulturowej lub etnicznej, samo kryterium koloru
czy wrecz odcienia skory nie dostarcza wigzacych informacji, a moze wrecz
prowadzi¢ do mylnych konkluzji, poniewaz nie tylko ,,Czarnoskdra” ludnos¢
Karaibow przez stulecia podlegata licznym czynnikom ksztaltujagcym tozsa-
mos¢, ktore spowodowaly wystepowanie ogromnej réznorodnosci form i prze-
jawow kultury oraz tozsamosci lokalnej. Nalezy wspomnie¢ o krzyzowaniu sie¢
z Europejczykami i ludnoscig pochodzaca z innych kontynentéw, ktére mialo,
lub mogto mie¢, wplyw na status spoleczno-majatkowy oraz samoocene lu-
dzi urodzonych z tego typu formalnych i nieformalnych zwigzkéw. W czasach
kolonialnych bywalo, iz np. Mulat byl wlascicielem niewolnikéw albo ze po
uzyskaniu edukacji i poprawie statusu majgtkowego, potomek niewolnikéw
zrywal zwiazki z kulturg afrykanskich przodkéw i starat sie ,,europeizowac’,
badz, wrecz przeciwnie, postulowal zniesienie niewolnictwa [por. Jean Bapti-
ste Philippe’s ,,Free Mulatto” {1824}, za: Cudjoe 2001]. Zdarzaja si¢ rowniez sy-
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tuacje, iz potomkowie mieszanych zwigzkow staraja si¢ zerwac z dziedzictwem
innym niz afrykanskie, wypierajac ze swiadomosci fakt ,,mezaliansu” Zabrzmi
to zapewne jak truizm, lecz na autoidentyfikacje jednostki i jej podejscie do po-
chodzenia wplyw ma nie tylko kolor skory, ktéry zreszta moze by¢ postrzegany
odmiennie przez rézne osoby, na co wplyw maja takze wzgledy samo $wiado-
mos$ciowe zwigzane z samooceny, ale takze jej reprezentacje i system warto-
$ci, ktore zalezg od enkulturacji, osobowosci czy indywidualnych doswiadczen
i uwarunkowan, a takze wyplywajacych stad decyzji i sposobéw postrzegania
rzeczywistosci [por. Loomba 2011: 119-147]. Wydaje sig, iz dopiero pojawienie
sie lokalnych elit postniewolniczych w drugiej potowie XIX wieku wywotalo
powszechniejszg refleksje wsrod Afro-Karaibczykow nad ich tozsamoscia przy
wykorzystaniu ,,zachodnich” kategorii opisujacych etniczno$¢. Rozwoj zainte-
resowan folklorystyka oraz badania etnograficzne pozwolity na systematycz-
ne, ,naukowe” dochodzenie do korzeni tozsamosci i stopniowe konstruowanie
dyskursu tej grupy dominujacej politycznie i kulturowo w wiekszosci krajow
karaibskich po dekolonizacji. Obecnie mozna doszukiwaé si¢ afrykansko-
$ci korzeni kultury Czarnych Karaibczykow, niemniej stanowi ona odrebna,
shybrydyzowang jakos¢ [zob. tez np. Nettleford 2001: 17-39].

Do ciekawych refleksji prowadzi¢ moga wspomnienia Jamajczyka niemie-
ckiego pochodzenia opisane w ksigzce Zaginione biate plemiona [Orizio 2009:
79-80]. Czlowiek ten, wraz z kolegami, w latach powojennych byl na stypen-
dium jezykowym w Hamburgu. Pewnego dnia niemiecki wykladowca zapytat
go, dlaczego tyle czasu spedza z ,,tymi czarnymi”. Jak wspomina, dopiero wtedy
zorientowal sie, iz kolor skory kolegi tak bardzo sie rézni od jego wiasnego.
Niektdre z osob, z ktérymi sie zetknalem, potwierdzajg, iz w $rodowiskach,
w ktorych dorastali, kolor skory nie odgrywat wigkszej roli w relacjach miedzy-
ludzkich. Niemniej, te same osoby pytane o zwigzek koloru, czy odcienia skory
z szansami zdobycia pracy, zazwyczaj uznawaly za powszechny poglad, iz im
bielsza skora, tym lepsze widoki na dobrg posade, a niektdre same go powielaly.

Psycholog Christopher A. D. Charles z University of The West Indies uj-
muje to bardzo mocno w artykule Skin Bleaching, Self-Hate, and Black Iden-
tity in Jamaica (Wybielanie skory, nienawis¢ wtasna i Czarna tozsamosé na Ja-
majce [2003: 714]).

Trwaja nieustanne zmagania miedzy afrykanska i ,wyzsza’, europejska kultura
[Nettleford, 1978]. Ci, ktorzy kultywuja swoje afrykanskie dziedzictwo, opieraja sie
wyzwaniom niesionym przez europejskie kanony [Alleyene, 2001]. Inni przyjeli eu-
ropejskie normy i wartosci, i stali sie typowymi uzytkownikami tej kultury, gdyz
afrykanskie dziedzictwo zostalo relegowane do nizin spotecznych [Brodber 1989].
Stalo si¢ tak, poniewaz sytuacja kolonialna byla gleboko zakorzenionym stanem
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umystu, ktéry pozostawil dlugotrwate psychologiczne szramy. Dlatego powodowato
to problemy dla nowo powstatych karaibskich narodéw [Singham 1969]. W konse-
kwencji czarne matki na Jamajce opowiadajg swoim dzieciom, ze ich welniste wlosy
sg zle. Co wiecej, opowiadajg tez dzieciom, ze Bialy jest lepszy niz brazowy, a bra-
zowy lepszy niz Czarny. Dlatego niektorzy Czarni Jamajczycy wybielaja swa skore
[Abrahams 2000].

Jednak artykul ten ma charakter bardzo kompilacyjnego eseju - zlepku
fragmentow cudzych opinii i ustalen, ktore ilustruja teze przyjeta przez autora,
zapewne w zgodnosci z jego wlasnymi odczuciami jako osoby uwrazliwionej
na opisywane kwestie przez swoje wlasne obserwacje z codziennego zycia na
Karaibach lub tez ideologi¢, co moze stanowi¢ pewng warto$¢ poznawczg dla
badaczy tych zagadnien, przy zachowaniu ostroznosci i duzej dozy krytycy-
zmu wobec tego zrodla. Ostroznosci takiej zabraklo najwyrazniej Marcinowi
E Gawryckiemu [2013: 323-333], ktéry to, prawdopodobnie z perspektywy
swojego gabinetu, kreuje na uzytek polskiego czytelnika ilustracje rasy i klasy
w postkolonialnej Jamajce opierajac si¢ na - jak sie¢ wydaje — przypadkowym
lub tendencyjnym zbiorze opinii (w wielu przypadkach réwnie ostro i jedno-
stronnie sformutowanych jak w przypadku Charlesa) zaczerpnietych z rozmai-
tych artykuléw i esejow autoréw o najrozmaitszej proweniencji profesjonalne;j.
W efekcie otrzymujemy dos$¢ radykalny, reprodukujacy schematyczne i mato
refleksyjne myslenie o rasie i klasie, ponury obraz spoteczenstwa odmalowany
z esencjalizujacej i generalizujacej perspektywy odgornej. Zaréwno przypadek
Charlesa, jak i Gawryckiego zdaje sic mowi¢ wiecej o strategiach tworzenia
tekstow ,,naukowych” jako narzedzi stuzacych zaistnieniu w $rodowisku aka-
demickim niz o ludziach mieszkajacych na Jamajce i ich sytuacji.

Konkluzje z dyskusji prowadzonych z wieloma osobami, ktére poznalem
w trakcie moich badan, nie pozwalaja na formulowanie az tak ostrych pogla-
dow dotyczacych powoddw i przejawdw negatywnych autoreprezentacji wsréd
czarnoskorych Jamajczykow. Réwniez wsrdd tych, ktorzy nie naleza do ,,nizin
spolecznych” przewazata deklarowana akceptacja dla wlasnego pochodzenia
i koloru skory. W kazdym ze srodowisk, z ktérymi miatem kontakty, czeste byty
réwniez sytuacyjne zarty i dowcipy na te tematy, 6wczesnie, w 2011 roku, do-
tyczace zwlaszcza amerykanskiego prezydenta Baracka Obamy, ktéry przy-
gotowywal si¢ do reelekcji. Niemniej kilka oséb wyrazalto przekonanie o tym,
iz szczegdlnie wsrod ,,mtodych ambitnych” istnieje zjawisko wybielania skory,
aczkolwiek do znajomosci takiego czlowieka przyznala si¢ tylko jedna z nich.
Bardzo wielu moich jamajskich znajomych pochodzi z mieszanych rodzin oraz
wspottworzy mieszane zwigzki, i odnosze wrazenie, iz czesto przypisywanie
sobie przynaleznosci rasowej, w tym kontekscie czarnej, ma charakter kon-
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wencjonalnego stosowania obiegowych wyobrazen, bez przywigzywania do
tego specjalnej wagi. Cho¢ poznatem tez osoby, ktére swiadomie decydowaty
sie afirmowac swojg ,,czarno$¢” lub deprecjonowac swoja ,,bialos¢” na skutek
doswiadczen zyciowych (np. na emigracji w Kanadzie, gdzie si¢ czuly niestusz-
nie dyskryminowane przez sam fakt pochodzenia z Jamajki). To tylko dowodzi
W mojej opinii, ze rasa i klasa sg kategoriami hipersubiektywnymi i moga pod-
lega¢ takim samym interpretacjom i racjonalizacjom jak kazda inna kwestia
zwigzana z postrzeganiem i odczuwaniem statusu spotecznego.

Praktyczne klopoty z ,Ras3” i ,,Klasg”

Nie potrafie oprzec si¢ wrazeniu, iz przywigzanie do odgérnego analizowa-
nia zréznicowania spolecznego z uwypukleniem perspektywy ekonomicznej
wynika z tradycji nauk spoleczno-ekonomicznych wywodzacej sie z XIX wie-
ku. Zostala ona zapewne wynaleziona i spopularyzowana w kontekscie postko-
lonialnym przez myslicieli uksztaltowanych w ,,zachodnioeuropejskim kregu
intelektualnym” przy licznych odniesieniach do angielskich przekltadéw mar-
ksizmu, czy rzadziej weberyzmu, przefiltrowanych przez ttumaczenia Gram-
sciego, Cesairea i Fanona, oraz wzbogacona o interpretacje Foucaulta. Na tym
gruncie przede wszystkim eksponowano czynniki ekonomiczne oraz te zwig-
zane z ,walka klas” i ,uciskiem”, a czesto na dalszy plan spychano kulturowy
(antropologiczny), a takze lokalny i osobowosciowy kontekst zréznicowania
spotecznego.

Tej dystrybucji i czestym ttumaczeniom towarzyszy zacieranie si¢ réznic
pomiedzy ,,naukowymi” i ,,potocznymi” zastosowaniami omawianych termi-
néw' oraz ich esencjalizacja i instytucjonalizacja, czgsto w formie arbitralnie
~petryfikujacej” ich znaczenia w oderwaniu od wczesniejszych kontekstow.
Wspoltworzg dyskursy, w tym réwniez te hegemoniczne. Jest to tym bardziej

"' Zwigzek miedzy uzywaniem jezyka angielskiego a rozwinietg w XIX wieku refleksjg filozoficzno-

-spoleczno-ekonomiczng (socjologia, ekonomia) jest szczegélnie widoczny w odniesieniu do ka-
tegorii analitycznych, ktorym po$wiecony jest niniejszy artykul - ,,rasy” i ,,klasy”. Warto po$wigcié
temu zagadnieniu (przyzwyczajeniu) uwage, poniewaz jezyk angielski stal si¢ najistotniejszym
medium miedzynarodowego dyskursu naukowego i politycznego ostatnich dekad, a problematyka
definiowana i formutowana w tym jezyku, czy przefiltrowana/spopularyzowana przez thumaczenia
nan, nabiera globalnego zasiegu.

Dotyczy to réwniez wielu innych pojeé, takich jak np. multikulturalizm, pluralizm, etnicznos¢,
w przypadku ktérych zastosowan naukowych nie tylko sa one czesto oderwane od swych pierwot-
nych znaczen, ale takze zacierane sa granice miedzy nimi.

12
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istotne, ze pojecia kreowane w srodowiskach akademickich w odniesieniu do
okreslonych kontekstow kulturowych sg nastepnie modyfikowane, i nie zawsze
adekwatnie parafrazowane, tak, aby pasowaly do partykularnych potrzeb czy
skojarzen badacza'. Pojecia te czesto staja si¢ mglistym odbiciem czy tez odle-
gla metafora swoich pierwotnych znaczen'.

Rasa

W tradycji jezyka angielskiego terminy ,rasa” i ,klasa” maja wiele zastoso-
wan i znaczen, ktdre czesto wykraczajg poza ramy definicji naukowych, w ktdre
probowano je przyoblec, aby uczynic z nich ,,obiektywne kategorie analityczne”.
»Rasa” nie jest tam okresleniem zwigzanym nierozerwalnie z ,,kolorem skory”,
czy morfologicznymi zréznicowaniami gatunku homo sapiens. Stowo to cza-
sami odnosi si¢ do denominacji kulturowych, narodowosciowych czy etnicz-
nych [por. A. Posern-Zielinski, 2005: 15 i dalsze; T.H. Eriksen, 2002:5 i dalsze],
czesto bylo stosowane jako synonim ,ludu’, czy pézniejszego terminu ,grupa
etniczna’”. Widoczne to bylo np. w arbitralnym i pragmatycznym sposobie
dzielenia populacji krajow tworzacych Imperium Brytyjskie na etnorasowe ka-
tegorie z prawnie przypisanym miejscem w hierarchii spoleczno-politycznej
[por. Kaczmarek 2008: 173 i dalsze, Kaczmarek 2010]. To, co w okresie ko-
lonialnym dodatkowo dawato wyraz etnocentrycznemu czy wrecz swiatopo-
gladowo rasistowskiemu podejsciu kolonizatoréw do ludnosci zamieszkujacej
kontrolowane przez Brytyjskie Imperium obszary, a w RPA po ustagpieniu Bry-
tyjczykow rozwinglo si¢ w Apartheid, stopniowo nabierato innych znaczen.

W miare uptywu czasu i rozwoju miedzynarodowego dyskursu dotyczacego
praw czlowieka oraz multikulturalistycznej potrzeby poszanowania réznorod-
nosci kulturowej zmieniato si¢ réwniez podejscie wobec rasy. Do najwazniej-
szych przemian, ktére symbolicznie i praktycznie torowaly droge tego dyskur-
su mozna zaliczy¢ zniesienie niewolnictwa, dekolonizacje, porazke faszyzmu

'3 Na przyktad ,kreolizacja” w zastosowaniu U. Hannerza zostata oderwana od swoich kilku pierwot-

nych znaczen stosowanych w odmiennych kontekstach kulturowych [por. Sheller 2003, s. 274-280].
Dotyczy to np. terminu ,akulturacja’, ktory po ,upolitycznieniu” jednego z jego znaczen zostal
~wyklety” i stopniowo wyrugowany ze stownika gléwnego nurtu nauk spotecznych.
W kontekscie ,,ewolucji” poje¢, jak zauwazyt Richard Jenkins [1997: 25], rozwdj refleksji nad spo-
feczeristwem mnogim i wielokulturowoécig zachodzil réwnolegle do stopniowego zastepowania
pojecia ,plemi¢” przez ,,grupe etniczng” w koncepcjach, ktére nadawaty ton antropologii spotecz-
nej okresu postkolonialnego. Odzwierciedlalo to w antropologii brytyjskiej utrate imperium oraz
zmiany w $wiecie po II wojnie §wiatowe;j.

14
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i nazizmu, likwidacje Apartheidu w Republice Poludniowej Afryki. Réwno-
legle rozwijano i modyfikowano naukowe podejscia, definicje i taksonomie
dotyczace morfologicznego zréznicowania gatunku homo sapiens [por. Piase-
cki 2010: 155-167]. W ich efekcie nie zaprzestano postrzegania i analizowania
réznic rasowych, a w dominujacych dyskursach elit naukowo-intelektualnych
rasa zatracita funkcje determinujaca pozycje spoteczng jednostek i grup jako
biologiczne ,zrzadzenie Opatrznosci” czy ,prawo Natury” i zostala ,,zdegra-
dowana” do roli jednego z czynnikdéw wplywajacych w zaleznosci od uwarun-
kowan kulturowych na relacje spoleczne (w tym réwniez ekonomiczne), czy
wrecz zaczela by¢ traktowana jako produkt tych relacji.

Nie oznacza to, ze rasizm jako $wiatopoglad zakladajacy hierarchizacje
i dyskryminacje na podtozu rasowym zupelnie wyeliminowano. Zostal on po-
tepiony i zakazany na poziomie deklaratywnym w wigkszosci krajow, ktorych
dominujace politycznie srodowiska pragna uchodzi¢ za ,,postepowe” czy ,,no-
woczesne”. Wprowadza sie tam coraz bardziej surowe standardy zapobiegajace
dyskryminacji i propagujace ,,rowno$¢ szans”. I chociaz owa ,tolerancja” i po-
szanowanie odmiennosci sg bardzo czgsto traktowane fasadowo, to niemniej
samo pragnienie ,,pokazania §wiatu postepowosci” i che¢ elit spolecznych bycia
postrzeganymi jako ,,nowoczesne” jest wielkim sukcesem idei i praktyk multi-
kulturalizmu. Pomimo jego krytyki ostatnio ,modnej” w publicystyce - tak-
ze naukowej - i polityce (dla poréwnania réznych stanowisk - patrz np. Barry
2001; Cameron 2011; Huntington 1996; Mamzer 2008; Merkel 2010; Novak
1996; Sarkozy 2011; Smoczynski 2010], multikulturalizm wprowadzil zmia-
ne jakos$ciowa w dyskursie elit i systemach prawnych wielu panstw (zwlaszcza
tych, ktore ratyfikowaly Karte Praw Czlowieka), ktérg nietatwo byloby cofna¢
bez radykalnych zmian ustrojowych i narazenia si¢ na oficjalne potepienie ze
strony pozostalych krajow sankcjonujacych jego osiagnigcia'.

Problemem pozostaje jednak to, czym jest rasa w umystach i praktykach
ludzi postugujacych sie ta kategoria w dyskursie codziennym, w tym réw-
niez naukowo. O ile ,przecietny czlowiek” ma prawo kierowac si¢ odczuciami
i nie musi si¢ klopota¢ naukowym ujmowaniem réznic miedzygrupowych czy
okreslaniem pozioméw ich wystepowania, o tyle naukowcy w miar¢ mozliwo-
$ci powinni stara¢ si¢ dyskutowac za pomocg mozliwie precyzyjnego i spéjnego
jezyka, ktory nawet w przypadku réznic definicyjnych pozwolitby im funkcjo-
nowac w ramach tej samej dyskusji. Z kolei teoretyczne, oparte na empirii usta-

16 Ciekawym przypadkiem jest Fidzi, gdzie przewrét wojskowy 2006 roku, przeprowadzony pod
hastami multikulturalizmu, zostal potepiony przez liczne panstwa mu holdujace, przede wszyst-
kim Australi¢ zaniepokojona gwaltownymi i niedemokratycznymi srodkami stosowanymi przez
fidzyjska junte w celu ,krzewienia réwnosci obywateli”
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lenia naukowe powinny oddzialywaé porzadkujaco na sposéb ujmowania tak
uzgodnionych kategorii w praktyce — np. w polityce, prawie czy administracji.
Wszakze to m.in. w tym celu finansowane sg wolne badania naukowe.

Jednak zyjemy w $wiecie, gdzie rozziew miedzy dyskursem nauki i praktyki
codziennej, ze ujme to eufemistycznie, ,nie pomniejsza si¢”. Co wiecej, poja-
wiajg si¢ coraz wigksze, bardzo cz¢sto niepotrzebne, réznice miedzy definiujg-
cymi rozmaite zjawiska naukowcami. Warto zaznaczy¢, iz naukowe interpreta-
cje s3 czgsto emanacjg politycznych przekonan ich autoréw lub, co gorsza, tuba
pogladéw instytucji sponsorujgcych badania. Opracowan naukowych jest coraz
wiecej, lecz nie stuzg one wylacznie rozwojowi badan czy weryfikacji hipotez.
W obliczu merkantylizacji i postepujacej dominacji ilosciowych wskaznikow
oceny nauki i jej ludzi, wielu autoréw realizuje wzmacniang przez tak wykre-
owany system potrzebe autopromocji za pomoca metod marketingowych'.
Z tego to, m.in., powodu, politycy i prawodawcy nie czujg sie¢ zobligowani, by
nadazac za ,najnowszymi’ ustaleniami nauki i orientowac si¢ we wszelkich
nowinkach i niuansach. Ponadto, bardzo czgsto $wiadomie je ignoruja, albo
stosuja instrumentalnie i wybidrczo, gdyz ich uwzglednienie wymagaloby syn-
chronizacji zbyt wielu sfer, np. przepisow.

W rezultacie w aktach prawnych regulujacych systemy prawne funkcjonuje po-
jeciowa hybrydyzacja naukowosci i potocznosci definiowania zjawisk. To z kolei
przektada si¢ na otoczenie kulturowe, w ktérym ksztaltujg sie poglady naukow-
cow'®. Wspomne, ze stowo ,,rasizm” bywa obecnie czesto uzywane w oderwaniu
od rasy na okreslenie wszelkiej dyskryminacji kulturowej czy etniczne;.

Ponizej pragne pokrotce przedstawic przyktad administracyjnego podejscia
do probleméw identyfikacji etnorasowej ilustrujacy, w mojej opinii, owa hy-
brydyzacje sfer naukowej i potocznej oraz stanowigcy probe redefinicji pojec
podporzadkowanej pragmatyce. Jest to przypadek, w mojej opinii, tym bardziej
ciekawy, Ze mial miejsce w Stanach Zjednoczonych Ameryki - kraju niezwy-
kle rozwinietej nauki i spolecznej debaty o globalnym oddzialywaniu, ktérego
kultura i polityka wywiera powazny wplyw réwniez na dyskursy i zjawiska spo-
teczne Karaibow®.

17" Na przyktad glosnej krytyki istniejacych uje¢ danego problemu i zaproponowaniu dla niego nowej
interpretacji, definicji, a najlepiej jeszcze chwytliwej nazwy (najchetniej tak skonstruowanej, aby
moc spopularyzowac akronim).

Tak zatem inne beda zapatrywania np. na ,ras¢” i ,,klase” naukowcéw uksztaltowanych w kregu
jezyka angielskiego — zréznicowane w zaleznosci od panujacej w ich krajach sytuacji i osobistych
biografii - a inne w §rodowiskach np. jezykow francuskiego, chinskich, indyjskich, niemieckiego,
hiszpanskiego czy polskiego.

Mam tu na mysli wplyw polityki amerykanskiej na, nie tylko anglojezyczne, panstwa Karaibow
oraz wplyw wywierany na ich spoteczenstwa przez nauke i kulture masowa USA. Jest to temat na

19
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Wspolczesnie w USA mozna zaobserwowac dzialania polegajace na instru-
mentalnym, czysto pragmatycznym tworzeniu dodatkowych kategorii, ktérych
efektem ubocznym jest pomieszanie pojec i ,,zamieszanie semantyczne” Zain-
trygowalo mnie to, gdy natknalem sie na kwestionariusze, w ktérych odpowie-
dzig na pytanie o etnicznosc¢ jest okreslenie kategorii zwigzanej z dyskursem
rasy: np. kaukaska (,,ethnicity: caucasian”)*. Sadze iz w duzej mierze jest to po-
chodng podejmowanych w USA préb zdobywania i wykorzystywania ,,czutych”
informacji na temat osoby bez naruszania administracyjno-prawnych uzgod-
nien antydyskryminacyjnych, a raczej z ich ominieciem i w duchu swoiscie poj-
mowanej ,,poprawnosci politycznej” (co niekiedy prowadzi do kompromitacji
tej, skadinad podyktowanej szlachetnymi intencjami, praktyki).

Dzialania takie spotyka si¢ np. w trakcie konkurséw o prace (w tym cast-
ingéw prowadzonych przez wytwdrnie filmowe), ale réwniez w rozporzadze-
niach i publikacjach spisowych. Na przyktad na stronach internetowych auto-
ryzowanych przez U.S. Census Bureau [American Factfinder: factfinder.census.
gov] wyjasnia sie, iz w kategoriach dotyczacych rasy i etnicznosci zbierane sg
dane oparte na wlasnej klasyfikacji ludnosci zgodnie z tym, z jaka rasg czy
rasami i etniczno$cig najbardziej identyfikuje si¢ dana osoba [Race... 2011].
Co jednak ciekawe, nie jest to wprost nakierowane na odzwierciedlenie oso-
bistych autoreprezentacji, gdyz kategorie, ktére moze wybra¢ dana osoba s3
bardzo specyficzne. Na poziomie ogélnoamerykanskiego spisu nie mozna byto
np. podac informacji, ze jest si¢ Polakiem, Palestynczykiem czy Irlandczykiem.
Zgodnie ze stanowigcymi podstawe prawng spisu regulacjami U.S. Office of
Management and Budget’s [OMB 1997 w dziale ,,Categories and Definitions”]
»Minimalne kategorie danych dotyczacych rasy i pochodzenia etnicznego dla
statystyk federalnych, raportowania programéw administracyjnych i raporto-
wania stosowania praw obywatelskich sg zdefiniowane nastgpujaco™":

- Amerykanski Indianin albo Rdzenny Alaskanczyk (American Indian

or Alaska Native). Osoba wywodzaca si¢ z ktoregokolwiek rdzennego

tyle obszerny, ze podobnie jak w przypadku amerykanizacji Europy i globalizacji, nalezaloby mu
poswieci¢ wiele serii opracowan ksigzkowych.

Jest to réwniez odwzorowywane w kulturze masowej, np. w serialu o wielomilionowej ogladal-
nosci na calym $wiecie ,,CSI: Las Vegas” (odcinek ,,Internal Combustion” 2010). Zaabsorbowato
to moja uwage, nie tylko dlatego, ze jako antropolog kulturowy uwazam to zestawienie za kurio-
zum, ale rowniez dlatego, ze seriale i internet majg olbrzymi wplyw na ksztaltowanie opinii i po-
gladow u tzw. ,,masowego” czy wrecz ,globalnego odbiorcy”

Wszystkie ttumaczenia z dokumentéw Zrédtowych pochodzg od autora. Staratem si¢ nada¢ im jak
najbardziej dostowny charakter, dlatego np. termin ,,African American” ttumaczg jako ,, Afrykan-
ski Amerykanin” i nie thumacze stowa ,,Negro”. Podobnie postgpuje odnosénie szyku zdan i stylu,
aby jak najbardziej wiernie oddawaly one kontekst oryginatu. Z tego samego powodu nie dokony-
walem korekt btedéw popelnionych przez twércéw dokumentéw zrédlowych.
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ludu Pétnocnej i Potudniowej Ameryki (wiaczajac Ameryke Srodkowa),
a ktora zachowuje plemienng afiliacj¢ czy umocowanie we wspoélnocie.
Azjata (Asian). Osoba wywodzgca si¢ z ktoregokolwiek rdzennego
ludu Dalekiego Wschodu, Azji Potudniowo-Wschodniej czy subkonty-
nentu indyjskiego, wiaczajac np. Kambodze, Chiny, Indie, Japonie, Ko-
re¢, Malezje, Pakistan, Filipiny, Tajlandie i Wietnam.

Czarny albo Afrykanski Amerykanin (Black or African American). Oso-
ba wywodzaca sie z ktdrejkolwiek czarnej grupy Afryki. Okreslenia takie
jak ,,Haitanczyk” czy ,,Negro” moga by¢ uzywane dodatkowo do ,,Czar-
ny albo Afrykanski Amerykanin”

Hispanic badz Latino (Hispanic or Latino). Osoba z kubanskiej, meksy-
kanskiej, puertorykanskiej, kubanskiej, poludniowo czy $srodkowoame-
rykanskiej czy innej hiszpanskiej kultury czy pochodzenia, niezaleznie
od rasy. Okreslenie ,,pochodzenie hiszpanskie” moze zosta¢ uzyte do-
datkowo do ,,Hispanic bgdz Latino”.

Rdzenny Hawajczyk badz Inny Wyspiarz Pacyfiku (Native Hawaiian or
Other Pacific Islander). Osoba wywodzaca si¢ z ktéregokolwiek rdzenne-
go ludu Hawajow, Guam, Samoa czy innych wysp Pacyfiku.

Bialy (White). Osoba wywodzaca si¢ z ktoregokolwiek rdzennego ludu
Europy, Bliskiego Wschodu czy Afryki Péinocne;.

W efekcie, w omawianym dokumencie wyrdzniono pie¢ typow dla okresle-
nia kategorii rasy i tylko dwa etnicznosci:
Rasa:

Amerykanski Indianin albo Rdzenny Alaskanczyk,
Azjata,

Czarny albo Afrykanski Amerykanin,

Rdzenny Hawajczyk badz Inny Wyspiarz Pacyfiku,
Bialy.

Etniczno$¢:

Hispanic badz Latino,
Nie Hispanic badz Latino (Not Hispanic or Latino).

Jako opcje dla pracownikéw gromadzacych dane wprowadzono takze
»format kombinowany”* (mieszany), ktory ,moze zosta¢ wykorzystany, je-
8li to konieczne, dla danych o rasie i etnicznosci zebranych przez obserwatora

22 Combined format.
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(dane typu observer-collected, zbierane przez np. pracownika spisowego, gdy
odpowiedzi nie udziela respondent spisowy). Zaréwno (dane o) rasie (wlacza-
jac w to odpowiedzi wielorakie) i etniczno$ci powinny by¢ gromadzone, gdy
to wlasciwe i mozliwe, jakkolwiek wybdr jednej z kategorii formatu kombi-
nowanego jest akceptowalny. Gdyby format kombinowany miat zosta¢ uzyty,
istnieje szes¢ minimalnych kategorii™:

- Amerykanski Indianin albo Rdzenny Alaskanczyk,

- Azjata,

- Czarny albo Afrykanski Amerykanin,

- Hispanic badz Latino,

- Rdzenny Hawajczyk badz Inny Wyspiarz Pacyfiku,

- Bialy.

Jak wida¢ na omawianym przykltadzie, kategorie wytypowane do zbierania
danych spisowych o etnicznosci i rasie sa specyficzne dla sytuacji spoteczno-
-kulturowej i politycznej w konkretnych warunkach Stanéw Zjednoczonych
i niemozliwe do bezposredniego zastosowania w zadnym innym kraju. Kate-
gorie te, co podkreslaja ich autorzy, nie moga w zadnym przypadku by¢ trakto-
wane jako naukowe?, tym bardziej, ze ich ostateczne sformulowanie bylo efek-
tem negocjacji z przedstawicielami ,,zainteresowanych” grup oraz kompromisu
z grupami nacisku (m.in. lobbystami). Mialo ono réwniez stuzy¢ administracji
federalnej do unikniecia posadzen o jakiekolwiek uprzedzenia. Natomiast dane
szczegdtowe, np. o przynaleznosci do konkretnych grup plemiennych sg gro-
madzone na poziomie bardziej lokalnym, np. stanowym.

Omawiane zapisy OMB przywodza metaforycznie skojarzenia z dzialalnos-
cig Komisji Europejskiej, ktora na skutek sprawczosci konkretnych grup de-
finiuje np. marchewke jako ,owoc”, a slimaki jako ,ryby”. W rezultacie m.in.
sprzeciwu wladz plemiennych Indian Amerykanskich odrzucono postulat
hawajskich $rodowisk*, aby wpisa¢ Hawajczykow do tej samej kategorii, co
Amerykanskich Indian i Rdzennych Alaskanczykdow, a nie jak do tej pory do

23 Jak zastrzegajg autorzy “Ta klasyfikacja wprowadza minimalny standard dla zachowywania, zbie-

rania i przedstawiania informacji o rasie i etnicznoéci dla wszelkich celéw federalnych. Kategorie
uzyte w tej klasyfikacji s konstruktami spoteczno-politycznymi i nie powinny by¢ interpretowane
jako bedace natury naukowej, czy antropologicznej. Nie stuza uzyciu jako determinanty upraw-
nien do uczestniczenia w jakimkolwiek programie federalnym. Standardy te zostaty opracowane
aby wprowadzi¢ wspdlny jezyk dla ujednolicenia i poréwnywalno$ci w zbieraniu i uzywaniu infor-
magcji o rasie i etnicznoéci przez agencje federalne” [OMB 1997].

Hawajskiej delegacji kongresowej, siedmiu tysiecy Hawajczykow, ktdérzy podpisali i wystali spe-
cjalnie wydrukowane zotte pocztowki, departamentow i legislatury Stanu Hawaje, hawajskich or-
ganizacji oraz innych oséb.

24
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kategorii ,,Azjata lub Wyspiarz Pacyfiku”. Ostatecznie jednak utworzono dla
Hawajczykow i Wyspiarzy Pacyfiku odrebna kategorie [OMB 1997].

Klasa

Ptaki fruwaty przed pojawieniem si¢ ornitologii, a ryby ptywaly przed pojawieniem
sie ichtiologii. Nie musialy si¢ bowiem uczy¢ latania i plywania od naukowcéow.
(...) Podobnie jest z teorig klas. (...)Teoria klas bowiem jest swoistg psychoanaliza
zastosowana do catego spoleczenstwa klasowego. Jest jednym z genialnych narzedzi
poznawczych stworzonych przez trzech Mistrzéw Podejrzen: Marksa, Nietzschego
i Freuda. I to by¢ moze narzedziem najprzemyslniejszym!

Jerzy Kochan ,,Przedmowa” [2011: 8]*

Powyzszy, barwny cytat stanowi ilustracje ,zamieszania semantycznego”
przejawiajacego sie w studiach nad klasowoscia. Autor z jednej strony sugeru-
je, ze teoria klas (tak jakby istniala jedna) jest ,naturalng” konsekwencjg zroz-
nicowania spolecznego, lecz z drugiej strony przyznaje, ze zostala stworzona
jako narzedzie poznawcze. Moge mu tylko dopowiedzie¢, ze zle skalibrowane
narzedzie moze poczynic¢ wiecej szkdd niz korzysci. Okulary sa znakomitym
wynalazkiem. Jednak stosowane w nieodpowiedni sposob nie tylko znieksztal-
caja widzenie, lecz takze moga spowodowac uszkodzenie wzroku.

Teorie i samo pojecie ,.klasy” w réznych swych uzyciach przybieraja po-
dobnie niedookreslony charakter jak ,rasa”. Stosuje si¢ je jako ,wytrych” po-
zwalajacy ,naukowo” opisa¢ sytuacje zréznicowania spolecznego na podlozu
materialnym czy w odniesieniu do srodkéw produkcji, chetnie siggajac po nie
takze w celu opisywania relacji i sposobu osiggania wtadzy [np. Marks 1959;
Weber 1956; Ossowski 1957; Waren 1957; Bourdieu 1984]. Niemniej w dys-
kursie filozoficzno-naukowym stworzono tak wiele réoznorodnych systematyk

> Autor rozwija sw6j manifest dalej, w dosy¢ zabawny spos6b ,,rozprawiajac si¢” z potencjalnymi
oponentami. ,,Poddajac krytyce obiegowe i nie tylko obiegowe sady na temat teorii klas, pamigtam
doskonale o tym, Ze zazwyczaj w tych przypadkach mam do czynienia ze swoistg ludowa pop-
-teorig lub tez — w wypadku twoércow akademickich - po prostu z nieuctwem i brakiem erudycji.
Ma to swoje uwarunkowania ideologiczne i polityczne, samo jest takze elementem walki klas.
Wiem tez doskonale, Ze w powaznej nauce, niezaleznie od jej orientacji, teoria klas zawsze znajdzie
sie w podrecznikach, wykltadach i ksigzkach. A jej twércom poswieci sie cale rozdziaty w skryptach
z socjologii, filozofii, teorii polityki, ekonomii... Sg tez kraje, w ktorych wiedza o klasach spotecz-
nych stata si¢ trwalym skladnikiem kultury politycznej spoteczenstwa. (...) Perspektywa polska,
podszyta od wiekéw narodowym solidaryzmem, nie sprzyja takiej wiedzy, traktuje ja czesto jako
zagrozenie dla wspolnoty narodowej, ,,dywersj¢” dla §wigtej sprawy niepodleglosci... wysypuje sie
caly worek zakurzonych zabawek ze strychu narodowej pamieci” [J. Kochan 2011, s. 8-9].
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klasowych, z ktérych kazda zaklada znaczny stopien arbitralnosci dotyczacej
miejsca przeprowadzenia podzialow, ze trzeba skonstatowac, iz obecnie bada-
cze klasowosci moga czerpac z nieograniczonych zrdédet inspiracji. Nie wptywa
to korzystnie na mozliwoéci wypracowania wspdlnego jezyka.

Z punktu widzenia antropologii spoteczno-kulturowej niezwykle istotne sg
wlasne wyobrazenia/autoreprezentacje badanej spofecznosci; to, czy badana
spolecznos$¢ postrzega swa réznorodno$¢ na sposob ,klasowy” oraz, czy ,kla-
sowos¢” w jakikolwiek sposdb stanowi element tozsamosci jej cztonkéw. Z mo-
ich dotychczasowych obserwacji wynika, iz dzieje si¢ tak gléwnie w spoteczen-
stwach ,wyedukowanych klasowo”, to jest "Zachodnich”, ukonstytuowanych
w kontekscie spoleczno-ustrojowym na fundamencie hierarchizacji feudalnej/
stanowej. Dotyczy to réowniez spoleczenstw krajow, gdzie przedstawiciele elit
oczytani w zachodniej, np. o§wieceniowej, rewolucyjnej*® badz antykolonial-
nej i postkolonialnej literaturze poniesli kaganek ,$wiadomosci klasowej”, by
os$wieci¢ ,,masy spoleczne”, (podobne efekty osiggali rownolegle administra-
torzy kolonialni, nie pozostawiajac zludzen, ze kazdy moze awansowa¢ w hie-
rarchii spoleczno-gospodarczej, badz tez stac si¢ ,nowym czlowiekiem”)*.

Mozna zauwazy¢, ze w praktyce analitycznej dokonywanej przez pryzmat
czy tez na podstawie klasowosci mamy do czynienia z dwiema postawami ba-
dawczymi (pozwole sobie przeprowadzi¢ prymitywna typologie). Reprezen-
tant pierwszej dokonuje ,dopasowania” badanego spoteczenstwa do zapozy-
czonych definicji klas (np. od Marksa, Lenina, Webera, Warnera czy Bourdieu),
czyli doszukuje si¢ uniwersalistycznych podobienstw i paraleli. Przedstawiciele
drugiej postawy, rownie przyzwyczajeni do tworzenia typologii i dostrzegania
stratyfikacji na sposob zachodni (,naukowy”), wyodrebniajg klasy na podsta-
wie obserwacji przeprowadzonych in situ. Takim przykladem jest opis zrézni-
cowania klasowego polskiej wsi Thomasa i Znanieckiego [Thomas, Znaniecki
1976: 124-132], czy analiza struktury spotecznej Warsop (Jamajka) zapisana
w notatkach terenowych oraz niepublikowanych szkicach Jézefa Obre¢bskiego®
[Obrebski 1948]. W mojej opinii, pierwsze i drugie podejscie zaklada dopatry-

26 Chodzi mi gtéwnie o Rewolucje Francuska, ale mam tez na uwadze rewolty i powstania XIX-wiecz-

ne, Rewolucje Pazdziernikows i inne gwaltowne wydarzenia oparte na ideologiach nacechowa-
nych spoleczno-ekonomicznie (w tym takze te zwigzane z faszyzmem i ruchy wyzwolencze XX
wieku).

Zwroémy uwagg, iz réwnolegle podobny proces zachodzil w odniesieniu do konstruowania ,,§wia-
domoéci narodowych” [por. Anderson 1997; Gellner 1991].

W celu przedledzenia dyskursu dotyczacego rozprzestrzeniania si¢ zachodnich idei i ich wykorzy-
stania w roznych kontekstéw historycznych i kulturowo-spolecznych [por. m.in. Anderson 1997,
Chakrabarty 2011, Gellner 1991, Goody 2011, Loomba 2011, Pratt 2011].

Jozef Obrebski wspdtpracowat ze Znanieckim w Instytucie Spraw Narodowosciowych.
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wanie si¢ klasowosci zawsze 1 wszedzie, niemniej w przypadku pierwszego ist-
nieje wieksze ryzyko ,,przeniesienia’ — nadania jej nieistniejacego ksztattu do-
pasowanego do wczesniejszych, zinstytucjonalizowanych wyobrazen badacza.
Kolejna cechg wielu badaczy klas jest traktowanie ich jako wspélnot spo-
tecznych, wedlug podobnych kryteriéw, jak np. grupy etniczne. O ile mozna
zgodzi¢ sig, ze zbidr ludzi o podobnych (dowolnych) cechach mamy prawo
nazwac¢ klasa albo grupa, czy w okres§lonych kontekstach - klasa/grupa spo-
teczna, o tyle przypisywanie klasie ,naturalnych” cech wspélnoty jest moim
zdaniem naduzyciem. Wspdlnotowos$¢ nie jest przyrodzong cecha reprezen-
tantow danej klasy. Jest ona dopiero skutkiem nawigzania interakcji spotecz-
nych i wykreowania reprezentacji (w pierwszej kolejnosci tej klasy), a nastepnie
ich transferu do sfery autoreprezentacji. Tak nastepuje uswiadomienie jej przed-
stawicielom istnienia wspdlnych cech, intereséw badz potencjalnych laczacych
ich celéw. Oczywiscie, mozna unaoczni¢ np. robotnikom budowlanym, ze Iaczy
ich polozenie wzgledem pracodawcy, metody i $rodki pracy, lokalne obyczaje/
kultura pracy. Moze to doprowadzi¢ do powstania wspolnoty, a nawet przekonan
o paraetnicznych cechach. Podobnie uswiadamiano masy pracujace, iz od zawsze
je wykorzystywano, a ich historycznym wrogiem jest ,,kapitalista” Niemniej tego
typu zabiegi, abstrahujac od ich potencjalu sprawczego, majg charakter wtérny.
Z pewnoscig mozna wskaza¢ grupy etniczne, ktére w szczegdlnych warun-
kach, np. plantacyjnych, zbudowaly swoja tozsamos$¢ po uruchomieniu po-
dobnych mechanizméw. W tym przypadku mieliby$my jednak do czynienia
z ,wtorng~ tozsamoscig polityczng, ktora dopiero z uplywem czasu i dorasta-
niem kolejnych pokolenn moze nabra¢ charakteru wspdlnoty np. etnicznej™.
Wspolnoty, czyli takiej grupy, ktorej czlonkowie powszechnie wspétodczu-
wajg przynaleznos¢, a nie jedynie sg swiadomi wspoélnotowych interakeji i cech.
Przykladu dostarczy¢ moga spoleczenstwa postniewolnicze wywodzace si¢ od
przodkéw z réznych grup Afryki, czy tez postkolonialne spolecznosci induskie,
ktérych pierwsze pokolenia wywodzity sie z najrézniejszych grup plemiennych,

30 Oczywiscie wszelkiego rodzaju reprezentacje sa nabyte badz wytworzone w kontakcie z otocze-
niem. Niemniej ,,prymordialng” wspolnote etniczng konstruuja te, ktére zostaly nabyte gléwnie
droga enkulturacji w danej grupie. Natomiast ,,wtérng” tozsamo$¢ polityczng cechuje powstawanie
u jej posiadaczy nowych autoreprezentacji, ktdre wigzac si¢ musza z refleksyjnoscia i moga zostaé
przejete od pozagrupowego otoczenia spolecznego. Na potrzeby retoryki wykorzysta¢ tu mozna
metafore z religia: dla 0séb urodzonych i wychowanych w danej grupie religijnej moze mie¢ ona
charakter ,,prymordialny”, niewymagajacy przeprowadzenia dowodu teologicznego, a dla neofi-
tow, o wiele wieksze znaczenie bedg mialy argumenty intelektualne, a zatem charakter ich wiary
bedzie bardziej ,,konstruktywistyczny” (nie wnikam tu w sytuacje objawien, poniewaz zar6wno
na gruncie religijnym, jak i naukowym doznaja ich nieliczni, cho¢ to oni, dzigki charyzmie, moga
pdzniej odgrywaé wiodaca role w podtrzymywaniu/tworzeniu spoistosci wspolnoty wokot swia-
topogladu/wierzen ).
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narodowosciowych, kast i regiondéw Brytyjskich Indii Wschodnich, a polaczyly
dopiero warunki plantacji w zamorskich koloniach brytyjskich.

Zdaje sobie sprawe, ze troche niebezpiecznie wchodze tu na grunt postugi-
wania si¢ kryterium autentycznosci i rozrézniania tych tozsamosci, ktore sg na-
turalne i prawdziwe, od tych, ktdre sg sztucznie wytworzone (stowo wtorne).
Prawdg jest tez, ze przywoluje tu stary, dobry dyskurs prymordialnosci-kon-
strukcyjnosci tozsamosci grupowej, czy etnicznej. Niemniej to wlasnie stanowi
dla mnie sedno problemu, ze jako naukowcy dekonstruujemy elementy otacza-
jacej nas rzeczywistosci, konstatujemy, ze $wiat cztowieka jest $wiatem repre-
zentacji, ale nie mozemy zapomina¢, ze niezaleznie od tego, jak bardzo jest on
wyobrazony, to jednak ten zbiér konstrukgji jest realnoscig zaréwno naszg, jak
i cztonkéw badanych przez nas spolecznosci.

Whioski

Sytuacja dominacji etnicznej jednej z grup spoleczenstwa wielokulturowego,
przy jednoczesnej obecnosci nieréwnosci praw poszczegolnych jego grup skla-
dowych, prowadzi do nieuchronnych poréwnan i podkreslania réznic etnora-
sowych czy kulturowych. To z kolei utrudnia kooperacje i integracje w ramach
spoleczenstwa obywatelskiego, poniewaz kazda z grup czuje si¢ zmuszona reali-
zowac swoje partykularne cele i ,walczy¢ o swoje”. Proby zastepowania dyskursu
~etnicznego” przez dyskurs ,,klasowy” nie prowadzg, w mojej ocenie, w dobrym
kierunku, gdyz proponujac inne podzialy nie przeciwdzialajg przeciwstawianiu
jednych sztucznie wytworzonych grup drugim. Podobnie polityka preferencyj-
na skierowana do wyznaczonych grup spofecznych, zawodowych czy etnicznych
powoduje u pozostatych poczucie niesprawiedliwosci wprost proporcjonalne do
stopnia arbitralnosci dokonanej selekcji [por. Kaczmarek 2008: 196-198].

Administracyjne mechanizmy systemu kolonii Korony Brytyjskiej, jak i po-
zostajace z nimi w relacji genetycznego i ideologicznego pokrewienstwa prak-
tyki stosowane do dzi$ w krajach wielokulturowych, narzucaly kategoryzowanie
ludnosci jako uprzedmiotowionych calosci. Prowadzito to do powstawania no-
wych grup (,zewnetrznego” kreowania nowych bytéw oraz ich ,,odsrodkowego”
wylaniania si¢), poczatkowo, jako w pewnej mierze sztucznie wyodrebnionych
kategorii prawnospisowych obejmujacych szereg zréznicowanych kulturowo i je-
zykowo grup lokalnych i traktowanych odrebnie grup naptywowych, a nastepnie
na drodze zacierania réznic i podkreslania cech wspdlnych do wytaniania si¢ ich
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wspdlnych tozsamosci. Przykladem tego sa opisane powyzej regulacje spisowe
i ich konsekwencje dla codziennych praktyk w USA.

Procesom tym dodawalo dynamiki sprowadzanie do kolonii i na obszary
centréw kolonialnych, odmiennych pod wzgledem fenotypu i kultury, grup na-
plywowych w roli sity roboczej. Na terytoriach karaibskich, jak i w USA, gdzie
~wyeksploatowano” i zmarginalizowano ludnos¢ rdzenng, istniala olbrzymia po-
trzeba zapewnienia rak do pracy w celu zabezpieczenia podstawowych potrzeb
gospodarki. Poczatkowo sprowadzano ludno$¢ europejska wszelkiego autora-
mentu (osadnicy, pracownicy najemni, skazancy, biali niewolnicy), ktérych dos¢
wezesnie zaczeto ,,uzupelniac’, a nastepnie zastgpiono niewolnikami z Afryki. Po
zniesieniu niewolnictwa ich miejsce w systemie gospodarczym zajeli pracowni-
cy najemni na plantacjach i drobni rolnicy. W sytuacji karaibskiej ich wigkszos¢
rekrutowata si¢ sposréd wyzwolencéow, a w USA uruchomiono w znacznym
stopniu kontrolowane procesy migracyjne (poczatkowo nakierowane gléwnie
na pozyskiwanie Europejczykow, pozniej bardziej zréznicowane, przy przewa-
dze w ostatnich dekadach ludnosci z obszaru Ameryki Lacinskiej). Lokalnie na
Karaibach w XIX i XX wieku, (np. na Jamajce, Trynidadzie czy w Gujanie) takze
prowadzono werbunek pracownikéw z innych, niekaraibskich kolonii. Wigk-
szo$¢ wywodzita sie z Indii, chociaz pozyskiwano tez sile roboczg z innych kie-
runkow, np. z Chin, czy wolnych osadnikow z Afryki (np. w parafii St. Thomas na
Jamajce, por. Nettleford 2001: 208; Roberts 1957: 103-132, 335].

Wobec tych grup nierdzennych stosowano odmienne polityki i zasady praw-
ne, ktore byly oparte na zasadach odrebnosci rasowej. Dokonywano ich segrega-
cji poprzez przypisanie im kategorii rasowych, ktére uwzglednialy réznice feno-
typu oraz, w do$¢ swobodny i stereotypowy sposob, pochodzenie geograficzne,
a ignorowaly ,,rzeczywiste” (sprowadzone wraz z pracownikami) zréznicowanie
etniczne, spoteczne i kulturowe. W ten sposob tworzono kategorie prawnospiso-
we, takie jak Biali (czy ,,Europejczycy”), ,Wschodni Indusi” (badz tez ,,Potudnio-
wi Azjaci”), ,Kreole”, ,mieszancy” oraz rzecz jasna ,Czarni’ czy ,Afrykanie”),
ktére w pozniejszych czasach modyfikowano i redefiniowano w zaleznosci od
doraznych potrzeb. Praktycznie we wszystkich krajach, gdzie przetrwaty wspol-
noty rdzennych mieszkancéw opisuje si¢ ich jako ,,Arawak/Caribbean Ame-
rindian”, w podobny sposéb do opisanego powyzej, ignorujac roznice kultu-
rowe pomiedzy réznorodnymi i zréznicowanymi, ocalalymi spolecznosciami
indianskimi.

Tego typu wykluczajaco-wlaczajace praktyki na poziomie biurokratycz-
nym, obrazujace stosunek Europejczykéw epoki kolonialnej do zréznicowania
etnokulturowego ich koloni, przeksztalcily si¢ w oddzialujace na spoteczno-kul-
turowe realia polityczne czynniki etnotworcze (jak réwniez etnodegradujace),
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prowadzac do réznorodnej i o zréznicowanym zasiegu adaptacji na rozmaitych
poziomach wewnetrznej tozsamosci grup (wewnatrzgrupowej i indywidualne;j)
indukowanych z zewnatrz ram percepcyjnych, oraz do hybrydyzacji w ramach
politycznie wytworzonych kategorii etnorasowych.

Zjawisko to, zaréwno w odniesieniu do ludnosci postniewolniczej, Induséw,
Europejczykéw i rdzennych Karaibczykow (zeby wymieni¢ tylko ,,najbardziej
charakterystycznych” aktoréw karaibskiej sceny etnopolitycznej), mozna uja¢
jako nabywanie etnicznosci politycznej [por. Eriksen 1992; Kaczmarek 2010:
83], ktora posiada atrybuty uzytkowe i jest ukierunkowana zewnetrznie, jako
funkcja pozwalajaca dziala¢ w ten sposob utworzonym grupom w przestrzeni
spoleczno-politycznej wedtug tych samych regul, co nie oznacza ich réwnego
statusu, gdyz reguly te s3 aplikowane inaczej wobec kazdej ze zbiorowosci, kto-
rych dotycza. W kontekscie karaibskim, etniczno$¢ polityczna bywa znaczaco
odmienna od partykularnej i indywidualnej tozsamosci etnicznej i nie niwe-
luje réznic tozsamosci kulturowej i etnicznej, a takze nie uwzglednia zréznicowa-
nia jezykowego, czy religijnego, poszczegdlnych grup tworzacych najwazniejsze
etnorasowe kategorie spofeczenstw, zaréwno tych typu mnogiego, jak i bardziej
multikulturalistycznych czy homogenicznych®.

»Rasa” i ,klasa” we wspdlczesnych dyskursach naukowych, praktycznych i po-
tocznych, sg konstrukcjami spolecznymi i jako takie powinny by¢ dekonstruo-
wane na gruncie dyscyplin humanistycznych i spoleczno-kulturowych, tym bar-
dziej, ze traktowane dostownie stuzg instrumentalnemu umacnianiu zbednych
nieréwnosci i wykluczen spotecznych. Tym samym ograniczajg mobilnos¢ spo-
teczng rozumiang jako zdolno$¢ grup i jednostek do zmiany spotecznego statusu
- miejsca w hierarchii i strukturze relacji spotecznych. Nalezy pamieta¢ o zréd-
tach naukowych i ideologicznych zainteresowan nimi w $wiatopogladach Zacho-
du, ktérego praktyki polityczno-administracyjne i opdér przeciw nim, przyczynily
sie do rozwoju refleksji nad nimi w podporzadkowanych mu spoteczenstwach. Sa
bowiem reprezentacjami przetworzonymi przez lokalne, juz nie tylko zachodnie,
konteksty kulturowe, ktére nie majg charakteru uniwersalnego, aplikowalnego
dla catej ludzkosci. Dlatego moga i powinny stanowi¢ obiekt badan spoteczno-
-kulturowych z perspektywy emic, ale nie nadajg si¢ na narzedzie analityczne
z punktu widzenia etic. Nie powinny stanowi¢ uniwersalnych kategorii klasyfi-
kacyjnych dla opisu naukowego, chyba, ze naukowcy zalozg podobng dowolnos¢

31 Nabycie etnicznoéci politycznej nie determinuje bezposrednio wartoéci rdzennych grup sklado-

wych jakiegokolwiek spoleczenstwa. Na Jamajce, i szerzej, w Indiach Zachodnich i calych Karai-
bach, mozemy si¢ zetkna¢ z Europejczykami kultywujacymi tozsamos¢ angielska, niemiecka, czy
francuska, czy tez z Indusami, ktérzy czujg sie Pendzabczykami, Gudzeratyjczykami czy Tamilami.
Wyraznie tez komunikuja swa przynalezno$¢ lokalna potomkowie Afrykafczykow.
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definicyjno-interpretacyjna do tej, jaka stosuja politycy, administratorzy i ,,zwy-
kli ludzie”

Analizujgc wplyw fenotypu, pochodzenia srodowiskowego i sytuacji zyciowe;j
na dynamike zréznicowania wewnatrzspolecznego, jako naukowcy powinni$my
pamietac, ze kategorie i pojecia przez nas uzywane praktycznie natychmiast po
ich ,,stworzeniu” zaczynajg zy¢ wlasnym zyciem, poniewaz sg reinterpretowane
przez kazda kolejng osobe, ktéra si¢ z nimi zetknie, moga nabierac ,,sprawczo-
$ci” i wptywa¢ na ,$wiadomos¢” opisywanej spotecznosci. Na przykiad apolo-
geci ,walki klasowej’, ktorych nie brakowalo réwniez wsréd naukowcow, trak-
towali teori¢ klas bardzo dostownie i bardzo si¢ natrudzili, aby spopularyzowa¢
swoja optyke i argumentacje wsrdd ,,mas spotecznych” ,,Klasy” przeniknety do
potocznego jezyka i dla wielu ,,odbiorcéw” staly sie elementami ich afiliacji i toz-
samosci, w bardzo czestych przypadkach odrywajac si¢ od naukowych definicji.
Bardzo ciekawe jest $ledzenie wypowiedzi politykow i artystow po osiggnieciu
przez nich wysokiego statusu materialnego, ktéry pozwala im zy¢ na wzor ,,ary-
stokracji” czy ,,burzuazji”. Wielu z nich deklaruje np., iz nie przestali by¢ czescia
»klasy robotniczej”. Zakladam, ze nie wszystkie te wypowiedzi sg nieszczere czy
cyniczne, za to obrazujg one ,,zamieszanie pojeciowe” i nieadekwatno$¢ uzywa-
nych poje¢ w stosunku do ich naukowych definicji.
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SUMMARY

Categories of Public Culture Instrumented in Creating Power Relations:

Race and Class in (Post)Colonial Context

In the article I intend to describe the way in which “scientific” categories of
race and class are invented and transferred into public culture and subsequently
instrumented in creating and maintaining imaginaries and practices of colonial
and postcolonial power relations. I interpret colonialism and postcolonialism
in a very broad context, as a continuum encompassing creation and recreation
of the contemporary rules and phenomena that are related to the functioning
of nation-state power, which in turn is shaped, as a set of ideas, by discourses
of public culture. My arguments derive from anthropological research on social
mobility and are illustrated with examples from Jamaica and the USA.

Keywords:
class, postcolonial power relations, public culture, socio-cultural anthropology,
race
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