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Wiestaw WROBEL

Opieka patronacka rodéw Pacow i Branickich nad klasztorem dominika-
now w Choroszczy

W epoce nowozytnej opieka ze strony osob majacych prawo patronatu nalezata do
najwazniejszych czynnikow ksztaltujacych materialng strong¢ beneficjum koscielnego. Prawo
patronatu, uksztaltowane w Polsce juz we wezesnym $redniowieczu’, w okresie nowozytnym
bylo zjawiskiem wystepujacym niemal powszechnie i1 przystugiwato praktycznie wszystkim
stanom spotecznym zdolnym do dokonywania fundacji — poczawszy od kroéla, przez ducho-
wienstwo, na drobnej szlachcie konczac. Ostatnia grupa patronéw, zwykle posiadajaca pry-
watne prawo patronatu nad ko$ciotami, nalezata w XVI-XVIII wieku do najliczniejszej’, co
wynikato ze sposobu, w jaki owe prawo byto konstytuowane.

Zrodta prywatnego prawa patronatu, ktore mozna ujaé w krotkiej formule: patronum
faciunt dos, aedificio, fundus, wyptywaty z faktu, ze pierwotne beneficjum fundowanej swia-
tyni bylo wydzielane z wtasnosci nalezacej do fundatora, co skutkowato tym, iz to jemu i jego
rodzinie przystugiwalo ono w najszerszym rozumieniu®. Prawo patronatu byto niejako zwia-
zane z prywatna wtasnoscia 1 mogto by¢ dziedziczone w ramach jednego rodu posiadajacego
dobra, z ktorych wydzielone zostalo beneficjum, ale istniala mozliwo$¢ przeniesienia prawa
na inng rodzing, M. in. w skutek sprzedazy wtosci. Czasem, w ktorym konstytuowato si¢ pra-
wo patronatu przyshugujace konkretnej osobie, byta fundacja nowej $wiatyni. Polegata ona na
jej materialnym uposazaniu oraz wzniesieniu niezbednych zabudowan, w tym samego kos$cio-
ta. Z kolei fakt posiadania owego prawa dawat [S. 124] osobie (lub grupie osob) pewien za-
kres przywilejow, w tym mozliwo$¢ decydowania o obsadzie duchownej beneficjum, prawo
do ,,tawy kolatorskiej” czy pochowku w obrebie $wiatyni, ale takze naktadal na nia istotny
zakres obowiazkow, a wigc przede wszystkim konieczno$¢ materialnej opieki nad ko$ciotem:
ewentualnego rozszerzania beneficjum, zapewnienia odpowiednich srodkow finansowych do
jego utrzymania, budowy nowych obiektow, pomocy w razie potrzeby naprawy lub odbudo-
wy wynikajacej ze zniszczen €zy uptywu czasu, wreszcie dbania o jego wyposazenie, para-
menta liturgiczne itp.

Celem niniejszej artykutu jest proba zaprezentowania funkcjonowania patronatu w
praktyce, w odniesieniu do klasztoru dominikanéw osadzonych przy choroskim kosciele para-
fialnym, od momentu jego fundacji (1654) az do $mierci Izabeli Branickiej, ostatniej nowo-
zytnej patronki konwentu (1809).

Prawo patronatu w przypadku kosciota w Choroszczy, zostato ukonstytuowane naj-
prawdopodobniej w 1459 r., w momencie wydzielenia jego pierwiastkowego beneficjum z
dobr choroszczanskich, w tym czasie nalezacych do Piotra z Gumowa, wojta tykocinskiego®.
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Sktadaly si¢ na nie wowczas dwie wloki z sianozeciami oraz dwie karczmy w Choroszczy®.
Tak uformowane beneficjum, wykrojone z prywatnej wiasnos$ci, zdecydowato o formie prawa
patronatu, ktore funkcjonowato przez caty okres nowozytny. Miato ono charakter prywatny,
ograniczony zapewne do rzeczowego, i zawsze nalezato do wtasciciela dobr ziemskich Cho-
roszcz. Bylo wigce tez dziedziczone i przekazywane wraz z tymi dobrami.

W XVI w. dobra owe nalezaty do rodu Chodkiewiczoéw, a na mocy dziatu sadowego
dokonanego w grudniu 1587 r. przeszty w posiadanie Pawla Paca, wojewody kijowskiego,
ozenionego w 1585 r. z Anna Hryhorowna Chodkiewiczowna®. W ten sposob prawo patrona-
tu do kosciota farnego w Choroszczy, wraz z dobrami ziemskimi, przeszto na rodzing Pacow,
w ktorych wtadaniu zostawato az do konca XVII w.

Wizytacja kosciota w Choroszczy z 1633 r. potwierdza fakt pozostawania prawa pa-
tronatu w rekach Stefana Paca’, wnuka pierwszego wiasciciela. Stefan, podskarbi nadworny
litewski i jego matzonka Anna Rudomianka®, dokonali [s. 125] odnowienia beneficjum ko-
$cielnego, nadajac na potrzeby parafii 12 widk gruntu i place miejskie, tworzace jurydyke
plebanska zwana Po§wiatne”.

Mikolaj Stefan Pac'?, syn Stefana i Anny, wojewoda trocki i biskup wilenski'!, byt za-
tozycielem i pierwszym patronem klasztoru dominikanskiego. By¢ moze pod wptywem wy-
dzielenia si¢ kilka lat wcze$niej prowincji litewskiej tego konwentu'?, sprowadzit w 1654 r.
zakonnikéw do Choroszczy (gdzie posiadal jedna ze swych rezydencji) i osadzit ich przy tam-
tejszym kosciele™. Oprocz istniejacego juz wczesniej beneficjum — 12 wiok gruntu, dwéch
karczm, dziesieciny z Rogowa, Rogowka i dworu choroszczanskiego™ — ktore w sposob au-
tomatyczny zostalo wlaczone do uposazenia klasztoru, Pac na jego potrzeby zapisal znaczna
kwote 23.000 zip na dobrach Bystra (woj. polockie, pow. lepelski®®), trzy okoliczne wsie:
Neroniki, Sienkiewicze i Ogrodniki'® oraz jaz na rzece Narwi w Rogdéwku'’. Jak wynika z
pozniejszych informacji, do dziesigciny ptaconej od wiok osiadtych, Pac dodat takze obowia-
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zek optacania jej z gruntow pustych®®. Cata fundacja zostata potwierdzona przez kréla Jana
Kazimierza w 1654 r., biskupa wilenskiego Jerzego Tyszkiewicza, prowincjata litewskiego
dominikanéw [s. 126] ojca Alfonsa Kaznowskiego'®, wreszcie w 1655 r. w Rzymie® oraz
przez sejm warszawski obradujacy w 1662 r.2".

Wydaje sig, ze oprocz uposazenia klasztoru Mikotaj Stefan Pac wznidst takze pierw-
sze zabudowania, niezbg¢dne dla funkcjonowania nowo zatozonego konwentu. By¢ moze mia-
ty one charakter tymczasowy i planowano je zastapi¢ nowymi, SKoro pierwszy inwentarz z
1666 r. wymienia wsrdd spraw i dokumentéw znajdujacych sie¢ w archiwum abrys klasztoru
choroskiego, najprawdopodobniej nigdy nie zrealizowany?’. Mozemy jedynie przypuszczaé,
ze projekt ten zostal wykonany na zlecenie lub przy wspotudziale fundatora. Tak, czy inaczej,
w wyniku dzialan Stefana Paca wzniesiono nowy klasztor ztozony z refektarza, kuchni i celi
przeora, przy ktorej znajdowaty si¢ dwie izby przerobione ze starego budynku. Pozostatym
zakonnikom przeznaczono trzy cele z komorami i oknami, potozone po jednej stronie klaszto-
ru, oraz dwie cele po przeciwlegtej stronie, jednak pozbawione okien. W gospodarstwie klasz-
tornym znajdowata si¢ piwnica, w ktorej przechowywano beczki z piwem, pigtrowy §wiro-
nek, pod ktérym réwniez umieszczono piwnicg, oraz browar. W poblizu klasztoru polozone
byty ogrodki oraz ogrod zasiany jeczmieniem i jarzyna®.

Opieka patrona rozciagata si¢ nie tylko na klasztor, ale takze na konwentualny ko$ciot.
Do niego, jak podaja pozniejsze przekazy, Mikotaj Stefan Pac miat sprowadzi¢ z Rzymu cu-
downy obraz Jezusa niosacego krzyz?*. Podobnie, podarowane mu w 1673 r. przez papieza
Klemensa X relikwie SwiQtych Marcina, Witalisa, Alexandra, Walerii i Wiktorii, takze ulo-
kowal w choroszczanskim kosciele®. Mozemy jedynie domysla¢ sig, ze mozny fundator do-
konatl hojnego uposazenia $wiatyni w liczne, bogate aparaty i paramenta liturgiczne, co po-
$wiadczaja nieco podzniejsze inwentarze kosciota klasztornego ® Sladem takiej dziatalnosci
jest zapewne informacja z roku 1672, ze w Wilnie znajdowat si¢ — [S. 127] podarowany na
rzecz klasztoru przez patrona — ozdobny czaprak z biatego ztotogtowiu, z ktorego tamtejszy
krawiec miat wykroi¢ dwa ornaty. W pdzniejszym okresie, do $mierci w 1684 r., Stefan Mi-
kotaj Pac okoto 1678 r. dokonal zapisu sumy 4.000 zt na wsi Barszczewo w dobrach chorosz-
czanskich, z ktorej procent miat by¢ obracany na wino i wosk?’.

Ostatecznie fundator i pierwszy patron uwiecznil swa osobe na portrecie z napisem:
Reverendissimi, Amantissimi mei, Mementote [!] ad Altare Dei. Fundator Choroscensis®®,
ktory zawisl w gmachu kosciota. Dzigki temu przypominal potomnym o swych zastugach
wobec klasztoru, a dominikanom o wdzigcznosci w postaci odprawianych mszy za duszg
zmarlego, do ktorych zostali zapewne zobligowani.

Przez kolejnych 20 lat opieka patronacka pozostawata w rekach Jerzego Wandalina
Mniszcha, wojewody wotynskiego. Inwentarze koscielne zdaja si¢ jednak wskazywaé, ze
opieka z jego strony byla zdecydowanie skromniejsza niz poprzednika. Dowiadujemy si¢ je-
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dynie o tym, iz przed 1694 r. Mniszech zobowiazat dzierzawcg choroskiego, niejakiego Wale-
riana Szporka, aby oddawat klasztorowi co roku 50 zt polskich z podatku iopatkowegozg.

W 1703 r. dziedziczne prawa do dobr choroszczanskich, a co za tym idzie, takze pra-
wo patronatu nad klasztorem dominikanskim, zostaty wykupione od Jerzego Mniszcha i jego
zony Eleonory z Oginskich, przez Stefana Mikotaja Branickiego, wojewodg podlaskiego oraz
dziedzica sasiednich dobr bialostockich®®. Od tej pory klasztor uzyskal nowych, moznych
protektorow i opiekundéw, ktorzy — jak si¢ w ciagu XVIII stulecia okaze — w najszerszym
wymiarze wykorzystali posiadane przez siebie prawo patronackie.

Pierwsze dziatania Stefana Mikotaja Branickiego na rzecz klasztoru, zanim jeszcze
uzyskat pelni¢ praw patronackich, miaty miejsce okoto 1694 r., kiedy to zaangazowat si¢ w
sprawg asekuracji kwoty 2.000 zt polskich, ktéra zapisal dominikanom zmarly przed tym ro-
kiem dzierzawca choroszczanski Walerian Szporek. Niestety, w 1704 r., jako stronnik Stani-
stawa Leszczynskiego, Stefan Mikotaj Branicki zmuszony byt ucieka¢ z kraju, a do Korony
powrdcit dopiero w 1708 r.3! Jak wynika z zapisOw w ksigdze inwentarzowej z lat 1666-1716,
tuz przed $miercia w 1709 r. przejal na siebie sumg 3.000 zlp., ktora na rzecz odbudowy
klasztoru [s. 128] przekazata pani Buchowicowa, prawdopodobnie zona Jana Adama Bucho-
wieckiego. Przy transakcji tej byt obecny Antoni Pryncypatty, sekretarz krolewski. Nagta
$mieré¢ uniemozliwita wojewodzie podlaskiemu rozwinigcie opieki patronackiej nad domini-
kanskim konwentem®?.

Uczynila to natomiast jego matzonka, Katarzyna Scholastyka z Sapiehow, ktora prze-
zyta mgza o blisko 10 lat. Byta kobieta niezwykle energiczna, a po $mierci Stefana Branickie-
go zarzadzala jego dobrami, dokonujac tez licznych fundacji koscielnych, w tym na rzecz
biatostockiej §wiatyni oraz interesujacego nas klasztoru dominikanéw w Choroszezy™.

Asumptem do podjecia petniejszej opieki patronackiej wobec konwentu byt nieszcze-
§liwy pozar, ktory strawit wszystkie zabudowania w 1707 r., do czego z cala pewnos$cia przy-
czynily si¢ wydarzenia zwiazane z wielka wojna potnocna. Koniecznosé odbudowy kosciota
i klasztoru spoczeta na barkach patronéw, indywidualnych fundatoréw oraz samych domini-
kandéw. Niestety, brakuje dokladniejszych informacji dotyczacych dzialan Katarzyny Schola-
styki wzgledem konwentu. Dowiadujemy si¢ jedynie, ze przed 1711 r. dokonala zapisu sumy
2.000 zhg., lokowanych na kahale tykocinskim, z ktorych procent miat i§¢ na budowg nowej
$wiatyni*>. Kolejna suma w wysokosci 11 116 zlp. i 20 gr.*® zostata lokowana 26 czerwca
1715 r. na dobrach biatostockich, z ktorej na rzecz klasztoru wyptacano co roku odpowiedni
procent. Wiazata si¢ ona jednoczesnie z obligacja odprawiania Mszy §w. czytanych i $piewa-
nych oraz egzekwii, zapewne za duszg zmartego kilka lat wczeséniej Stefana Mikotaja Branic-
kiego37. Z kolei w spisie aparatow, ktore przybyly do wyposazenia swiatyni w ciagu 1716 r.,
wymieniono aksamitny ornat z biata kolumna wyszywany zlotem i srebrem, wraz ze stulg i
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manipularzem od wielmoznej JMP wojewodziny podlaskiej, a takze od tejze Pani kielich z
patenq srebrny sub po Ziocislyss.

Po $mierci Katarzyny Scholastyki dobra choroszczanskie, a zarazem prawo patronatu,
przejat ich jedyny syn, ostawiony hetman wicelki koronny, Jan [k. 129] Klemens Branicki.
Dzigki jego osobistemu zaangazowaniu klasztor dominikanoéw w Choroszczy przezywat okres
swego najwigkszego rozkwitu. Pierwsze informacje o udziale Jana Klemensa Branickiego w
rodowej opiece patronackiej pojawiaja si¢ juz pod 1724 r. Niestety, karta ksiggi inwentarzo-
wej, na ktérej odnotowano informacje o tym fakcie, byta uszkodzona na tyle, iz niec udato si¢
odtworzy¢ wszystkich danych. Nie mniej jednak zdaje sig, ze w tym roku odnowiono z taski
chorazego koronnego, ktorym wowczas byt Jan Klemens, i1 jego zony Katarzyny z Radziwit-
tow, obraz Pana Jezusa. Zatrudnili oni w tym celu malarza i kupili znacznym naktadem kosz-
tow odpowiednie farby. W wydarzeniu tym, cho¢ w nieokreslonej do konca roli, brat udziat
takze dwczesny proboszcz biatostocki ks. Sebastian Wrzoskiewicz™. W 1730 r. mozny patron
poszerzyl dotychczasowe uposazenie klasztoru, dodajac don dwa place w miescie, na potrze-
by rozszerzenia muréw klasztornych i ogrodu®. Z kolei w 1749 r. dominikanie prosili swego
opiekuna o dostarczenie cegty do swego browaru (na murowanie kottow)*!.

Takze dwie pierwsze malzonki Branickiego, Katarzyna Radziwiltowna i Barbara z
Szembekow, dokonywatly fundacji na rzecz klasztoru. Katarzyna w 1724 r. ufundowata za-
stonke bialq wyszywangq zlotem i jedwabiem, na srodku wyszywane imie JEZUS. Kolejne pa-
ramenta kosScielne ufundowata w trzy lata pozniej, w 1727 r. Byty wsrod nich: ornat, kapa,
biale attasowe dalmatyki z zielonymi kolumnami oraz sukienka do kielicha. Natomiast druga
zona Branickiego, Barbara Szembekowna, w dwa lata po $lubie, ufundowata w 1734 r. ornat
wykonany z seledynowego jedwabiu, haftowanego ztotoglowiem™.

Nastepne informacje dotyczace opieki patronackiej Jana Klemensa Branickiego nad
klasztorem dotycza budowy nowej $wiatyni konwentualnej, ktora rozpoczeta sie¢ w 1752 r.
Prace prowadzone byty pod stalym nadzorem Branickiego, osobiscie decydujacego 0 projek-
cie nowej swiatyni, wygladzie ottarzy, doborze rzemie$lnikéw itd. Angazowat przy nich wy-
bitnych specjalistow, sprawdzonych wczesniej podczas przebudowy patacu w Bialymstoku i
renowacji tamtejszej Swiatyni.

Z korespondencji prowadzonej pomigdzy hetmanem a jego stuzba dowiadujemy sig
wielu interesujacych szczegdtow 0 etapach powstania kosciota klasztornego. [S. 130] Pierw-
sze informacje o przygotowaniach do prac budowlanych pochodza z lutego 1752 r. — w tym
czasie rozpoczeto zwozenie drewna i kamieni®®. W ciagu tego i nastepnego roku trwaty kon-
sultacje dotyczace projektu kosciota, ktorego wykonawca byt Jan Henryk Klemm. Wystat on
pod koniec 1753 r. abrys do Jana Klemensa, ktory zapewne nanidst na niego swe osobiste
poprawki, skoro jeszcze w marcu 1754 r. Jozef Sekowski upraszat go o zwrot projektu, gdyz
byt on potrzebny przy prowadzonych w tym czasie pracach murarskich*. Jednoczesnie Bra-
nicki zdecydowat o wystroju kosciota, sugerujac projektantom, aby ottarze w choroszczan-
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skiej $wiatyni byty wykonane z drewna lipowego®. Podstawowa bryle kosciota wzniesiono
do konca 1755 r. W liscie z 29 wrzesnia tego roku, Jozet Wojnarowski donosit Janowi Kle-
mensowi o nakryciu dachu kosciota dachowka, za$§ juz w nowym, 1756 roku, ciesla z Narew-
ki obit blachg kopute wiezy koscielnej*®.

W czasie kiedy trwata jeszcze budowa kosciota, rozpoczgto przygotowania do prac
nad podstawowymi elementami jego wyposazenia. Juz grudniu 1754 r. Jozef Sekowski za-
trudnit w Wegrowie snycerza Szulca, ktory wedlug doniesien ma by¢ dobry w swojej robocie
[...] jest umiejety w drzewie, w kamieniu i od sztukaterii*’. Abrysy oltarzy, na podstawie
ktérych miat pracowaé 6w rzemieslnik, Jan Klemens Branicki i projektant §wiatyni, Jan Hen-
ryk Klemm, konsultowali na przetomie 1755 i 1756 roku®. Zapewne w ciagu 1756 i 1757 .
wegrowski snycerz wykonywat elementy sktadowe gldéwnego ottarza — schody, antepedium i
pilastry, ktore w pazdzierniku 1757 i marcu 1758 r. przy pomocy czeladnikow sprowadzit do
ukonczonego kosciota. Pierwsza potowa 1758 r. zeszta pracujacym in fabrica ecclesiae sny-
cerzom przy pozostatych elementach wyposazenia $wiatyni. W lutym tego roku ukonczono
cyborium i przygotowywano drewno na konfesjonaly i chrzcielnice, ktore ukonczono dos¢
szybko. O pomyslnym finale robdt snycerskich donosit w marcu hetmanowi wielkiemu ko-
ronnemu Adam Bujakowski. W sierpniu zakonczono stawianie oltarzy bocznych®® i wowczas
snycerze przystapili do sktadania gtéwnego ottarza, uwijajac si¢ ze swa robota w ciagu zale-
dwie kilku dni*®. Z kolei na przetomie 1757 i 1758 r. do pokrywania $cian $wiatyni polichro-
miami przystapit nadworny malarz Branickich, Antoni Herliczka, wielokrotnie sprawdzony
podczas przebudowy biatostockiego patacu i odnawiania tamtejszej [s. 131] $wiatyni®'., W
1758 r. warszawski szambelan Branickich nadzorowatl miejscowego organmistrza, ktory we-
dhlug zawartego w grudniu poprzedniego roku kontraktu wykonat organy i przewiozt je do
Choroszczy na dzien $w. Jana (24 czerwca). Rzemie$lnicy zamontowali instrument na chorze
muzycznym w sierpniu, a odpowiednio nastrojone przez klawicymbalistg¢ okazaty si¢ duzo
glosniejsze od biatostockich. Wszystkie elementy snycerskie wyposazenia kosciota domini-
kanskiego byty nastgpnie gruntowane 1 malowane przez malarzy, a ostatnim etapem prac bylo
ich polakierowanie i pozlocenie, na co wymagana byta zgoda patronaSz. Prace wykonczenio-
we nad wngtrzem kosciota trwaly do ostatnich miesigcy 1758 r., kiedy to styszymy o uktada-
niu posadzki, wykonywaniu ,,graduséw” i brukowaniu terenu przed éwiqtyniqsg. Pozniejsze
inwentarze kosSciota ukazuja niezwykte bogactwo ufundowanej przez Branickiego $wiatyni, w
ktorej ustawiono tacznie siedem ottarzy, ztocone i polichromowane organy, sze$¢ par fawek
dla parafian oraz cztery fawki dla zakonnikow, wreszcie cztery konfesjonaty, ambong i
chrzcielnicg, na pokrywie ktorej snycerze umiescili dwie wielkie statuy $w. Jana Chrzciciela i
Pana Jezusa™.

Po zakonczeniu budowy 1 wyposazania kosciota klasztornego, z polecenia Branickiego
przystapiono do budowy samego klasztoru. Juz w 1763 r. Adam Bujakowski donosit fundato-
rowi, ze pracowano nad fundamentami budynku®®. Wykonczony w ciagu kilku nastepnych lat
obiekt byl w poréwnaniu z jego poprzednikami niezwykle okazaty. Jego $ciany byty muro-
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wane z cegly, mial dwa pigtra, piwnice, a cato$¢ zostata przykryta dwuspadowym dachem i
ceramiczng dachowka. Na pierwszym pigtrze miescito si¢ dziewigé cel, refektarz i kapitularz,
natomiast wyzsza kondygnacja liczyta siedem cel oraz biblioteke, w ktorej w poczatkach XIX
W. doliczono si¢ 516 tomoéw dziel o tematyce religijnejss. W czasie kiedy trwata budowa
klasztoru, 4 marca 1764 r. Jan Klemens Branicki dokonat zapisu kolejnej sumy funduszowe;j
w wysokosci 6.150 zIp., wpisanej do ksiag grodu branskiego, ktora byta obtozona wieczystym
obowiazkiem odprawiania jednej mszy $piewanej z egzekwiami w kazdym roku®’. By¢ moze
nalezatoby fakt dokonania tego zapisu powiaza¢ z proba podkreslenia swych zastug wobec
choroszczanskich dominikanow i zobowiazania ich do nieustannej pamigci 0 fundatorze. [s.
132] Wszystkie prace zaréwno nad ko$ciotem, jak i budynkiem klasztornym, zakonczono
zapewne przed 1770 r. i dopiero wowczas Ludwik de Riaucour, kanonik tucki i gnieznienski,
tytularny biskup Ptolemaidy®®, dokonat uroczystej konsekracji nowej dominikafskiej §wiatyni
pw. $w. Jana Chrzciciela i $w. Szczepana Pierwszego Meczennika®. Co interesujace, przy
ustalaniu wezwania ujawnita si¢ kolejny raz opieka patronacka Jana Klemensa, ktory nadat
ufundowanemu przez siebie kosciotowi wezwanie §wigtych patronéw-imiennikéw: swojego,
w przypadku sw. Jana Chrzciciela, oraz patrona swego ojca — $w. Szczepana, ktory wiasciwie
nosit imie Stefana (Stephanus Protomartyr)®.

Opisane wyzej prace nad wzniesieniem nowych zabudowan konwentualnych, trwajace
blisko 20 lat, ukazuja rozmach, z jakim Jan Klemens Branicki podejmowat wszelkie dzialania
zZwigzane z mecenatem artystycznym i opieka patronacka nad §wiatyniami, znajdujacymi si¢
w jego dziedzicznych dobrach. Trudno jest dzis§ wyraznie okresli¢, ile w fundacji nowych
zabudowan konwentualnych w Choroszczy byto zamitowania do sztuki, a ile poczucia obo-
wiazku wynikajacego z posiadanego prawa patronatu. Nie da si¢ zaprzeczyé, ze dzialania
podejmowane byly w celu uczynienia z miasteczka godnej siedziby moznego magnata, jakim
byt Jan Klemens Branicki®, niemniej jednak efekt polaczenia tych dwoch czynnikéw — opieki
patronackiej i mecenatu artystycznego — daty rezultaty w postaci poznobarokowego, klasycy-
zujacego kosciota i klasztoru, ktore mozna podziwia¢ po dzi$ dzien®.

Z cala pewnoscia efektem opieki patronackiej Branickiego nad konwentem domini-
kanskim w Choroszczy, a zapewne i realizacja religijnych nakazow mitosierdzia wobec bliz-
niego oraz o$wieceniowego pragmatyzmu63, byto [s. 133] uposazenie i fundacja nowego
klasztornego szpitala w 1768 r.®*. Nowa instytucja opisywana byla w 1828 r. w nastepujacy
Sposob: murowany, dachowkq kryty, diugi arszyn 16, szeroki 10, wysoki 5, zawiera w sobie
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stancji 4 i sien, ma okien 8, drzwiow 6 na krukach i zawiasach zelaznych, piecy dwa, kominy
dwa z cegly murowane. Funduszem JW. Branickiego hetmana koronnego na siedmiu dziadow
i szes¢ bab przeznaczona anuata z dobr Choroszczy teraz JW hrabiny z Potockich Mostow-
skiej sukcesorki, ktora regularnie pobiera si¢®®. Hetmanska opieka nad nowo ufundowanym
szpitalem znalazta odzwierciedlenie takze w testamencie Jana Klemensa, w ktérym podkre-
Slat, aby jego sukcesorzy i egzekutorzy ostatniej woli dbali o regularne odprowadzanie pro-
centéw z sum przynaleznych choroszczanskiemu przytutkowi®®. Jak wynika z wyzej przyto-
czonego opisu, zadanie zapisane w testamencie zostato speinione.

Po $mierci w 1771 r. hetmana wielkiego koronnego — ostatniego meskiego przedsta-
wiciela rodu Branickich herbu Gryf, wszystkie majetnosci przejeta jego trzecia zona, Izabela
z Poniatowskich, starsza siostra krola Stanistawa Augusta. O ile od momentu slubu w 1748 r.
do zgonu Jana Klemensa Izabela Branicka (w $wietle zachowanych zrodet historycznych) nie
wykazywata zadnej aktywnosci wzgledem opieki patronackiej nad klasztorem choroszczan-
skim, o tyle po 1771 r. spadly na nia wszystkie obowiazki zwiazane z posiadanym prawem
patronatu nad beneficjami ko$cielnymi, istniejacymi w obrgbie podlaskich débr Branickich.
Swa uwagg skupiata jednak gtownie na Bielsku, Goniadzu, Tykocinie i Dolistowie, gdzie albo
rozpoczeta pod swoim mecenatem budowe nowych $wiatyn, albo dokonczyta juz zaczete®.
Natomiast Choroszczy, gdzie nowe zabudowania konwentualne wznidst jej maz, poswigcata
tylko konieczna uwagg, gldwnie o charakterze doraznym, w odpowiedzi na biezace potrzeby
dominikanéw. W grudniu 1776 ofiarowata klasztorowi 15 korcow Zyta68, aw 1790 r., kiedy w
klasztorze prowadzono prace nad utworzeniem i wyposazeniem biblioteki, oddata do niej pigé
tomoéw zatytutowanych: Rada dla pospolstwa (2 tomy), Rada dla literatow, Sztuka utrzyma-
nia zdrowia oraz Wiadomos¢ o skutkach zboza i zidl réznych®. Z kolei w dwa lata pézniej
(1792), w trakcie prac przy wznoszeniu zabudowan folwarcznych na terenie Po$wigtnego,
dzigki kontaktom z krélem Stanistawem [S. 134] Augustem Poniatowskim uzyskata od niego
konsens na wycigcie przez dominikanéw w lasach krolewskich pigciu kop drzewa z przezna-
czeniem na budowg oraz pieciu fur suchego drewna, ktére miato byé zuzyte na opat’. Ostatni
$lad opieki patronackiej Izabeli Branickiej nad klasztorem choroszczanskim odnotowano w
Ksiedze ofiar pod rokiem 1804. W marcu tego roku przekazata na potrzeby zakonnikow ornat
bogaty w kwiaty na kolumnach bialych i czerwonych™. W pigé lat pozniej, w pazdzierniku
1809 r., juz po $mierci ostatniej nowozytnej patronki, odnotowano, iz do kosciota konwentu-
alnego przekazano 500 lampionéw. By¢ moze byt to efekt testamentowego zapisu Pani Kra-
kowskiej, ale niestety na ten temat nie posiadamy zadnych konkretnych informacji.

Z powyzszego syntetycznego ujgcia zagadnienia realizacji prawa patronatu wytania si¢
obraz dlugofalowej i zakrojonej na szeroka skalg¢ opieki nad klasztorem dominikandéw cho-
roszczanskich. Patronat znajdujacy si¢ w rekach kolejnych wiascicieli dobr choroszczanskich
— Pacow 1 Branickich — obejmowat peten wachlarz dziatan na rzecz konwentu. Zaliczy¢ wy-
pada do nich wydzielenie beneficjum, powigkszanie uposazenia, budowg nowych zabudowan
klasztornych, w tym kolejnych swiatyn, wreszcie fundowanie licznych elementow wyposaze-
nia, paramentow liturgicznych i sprzgtow koscielnych, a nawet dostarczanie produktéw spo-
zywczych. Z jednej strony mozna zauwazy¢ pewne Charakterystyczne czynniki decydujace o
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ksztalcie 1 skali dzialan patronackich: z jednej strony byly to konkretne okolicznos$ci (nie-
szczesliwe albo pomyslne), z drugiej — pozycja spoteczna i zamoznos$¢ patrona. Zwlaszcza ten
ostatni aspekt, decydujacy gléwnie o zakresie podejmowanych dziatan, byt widoczny w przy-
padku rodu Branickich. Jan Klemens Branicki, w syntezie mecenatu artystycznego z prawem
patronatu, ogromnym nakladem kosztow wzniost nowy koscidt i klasztor, w petni odpowiada-
jacy o6wczesnym tendencjom w architekturze i sztuce, doprowadzit choroszczanski konwent
do jego najwigkszej Swietnosci.

Dzigki statej opiece ze strony swych patronow dominikanie przez caty okres nowozyt-
ny mogli bez przeszkdd rozwija¢ misje¢ duszpasterska, osiagajac zaufanie spoleczne wsrod
okolicznej ludnosci’.

2'W zwiazku z zagadnieniem funkcjonowania klasztoru i jego pozycji w lokalnym spoleczenstwie pozostaje
kwestia opieki ze strony indywidualnych fundatoréw. Jednakze ze wzgledu na obfitos¢ materiatu zrodtowego i
zakres tematu, zostanie on rozwinigty przez autora w odrgbnym artykule.



