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W 2008 roku ukazata sie w wydawnictwie Otto Lembeck we Frankfurcie nad
Menem bardzo cenna z ekumenicznego punktu widzenia pozycja: Autorytet
i synodalnosé. Migdzydyscyplinarny i miedzywyznaniowy przeglad ekumenicznych szans
i koscielnych dezyderatéw. Jest to poklosie sympozjum zorganizowanego przy
Katolickim Uniwersytecie w Eichstdtt-Ingolstadt w dniach 14-16 listopada
2007 roku. Tematyka wygloszonych referatéw nawigzywata bezposrednio do
miedzywyznaniowego dialogu pomiedzy Kosciolem prawostawnym a katolic-
kim, a zwlaszcza dotyczyla ona spotkan Komisji do spraw dialogu, ktére mialy
miejsce w Belgradzie w 2006 roku i w Rawennie w 2007 roku. Tematyka tych
obu spotkan byly: wspolnota koscielna, synodalnos¢! i autorytet. Stad tez catos¢
materialu sympozjum zebranego w prezentowanej tu ksigzce podzielono na trzy
czesci: Autorytet, Synodalno$¢, a trzecia czes$¢ przedstawia oba zagadnienia we
wzajemnej zalezno$ci. Referaty na sympozjum glosili przedstawiciele Koscio-
tow tak katolickiego jak i prawostawnego, ponadto przedstawiciele Kosciola
unickiego Ukrainy, jak tez przedstawiciele Kosciotéw protestanckich. Autorzy
referatow reprezentuja rézne dziedziny wiedzy: biblistyke, teologie patrystycz-
ng, teologie dogmatyczng, histori¢ Kosciofa, prawo kanoniczne tak katolickie
jak wschodnie. Juz sama réznorodnos¢ dziedzin wiedzy i réznorodnos¢ wy-
znaniowa reprezentowanych przez prelegentéw nadawata sympozjum, a teraz
zebranym w pozycji ksigzkowej referatom, nadaje wysoka wartos¢ podjetego
dzieta. Tak wigc wszystkie referaty oparte o gleboka wiedze Autoréw, majg swoja
ekumeniczng wymowe. Nie sposdb jednak je wszystkie omowi¢. Wskazemy na
tematy najczesciej podejmowane i najbardziej dyskutowane.

Najwigcej miejsca na sympozjum, a potem w opublikowanej pozycji ksigzko-
wej, poswiecono ,autorytetowi’, pod ktérym, gdy chodzito o Kosciét katolicki,
rozumiano przewaznie prymat papieza. Prymat papieza — biskupa Rzymu -
ksztaltowal si¢ w pierwotnym chrzescijanstwie powoli, ale bardzo wyraznie
na bazie budowania koscielnej komunii, ktorej zasadniczym zwornikiem byt
biskup Rzymu. Temat rozwoju i umacnianiu si¢ autorytetu (prymatu) biskupa
Rzymu w pierwszych pieciu wiekach chrzescijanstwa ukazuje w sposéb udoku-

' W prezentowanej pozycji uzywa sie stowa ,,Synodalitat”, ktére w Kosciotach wschodnich
stowianskich okreéla si¢ mianem ,,soborno$¢”.
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mentowany Johannes Hofmann, profesor starozytnej historii Kosciota i teologii
patrystycznej Uniwersytetu w Eichstatt?.

Jeden z opublikowanych dokumentéw Komisji Kosciota prawostawnego
i katolickiego ds. dialogu, na ktéry powotluje si¢ w swoim opracowaniu Ch. Botti-
gheimer, na temat biskupstwa w Kosciele, a w tym prymatu biskupa rzymskiego,
uwzgledniajac réznice w rozumieniu prymatu w obu Kosciotach, konczy wielce
obiecujacym zdaniem: ,,Biorgc pod uwage wspdlnote lokalnych Kosciotow
mozna temat prymatu w calym Kosciele, a przede wszystkim temat prymatu
biskupa Rzymu, podja¢ z uwzglednieniem potrzeby dalszej dyskusji, powinna
by¢ przedstawiona zasadnicza réznica pomiedzy nami, aby pdzniej moc ja
wyjasni¢”?. Tenze autor w innym artykule* przedstawiajac obecna sytuacje
ekumenicznego dialogu idacego w trzech kierunkach, tzn. dyskusji dotyczacej
autorytetu soborowego, biskupiego i prymatu papieskiego zaznacza, ze wytania
sie mozliwo$¢ porozumienia pomiedzy Kosciolami katolickim, prawostawnym
i luteranskim. I tak Bottigheimer cytuje znaczacg wypowiedz greckiego teologa,
E. Theodorou: ,Jezeli nauczanie i instytucje rzymsko-katolickiego bratniego
Kosciota (np. nauczanie o jurysdykcyjnym prymacie papieza i o jego nieomyl-
nosci) odstapia od wymagania powszechnej waznosci i skutecznosci, zdewa-
luujg je i oslabig ich wymowe poprzez symboliczng wykltadnie i interpretacje,
a ktéra swojg waznos¢ zachowalaby w obrebie Kosciola katolickiego, to byloby
mozliwe - moim zdaniem - t¢ symboliczng interpretacje — na rzecz jednosci
- potraktowac ze strony prawostawnych teologéw jako w pewnym sensie no-
$ng™>. Podobnie w przyjetym przez Mieszang katolicko-prawostawng Komisje
ds. Dialogu z 13 X 2007 roku w Rawennie, stwierdza sie, ,,ze Rzym jako Koscidt,
ktory wedlug $w. Ignacego z Antiochii «przewodzi w milosci», zajal pierwsze
miejsce w szacunku i dlatego biskup Rzymu byl pierwszy (protos) sposrod pa-
triarchow”. Stad polaczenie synodalnej zasady dla poszczegélnych Kosciotéw
lokalnych z urzedem biskupa Rzymu jako stuzby wspdlnocie i jednosci calego
Kosciota Komisja Mieszana ds. Dialogu wcale nie wyklucza®.

Takze luteranie dajg do zrozumienia, ze byliby sklonni przyja¢ biskupa
Rzymu jako reprezentanta calego chrzescijanistwa, o ile bylby zaakceptowany
system autokefaliczny, tzn. ogoélnokoscielnej koinonii siostrzanych Kosciotow,
a w niej przyslugiwaloby biskupowi Rzymu honorowe przewodnictwo jako
primus inter pares’.

* J. Hofmann, Communio - Priifstein personaler uns synodaler Autoritit im Kontext

kirchlich rezipierter Sunoden der ersten fiinf Jahrhunderte?, s. 79-107.

*  Ch. Béttigheimer, Einfiihrung zur 6kumenischen Situation, s. 14 (s. 13-17).
Tenze, Kirchliche Autoritit im 6kumenischen Dialog. Konziliare, episkopale und primatiale
Autoritdts-ausiibung: Gemeinsamkeiten und Divergenzen, s. 23-47.

5 Tamze,s. 39.

¢  Tamze, s. 39-40.

7 Tamze, s. 40.
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Ale, jak stwierdza Ch. Bottigheimer, narazie droga do glebszych relacji i usta-
len jest wcigz daleka i traktowanie Kosciolow chrzescijanskich jako communio
wyraza sie raczej dzisiaj lepiej jako communicatio®.

Pierwsza czes¢ omawianej tu pozycji zawiera wiele warto$ciowych opraco-
wan, ktore najlepiej by byto przettumaczy¢ dla polskiego Czytelnika w calosci
na jezyk polski. Do takich opracowan nalezy zaliczy¢ artykul profesor Theresia
Hainthaler: ,, Autorytet i autorytety w starozytnym Kosciele. Patrystyczne uwagi
odnos$nie do dokumentu z Rawenny”®. Theresia Hainthaler odwotuje si¢ do
dokumentu z Rawenny, gdzie wyjasnia si¢ rowniez terminy m.in. ,,autorytet”:
»Autorytet Kosciofa pochodzi od jego Pana i Glowy Jezusa Chrystusa” (por. Ef
1, 22; 5, 23). Dalej celem ,autorytetu” w Kosciele jest jednoczy¢ calg ludzkos¢
w Jezusie Chrystusie (Ef 1, 10;J 11, 52) Jest on przeznaczony do stuzby (diakonia)
wspolnocie. Dokument z Rawenny, jak pisze T. Hainthaler, wskazuje na to, ze
»autorytet w koscielnej communio jest powiazany z zasadniczymi strukturami
Kosciota, do ktérych naleza wyznanie wiary, sprawowanie sakramentow dzieki
sukcesji apostolskiej (...). Tak jak communio w sakramentach zaktada communio
w tej samej wierze, tak tez musi zaistnie¢ petna koscielna communio pomiedzy
Kosciotami przy jednoczesnym uznaniu kanonicznego prawodawstwa w ich
prawowitej roznorodnosci’'’. Theresia Hainthaler dokumentuje swojg interpre-
tacje dokumentu z Rawenny wielu wypowiedziami Ojcéw Kosciola, co czyni ja
praktycznie niepodwazalna. I jak echo powtarza si¢ w dokumencie z Rawenny,
ze communio jest kryterium i miejscem wykonywania autorytetu. To w ramach
uporzadkowanej wspoélnoty zgodnie z normami prawa kanonicznego dokonuje
si¢ postannictwo kazdego Kosciota wspieranego laska Boza, aby sluzy¢ Bogu
i oddawa¢ Mu chwale, staje si¢ miejscem gloszenia Ewangelii i sprawowania
sakramentow, miejscem, w ktérym wierni doktadajg staran, by ulzy¢ doli
potrzebujacych i gdzie kazdy moze osiagnac zbawienie (19 pkt. dokumentu
z Rawenny). Dokument podkresla takze, ze charyzmaty poszczegdlnych wier-
nych i postugi w Kosciele tacza si¢ we wspoélnocie, ktorej przewodniczy biskup,
a ktory z kolei stuzy jednosci Kosciota lokalnego'.

Warto zwrdci¢ uwage na mocowanie si¢ prawoslawnej teologii o uznanie
no$nikow koscielnego nauczania wobec wyzwan trzeciego Tysiaclecia, czym
sie zajal A. Vletsis'>. Uznawanie przez wigkszos¢ Koscioléw prawostawnych
autorytetu znajdujacego sie¢ w gestii synodéw, w przeciwienstwie do prymatu

8 Tamze, s. 41.

T. Hainthaler, Autoritit und Autorititen in der Alten Kirche. Praktische Anmerkungen
zum Ravenna-Dokument, [w:] Autoritit und Synodalitit, dz. cyt., s. 49-77.

10 Tamze, s. 51.

' Tamze, s. 59.

2 A. Vletsis, Das Ringen der orthodoxen Theologie um die Erkenntnis um die Tréiger der
kirchlichen Lehre von der Herausforderung des dritten Milleniums, [w:] Autoritit und Synodalitit,
dz. cyt., s. 147-167.
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papieza w Kosciele katolickim, poddawane jest, zwlaszcza w ekumenicznym
dialogu, dyskusji. Prawostawni, jak np. A. Kallis, na ktérego powoluje si¢ Vletsis,
postulujg rozréznienie pomiedzy dwoma pojeciami: ,autorytet” i ,,autentycz-
nos$¢’, z ktérych to ostatnie oznaczaloby bazowanie na prawdzie zachowywanej
w tradycji, wbrew ,katolickiej monarchicznej strukturze Kosciota czy tez pro-
testanckiemu antyinstytucjonalnemu, duchowemu wyobrazeniu Kosciota”?.
Jednakze Vletsis prezentuje réznorodnos¢ prawostawnej teologii, wychodzac
od autorytetu ,ex sese” postanowien ekumenicznych soboréw az do rozumienia
go »ex consensu Ecclesiae”

W trzeciej czgs$ci warte zauwazenia jest rozumienie autorytetu i synodalnosci
w KPK z 1983 przedstawione przez S. Haeringa'*. KPK pod pojeciem auctoritas
rozumie raczej prawowitg i wlasciwag instancje, ktéra wypelnia koscielng wladze.
Natomiast, gdy chodzi o synodalno$¢, a w KPK moéwi sie raczej o synodach,
to rozumie si¢ je (synody) w $cistym znaczeniu jako zgromadzenie biskupow,
ktorzy poprzez kolegialnie podejmowane decyzje, wypelniaja koscielny obowig-
zek nauczania i zarzadzania. Jako czlonkowie uczestnicy synodéw sg brani pod
uwage takze osoby niebedace biskupami, jednakze bez prawa glosu. Tak wiec
synody w najnowszym KPK z 1983 roku maja charakter typowo biskupi®. Autor
cytowanego artykulu wylicza rézne synodalne formy funkcjonujace w Kosciele
katolickim. S3 to synody we wlasciwym znaczeniu: soboér ekumeniczny (KPK
kan. 330-367), synody partykularne (kan. 439-446) i do tego zalicza on konfe-
rencje biskupow (kan. 447-459), jak tez synody w szerszym znaczeniu: synody
biskupéw, synody diecezjalne, wszelkiego rodzaju rady - kazda z tych ostatnich
form ze zréznicowanymi kompetencjami. Po blizszym przedstawieniu réznych
form synodalnych, autor stwierdza, ze autorytet i synodalno$¢ w Kosciele
tacinskim nie sg sobie przeciwstawne, s3 raczej zwigzane ze sobg i w wielu
przypadkach zalezg od siebie. Ukazuje rowniez, ze w Kosciele katolickim zasada
i fundamentem jednosci calego Kosciola jest papiez, a zasada i fundamentem
Kosciotéw lokalnych jest biskup.

Interesujace zasady posiadajg katolickie Koscioty wschodnie uwidocznione
przez A. Weissa w artykule o znaczeniu autorytetu i synodalnosci w prawie
kanonicznym tychze Kosciolow'. Autor podkresla, ze w katolickich Kos$ciotach
wschodnich uznaje si¢ dwa niepodwazalne podmioty: wspdlnote wierzacych
i sakrament $wiecen, bedacy podstawa urzedu przewodzacego lokalnemu Ko-
sciele. Formami synodalnymi s3: synod biskupi w ramach patriarchatu, Synod

3 Tak Kallisa cytuje Vletsis, tamze, s. 147.

" S. Haering, Autoritdt und Synodalitit im Gesetzbuch der lateinischen Kirche, [w:] Auto-
ritdt und Synodalitit, dz. cyt., s. 297-320.

15 Tamze, s. 299.

' A. Weiss, Die Zordnung von Autoritit und Synodalitit im CCEO, , [w:] Autoritit und
Synodalitit, dz. cyt., s. 361-377.
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Staly i Konwent Patriarchalny. Czlonkami synodéw Koscioléw wschodnich sg
biskupi, $wieccy moga by¢ doradcami.

Reasumujac, mozna powiedzie¢, ze ukazywana tu pozycja jest ze wszech
miar cennym przyczynkiem w dialogu miedzykonfesyjnym w chrzescijanstwie.
Jedynie poprzez dyskusje, wyjasnianie doglebne spraw wiary i rozumienia
funkcjonowania Kosciotow chrzescijanskim przybliza nas do jednosci. Jest wiele
spraw ciagle inaczej rozumianych przez Koscioly chrzescijanskie, ale tylko na
drodze dyskusji, takiego np. sympozjum, jakie mialo miejsce w uniwersytecie
w Eichstatt-Ingolstadt, a teraz wydane w formie ksigzkowej, mozna wiele wy-
jasni¢ i przyblizy¢ stanowiska w sprawach wiary i jednosci. Pozycja ksigzkowa
dokumentuje tresci przedstawionych referatow, czuje sie jednak niedosyt z braku
dyskusji, ktdrej ta publikacja nie zawiera. Jest to jednak wazne dzieto i godne
polecenia takze polskim ekumenistom i cztonkom réznych gremiow ds. dialogu
pomiedzy chrzescijanskimi wyznaniami.

Ks. Mieczystaw Olszewski



