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Wstep

Jednym z nierozwigzywalnych probleméw I Rzeczypospolitej byta kwes-
tia mniejszosci narodowych. Stanowily one trzecig czg$¢ mieszkancow kra-
ju, politycznie i kulturowo ciazyty najczgsciej ku osrodkom osciennym. Pol-
skie elity polityczne, ktérym udato si¢ doprowadzi¢ do odzyskania niepod-
legtosci w 1918 1., okazaty si¢ zupetnie nieprzygotowane do wiaczenia wie-
lomilionowej masy obywateli do budowy wspélnego wicfonarodowego pari-
stwa. Nardd zas po dlugoletniej niewoli miat trudnosci z zaakceptowaniem
jako réwnoprawnych obywateli 0s6b méwiacych innymi jezykami lub po-
zostajacych w krggu innych niz katolickie wyznan, obrzadkow lub religii.
Wybrano zatem najprostszy wariant polityki narodowosciowej — wzmac-
niania polskosci metodami administracyjnymi. Efekty z reguly okazywaty
si¢ odwrotne niz przewidywano. Po II wojnie $wiatowej problem narodo-
wosciowy stracit na ostrosci, gtownie w wyniku znacznego zmniejszenia
si¢ liczby ludnosci niepolskiej. Ponadto przyjgta dla celow politycznych
doktryna méwiaca, iz Polska stala si¢ panstwem jednolitym etnicznie, ukie-
runkowywata dziatania wtadz na pomniejszanie problemu i podejmowanie
prob dopasowywania rzeczywistosci do gloszonych teorii. W wyniku wielu
zbieznych czynnikéw, w sposdb niezamierzony, powojenne wiadze komu-
nistyczne realizowaty model polityki narodowosciowej najbardziej zblizo-
ny do koncepcji narodowych demokratéw. Zydzi i Niemcy poprzez emig-
racj¢ prawie zostali odizolowani od spoleczenstwa polskiego, a proces asy-
milacji Biatorusinéw i Ukraincow zostal mocno zaawansowany'.

Ze zrozumiatych wzglgdow kwestia narodowosciowa interesowata polity-
kow, historykow i publicystow w okresie migdzywojennym. Powstato wow-

1 Wedlug badan Andrzeja Sadowskiego prowadzonych na poczatku lat dziewieédzie-
sigtych zaledwie 27 proc. prawostawnych mieszkancow Biatostocczyzny — pow-
szechnie uwazanych za Biatorusindw — sktonnych byto okresli¢ swoja narodowos¢
jako biatoruska. Przyttaczajgca wigkszos¢é — 62 proc. — deklarowata narodowosé
polska: Pogranicze polsko-bialoruskie. Tozsamos¢ mieszkancow, Biatystok 1995, s. 73.



czas wiele wartosciowych prac o charakterze naukowym lub publicystycz-
nym, stanowiacych do dzi§ wazne zrodlo wiedzy o sytuacji ludnosci niepol-
skicj w II Rzeczypospolitcj®. Znacznie wigcej natomiast pozostawato wcigz
pytan, zaréwno odnoszacych si¢ do polityki wladz wobec poszczegolnych
zbiorowosci narodowych, jak rowniez stosunku tychze narodow do panstwa
polskiego. W pierwszych latach po wojnie, ze wzgledu na zaostrzona cenzurg
oraz drazliwo$¢ tematu, unikano jego eksponowania zaréwno w nauce, jak
publicystyce. Bardziej sprzyjajace warunki do badania kwestii zwiazanych
z mniejszosciami narodowymi w Polsce w okresie migdzywojennym, zaist-
niaty dopiero w latach szes¢dziesiatych, lecz efekty badan historykéw podej-
mujacych t¢ tematyke pojawily si¢ w nastgpnych dziesi¢cioleciach. Najwigk-
szy wklad do poznania zagadnienia mniejszoscinarodowych w II Rzeczypos-
politej wniesli: Aleksandra Bergman?, Jerzy Tomaszewski4, Andrzej Choj-
nowskis, Janusz Zarnowskié, Jerzy Holzer?, Krystyna Gomotka$, Eugeniusz

2 Do najwybitniejszych znawcow problematyki narodowo$ciowej tego okresu nalezy
zaliczy¢ Leona Wasilewskiego (Sprawa kresow i mniejszosci narodowych w Polsce,
Warszawa 1925; Litwa i Bialorus, Zarys historyczno-polityczny stosunkéw narodo-
wosciowych, Warszawa 1925; Sprawy narodowosciowe w teorii i w Zyciu, Warszawa
1929; Skiad narodowosciowy panstw europejskich, Warszawa 1933 ), Tadeusza Ho-
towke (Kwestia narodowosciowa w Polsce, Warszawa 1922), Konstantego Srokow-
skiego (Sprawa narodowosciowa na Kresach Wschodnich, Krakow 1924), Andrzeja
Krysinskiego (Ludnosé polska a mniejszosci w Polsce w swietle spisow ludnosci 1921
i 1931, Warszawa 1931), Ludwika Krzywickiego (Rozbior krytyczny wynikow spisu,
Miesigcznik Statystyczny”, 1922, nr 6), Zygmunta Urbanskiego (Mniejszosci naro-
dowe w Polsce, Warszawa 1933), Piotra Wtodarskiego (Zagadnienia narodowoscio-
wej w Polsce Odrodzonej, Warszawa 1936), Wiadystawa Zaleskiego (Ochrona praw
mnigjszosci narodowych w Polsce, Warszawa 1932), Seweryna Wystoucha (Polacy
i Bialorusini-katolicy na terenie Wilenszczyzny, Warszawa 1938), Jozefa Zarembe
(Stosunki narodowosciowe w wojewddztwie nowogrodzkim z uwzglednieniem tla so-
¢jalnego, Warszawa 1939), Wiktora Piotrowicza (Wschodnie zagadnienie wyznanio-
we, Warszawa 1939).

3 Rzecz o Bronislawie Taraszkiewiczu, Warszawa 1977; Sprawy bialoruskie w Il Rze-
czypospolitej, Warszawa 1984.

4 Robotnicy Bialorusini w Polsce w latach 1919-1939, ,,Acta Baltico-Slavica”, 1967,

t. V; Rzeczpospolita wielu narodow, Warszawa 1985; Ojczyzna nie tylko Polakow.

Mhniejszosci narodowe w Polsce w latach 1918-1939, Warszawa 1985; Zarys dzie-

Jjow Zydow w Polsce w latach 1918-1939, Warszawa 1990; Mniejszosci narodoiwe

w Polsce w XX wieku, Warszawa 1991.

Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdow polskich w latach 1921-1939, Wroc-

taw 1979.

6 Spoleczerstwo Drugiej Rzeczypospolitej 1918-1939, Warszawa 1973.

7 Mozaika polityczna Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 1974.

8 Bialorusini w I Rzeczypospolitej, ,,Zeszyty Naukowe Politechniki Gdanskiej. Eko-
nomia”, nr 31, Gdansk 1992; Miedzy Polskq a Rosjq. Biatorus w koncepcjach pol-
skich ugrupowan politycznych 1918-1922, Warszawa 1994.
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Kope¢?, Stanistaw Mauersberg!'?, Mirostawa Papicrzynska-Turek!'!, Bronistaw
Makowski'2, Piotr .ossowski'?, Ryszard Torzecki!*, Przemystaw Hauser!s,
Dariusz Matelski'.

W latach szesédziesiatych pojawily si¢ takze pierwsze publikacje nauko-
we na temat ludnosci niepolskiej zamieszkujacej w PRL. Obecno$¢ cenzu-
ry oraz brak pelnego dostgpu do materiatoéw archiwalnych odbierata jednak
badaczom mozliwosci przedstawiania wszystkich aspektow tego problemu.
Trudno bowiem wyobrazi¢, na przyktad, bezstronne opisanie polityki wo-
bec niemieckiej mniejszosci narodowej w sytuacji, gdy wiadze panstwowe
powotywaty instytucje naukowe, ktorych celem bylo wykazanie, ze taka
spotecznos¢ na ziemiach polskich pojawita si¢ w wyniku ekspansji i pod-
bojow oraz, ze w efekcie historycznego zwycigstwa nad Niemcami w 1945 r.
zostata ona odrzucona za Odr¢ 1 Nys¢ Luzycks. Dominacja propagandy nad
naukowg oceng dokonujacych si¢ po wojnie procesow wynikata z potrzeb
biezacej polityki oraz doraznych interesdéw elit partyjnych. Dlatego niezmier-
nie trudno byto historykom, wbrew wszechobecnej propagandzie o réwnosci
1 internacjonalizmie, pisa¢ o faktach $wiadczacych o dyskryminacji obywa-
teli niepolskiej narodowos$ci. Mimo, iz pojawito si¢ wiele publikacji o prob-
lemie ukrainskim, lecz literatura zar6wno beletrystyczna, jak inaukowa,
miata przede wszystkim uzasadnia¢ stusznos¢ decyzji wiadz o przesiedle-
niach tej ludno$ci w pierwszych latach po wojnie!’. Nie dawata natomiast
odpowiedzi na pytanie o koszty ekonomiczne, spoteczne i polityczne po-
dejmowanych wdwczas dziatan. Przez dlugie lata nie czyniono takze zad-
nych prob wyjasnienia okoliczno$ci przeprowadzenia antyzydowskiej akcji
w latach szesédziesiatych, w wyniku ktorej przyttaczajaca wigkszos¢ oby-
wateli tej narodowosci lub pochodzenia musiata opuscic¢ Polske.

9 Poludniowo-zachodnie kresy Rzeczy pospolitej. Spoleczne warunki integracji, Kato-
wice 1981; ,, My i oni” na potskim S/qsku 1918-1939, Katowice 1986.

10 Szkolnictwo powszechne dla mniejszosci narodowych w Polsce w latach 1918-1939,
Wroctaw 1968.

't Sprawa ukraiviskaw Drugiej Rzeczypospolitej 1922-1926, Krakow 1979; Miedzy tra-
dycjq a rzeczywistosciq. Panstwo wobec prawoslawia 1918-1939, Warszawa 1989.

12 Litwini w Polsce 1929-1939, Warszawa 1986.

13 Po tej i tamtej stronie Niemna. Stosunki pol sko-litewskie 1883-1939, Warszawa 1985.

14 Kwestia ukrainska w Polsce w latach 1923-1929, Krakow 1989.

15 Mhiejszos¢ narodowa niemiecka w wojewddztwie pomorskim w latach 1920-1939,
Wroctaw 1980.

16 Mniejszos¢ niemiecka w Wielkopolsce w latach 1919-1939, Poznan 1997.

17 Najbardziej znana publikacja przedstawiajaca groze ukrainskiego podziemia, a tym
samym usprawiedliwiajgca zasadnos¢ przesiedlen Ukraincow w latach 1945-1947,
bytapowies¢ Jana Gerharda £uny w Bieszczadach, wprowadzona do szkot jako lek-
tura obowiagzkowa. Rowniez wydawana w wielkich naktadach literatura wspomnie-
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Pojawienie si¢ w latach szes¢édziesiatychi siedemdziesiatych pierwszych
analitycznych prac o mniejszosciach narodowych w powojennej Polsce po-
szerzato krag osob zainteresowanych ta tematyka badawcza'®. Renesans ba-
dan naukowych nad sytuacja ludnosci niepolskiej w PRL nastapit w poto-
wie lat osiemdziesiatych, czgsto za sprawg reprezentantéw tych srodowisk.
Weczesniej jednak podczas stanu wojennego, na famach prasy podziemne;,
a pozniej takze oficjalnej, rozpoczgta si¢ wielka dyskusja o charakterze sa-
siedztwa Polakow z innymi narodami. Swojego rodzaju proba podsumowa-
nia tej debaty byta ksiazka Kazimierza Podlaskiego (Bohdana Skaradzin-
skiego) stanowiaca dos¢ przejrzysta analizg stosunkdéw polsko-biatoruskich,
polsko-litewskich i polsko-ukrainskich w historiinajnowszej tych narodow'?.

Na poczatku lat dziewieédziesiatych zaistnialy takze sprzyjajace okolicz-
nosci polityczne do publikacji dorobku w tej dziedzinie. Zniesienie cenzury
1 koniunktura polityczna byty czynnikami sprzyjajacymi badaniom nad roz-
nymi pograniczami, zardwno o charakterze etnicznym, jak kulturowym. As-
piracje Polski by wejs¢ do struktur europejskich wymagaty uregulowania
wielu kwestii zwigzanych z istnieniem na terenie kraju mniejszosci narodo-
wych. Wiedza na ten temat stawata si¢ zatem ogdlnie potrzebna.

W ostatnim dziesigcioleciu pojawito si¢ stosunkowo duzo prac na temat
spraw narodowosciowych w Polsce po II wojnie $wiatowej. Powstaty one
z udziatem przedstawicieli roznych dziedzin nauki — historykdw, socjolo-
gow, kulturoznawcow, politologdw. Szczegolnie wiele do poznania tych za-
gadnien wniosty opublikowane wyniki badan Andrzeja Sadowskiego®, Zbig-

niowa, jak np. Wiadystawa Szelagowskiego Wzburzony San (Warszawa 1973) lub
Piotra Werszyhory Operacja San — Wista (Warszawa 1965), jednoznacznie przeko-
nywata o koniecznosci przeprowadzeniaw 1947 r. akeji ,,Wista”. Cienia watpliwosci
co do stusznosci tych decyzji nie pozostawiaty takze naukowe lub aspirujace do ta-
kiego tytutu prace Antoniego Szczesniaka, Wiestawa Szoty (Droga do niked. Dzia-
tatnos¢ Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow i jej likwidacja w Polsce, Warszawa
1973), Edwarda Prusa (Atamania UPA, Warszawa 1988) i Artura Baty (Bieszczady
w ogniu, Warszawa 1987).

18 Pionierami w tej dziedzinie byli Andrzej Kwilecki (Mniejszosci narodowe w Polsce
Ludowej, ,Kultura i Spoteczenistwo”, 1963, nr 4; Eemkowie. Zagadnienia migracji
i asymilacji, Warszawa 1974), Krzysztof Skubiszewski (Wysiedlenie Niemcow po IT
wojnie swiatowej, Warszawa 1968), Krystyna Kersten (Przemiany struktury narodo-
wosciowej Polski po Il wojnie swiatowej. Geneza i wyniki, ,,Kwartalnik Historycz-
ny”, 1969, nr 2; Ksztaltowanie sig stosunkéw ludnosciowych, [w:] Polska Ludowa
1944-1950. Przemiany spoteczne, Wroclaw 1974) i Jozef Byczkowski (Mniejszosci
narodowe w Europie 1945-1974. Wybrane zagadnienia, Opole 1976).

19 Litwini, Bialorusini, Ukraincy — nasi wrogowie czy bracia?, Londyn 1986 (uprzed-
nio ksiazka ukazata si¢ w kraju poza cenzura, po raz pierwszy w 1983 r.).

20 Narody wielkie i mafe. Bialorusini w Polsce, Krakow 1991; Pogranicze polsko-bia-
foruskie...



niewa Kurcza?!, Andrzeja Saksona??, Beaty Ociepki??, Krzysztofa Tarki?,
Krystyny Kersten?®, Aliny Catej?¢, Eugeniusza Misity?’, Romana Drozda?,
Piotra Madajczyka?®, Grzegorza Janusza3®, Cezarego Zoledowskiego?'.
Zagadnienie polityki narodowosciowej wladz PRL pojawiato si¢ w opra-
cowaniach wielu autoréw. Najczgsciej podejmowane byty proby opisania
sytuacji poszczegdlnych zbiorowosci, rzadziej powstawaty prace uogolnia-
jace*2. Z reguly historycy ze srodowisk mniejszosciowych, badajac wiasne
spotecznosci, wykazywali tendencje do eksponowania krzywd doznanych
przez nie od rzadow polskich, za$ historycy polscy, szczegdlnie publicysci,
doszukiwali si¢ argumentéw uzasadniajacych okreslona polityke, wzgled-
nie przedstawiali opinig, ze wszelkie zto, jakie miato miejsce w polityce
wobec mniejszosci narodowych, byto produktem systemu komunistyczne-
go. Analiza dostgpnych materiatéw archiwalnych pozwala jednak na stwier-
dzenie, ze dziatania wtadz komunistycznych w stosunku do poszczegoélnych
zbiorowo$ci narodowych najczg¢sciej spotykaty si¢ aprobata spoteczenstwa
polskiego. Powojenne wysiedlenia Niemcdw lub Ukraincdw bynajmniej nie
dokonywaty si¢ wbrew woli Polakéw. Z reguty na najnizszych szczeblach
wladzy domagano si¢ zwigkszania metod represyjnych w stosunku do spo-

21 Ksztaltowanie sie niemieckiej mniejszosci na Slqsku, »Kulturai Spoteczenstwo”, 1991,
nr 5; Mnie jszos¢ niemiecka w Polsce, Wroctaw 1995.

22 Mazurzy spolecznos¢ pogranicza, Poznan 1990; Stosunki narodowosciowe na War-
mii i Mazurach, Poznan 1998.

23 Niemcy na Dolnym Slasku w latach 1945-1970, Wroctaw 1994,

24 Litwini w Polsce 1944-1997, Opole 1998.

25 Polacy, Zydzi, komunizm: anatomia polprawd 1939-1968, Warszawa 1992.

26 Wizerunek Zyda w polskiej kulturze ludowej, Warszawa 1992; Dzieje Zydow w Pol-
sce 1944-1968 (wspotautorka opr.), Warszawa 1997.

27 Akcja ,, Wista”. Dokumenty (opr.), Warszawa 1993.

28 Droga na Zachdd. Osadnictwo ludnosci ukrainskiej na ziemiach zachodnich i pét-
nocnych Polski w ramach akcji ,, Wista”, Warszawa 1997.

29 Przylqczenie Slaska Opolskiego do Polski 1945-1948, Warszawa 1996,

30 Usytuowanie mniejszosci narodowych w spoleczenstwie i polityce panstwa polskie-

go po 1945 r, [w:] Mniejszosci narodowe w polskiej mysli politycznej XX wieku,

Lublin 1992.

Szkolnictwo narodowosciowe w Polsce, ,,Zeszyty Naukowe Instytutu Nauk Politycz-

nych UW?”, 1991, nr 16; Mniejszosci narodowe w Polsce, [w:] Spoleczenstwo polskie

w latach 1989-1994. Zagadnienia polityki spolecznej, Warszawa 1996.

32 Probe koordynacji badaninad historia mniejszosci narodowych podjeto w 1996 r. w In-
stytucie Studiow Politycznych Polskiej Akademii Nauk. Zespdt historykow kierowa-
ny przez Piotra Madajczyka podjat si¢ okreslenia roli mniejszosci narodowych pod-
czas powojennych przeloméw politycznych w Polsce. Efektem tych badan byta praca
zbiorowa Mnie jszosci narodowe w Polsce. Panstwo i spoleczenstwo polskie a mniej-
szosci narodowe w okresach przelomow politycznych (1944-1989), red. P. Madaj-
czyk, Warszawa 1998.
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tecznosci reprezentujacych inne tradycje narodowe. Niewatpliwie ogromny
wplyw na postawy spoleczenstwa polskiego miaty dos§wiadczenia z okresu
okupacji niemieckiej. Hitlerowcy bowiem najczesciej podsycali wszelkie
antagonizmy etniczne, a efekty ich polityki miaty po wojnie wptyw nie tyl-
ko na stosunki polsko-niemieckie, lecz takze polsko-ukrainskie, polsko-sto-
wackie 1, w mniejszym stopniu, na polsko-litewskie i polsko-biatoruskie.
Warto jednak zauwazyé, ze na stykuroznych kulturnarodowych odzyty wszys-
tkie przedwojenne fobie 1 uprzedzenia. Powojenny antysemityzm takze nie
byt wylacznie produktem systemu komunistycznego, ani indoktrynacji hitle-
rowskiej z okresu okupacji. Zaréwno wydarzenia pierwszych lat powojen-
nych oraz 1956 1 1968 roku pokazywaty jak tatwo mozna bylo w Polsce wy-
wotywadé nastroje antysemickie. Kolejne fale emigracji Zydow spoteczenstwo
polskie przyjmowalo najczgsciej z milczaca aprobata.

Kadry partyjne i administracyjne sprawujace wiadzg w Polsce stanowili
w wigkszos$ci ludzie pochodzenia plebejskiego. Uosabiali oni w duzej mie-
rze hierarchi¢ wartosci srodowisk z ktorych wyszli. Tymczasem intema-
cjonalistyczne hasta gloszone przez propagande komunistyczna byly obce
1 mato zrozumiate dla wigkszosci spoteczenstwa. Dlatego praktyka polityki
narodowosciowej byta przewaznie rozbiezna z gtoszonymi przez partig te-
oriami. Nie obowiazywaty w tej dziedzinie zadne trwate zasady. Polityka
zmieniala si¢ zaleznie od potrzeb ekip aktualnie sprawujacych wiadzg. Po-
nadto najcze¢sciej wobec poszczegolnych mniejszosci stosowano odmienne
metody postgpowania. I tak na przyklad w okresie forsowania doktryny pan-
stwa jednolitego etnicznie w latach 1945-1947 wladze centralne wspieraty
dziatania umacniajace tozsamos¢ stowackiej grupy narodowej. Wynikato
to jednak nie z przekonania elit politycznych o stusznosci takiej polityki,
lecz naciskow rzadu czechostowackiego, uzalezniajacego postgpowanie wo-
bec polskiej mniejszosci narodowej na Zaolziu od sytuacji Stowakow za-
mieszkujacych skrawki terytorium Spisza i Orawy potozone w granicach
panstwa polskiego.

Konstrukcja niniejszej pracy powstala przy uwzglednieniu tej wiasnie
zmiennosci politykinarodowosciowej w poszczegolnych latach historii PRL
oraz specyfiki postgpowania wobec poszczegolnych mniejszosci. W latach
1944-1947 zdecydowanie tworzono model panstwa polskicgo jednolitego
etnicznie. Metodami administracyjnymi probowano upodobnic rzeczywis-
to$¢ do teorii. Stalinizacja zycia publicznego w latach 1948-1954 spowo-
dowata transformacje¢ radzieckiego modelu polityki narodowosciowej do
praktyki postgpowania wobec mniejszosci narodowych w Polsce. Oznaczato
to powstrzymanie dziatan asymilacyjnych w stosunku do Biatorusinéw 1 Uk-
raincow, ograniczenie represji w stosunku do Niemcow, z drugiej zas stro-
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ny likwidacje roznorodnosci form zycia narodowego Zydéw. Postepujaca
od 1955 r. odwilz polityczna w Polsce wywotata falg zywiotlowych wysta-
pien przeciwko wszystkim mniejszosciom narodowym. Spoteczenstwo pol-
skie upatrywato w tych srodowiskach ostoje¢ systemu komunistycznego. Nas-
troje nacjonalistyczne byly wzmacniane dziataniami niektorych przedsta-
wicieli aparatu partyjnego pragnacych oczyszczenia ze zbrodni popetnio-
nych w okresie stalinowskim poprzez oskarzanie o ich sprawstwo funkcjo-
nariuszy niepolskiego pochodzenia. W latach 1956-1958 centralne wiadze
PZPR podjely probe zrealizowania polityki narodowosciowej w oparciu
o zasadg rownosci wszystkich obywateli. Szybko jednak przywrocono lo-
gike postgpowania wobec mniejszosci narodowych zgodna z obowiazuja-
cymi normami w polskim zyciu politycznym. Powotanym w 1956 roku to-
warzystwom spoteczno-kulturalnym wyznaczono funkcje realizatorow po-
lityki partii we wiasnych srodowiskach, chociaz interesy poszczegdlnych
zbiorowosci narodowych nie zawsze byty tozsame z interesami PZPR. Szcze-
golnie wyraZnie ta rozbieznosc¢ stala si¢ widoczna w koncu lat szescdzie-
siatych, gdy wiadze panstwowe ponownie uaktywnity kurs na asymilacje
ludnosci niepolskiej.

Ze wzgledu na brak dostgpu do materiatow archiwalnych rozwazania na
temat polityki narodowosciowej wtadz PRL musialem zakonczyé na przed-
stawieniu kierunkow dziatan ekipy gierkowskiej. Doswiadczenia ucza, ze
nie zawsze publicystyka i literatura wspomnieniowa daje wiedz¢ zgodnag
z ta, ktora mozna uzyskac na podstawie materialow archiwalnych. Moze
ona stanowi¢ cenne zrodto uzupetniajace informacje zawarte w dokumen-
tach lub ulatwiajace interpretacj¢ poszczegdlnych zjawisk, lecz niezwykle
trudno na jej podstawie rekonstruowac fakty. Zbyt mato jest natomiast op-
racowan analityczno-naukowych, by mogly one stanowi¢ podstawg do ok-
reslenia charakteru polityki narodowosciowej w latach osiemdziesiatych.
Uogolnienia zawarte w zakonczeniu pracy odnoszace si¢ do tego okresu sg
wynikiem wiasnych obserwacjii wiedzy uzyskanej gtdwnie ze zrodet o cha-
rakterze publicystycznym.

Przedmiotem analizy w tej pracy jest polityka wtadz w stosunku do tych
grup narodowych, ktorych istnienie na terenie Polski wynikato z sasiedztwa
terytorialnego, stanowito jaki$ problem polityczny, posiadajacy zasztosci
historyczne oraz zauwazalnych swoja liczebnoscia. Chodzi zatem o Litwi-
néw, Biatorusindw, Ukraincow, Stowakdw, Niemcow i Zydow. W tym os-
tatnim przypadku Zydzi, chociaz nie mieli w sasiedztwie Polski wtasnego
panstwa, to ich rola w historii najnowszej kraju byla istotna, a ponadto stale
stanowili przedmiot szczegolnego zainteresowania rzadzacych komunistow.
Pomijam natomiast zagadnienie polityki wiadz wobec Roméw, Ormian, Gre-
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kow, Rosjan, Tatarow, Czechow. Wigkszos$¢ z tyeh spotecznosci z powodu
rozproszenia 1 niewielkiej liczebnosci nie stanowita zadnego problemu po-
litycznego, nie wywotywata wigc zainteresowania wladz, graniczacego z ko-
niecznoscig projektowania wobec nich jakiego$ modelu postgpowania. W tej
grupie liczebno$cia wyrozniali si¢ Romowie, lecz ci nie byli traktowani ja-
ko wspotnota narodowa, lecz jedynie etniczna. Polityka wiadz wobec nich
koncentrowata si¢ na przystosowaniu do osiadlego trybu zycia33.

33 A. Mirga, Romowie, [w:] Mniejszosci narodowe w Polsce..., s. 125-140.
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MniejszoSci narodowe w polskiej
mysli politycznej (1900-1944)

W okresie zaboréw wigkszosé polskich elit hotdowata idei odbudowy Rze-
czypospolitej w granicach przedrozbiorowych. Powstania niepodlegtoscio-
we nie ograniczaly si¢ wylacznie do ziem etnicznie polskich, obejmowaty
takze swoim zasiggiem terytorium Litwy, Biatorusi i Ukrainy. Obszary te
wchodzity niegdys w sktad Rzeczypospolitej, lecz Polacy stanowili tam
mniejszos¢. Ponad stuletnie rzady rosyjskie, niemieckie i austriackie na te-
renie dawnej Rzeczypospolitej sprzyjaly glownie rozwojowi wiasnych zy-
wiotéw narodowych. Na wschodzie rodzity si¢ takze elity narodow, ktére
do tej pory nie przejawialy zadnych aspiracji politycznych. Tworzace si¢
w koncu XIX w. polskie nowozytne ruchy polityczne musiaty uwzgledniac
fakt, iz w postulowanych granicach przysztego panstwa polskiego znajdzie
si¢ ogromna masa ludnosci nie identyfikujacej si¢ z polska racja stanu.

Najbardziej spojny program rozwigzywania problemdéw narodowych
przyszlej Polski miata Narodowa Demokracja. Jeden z przywddcdw tego
nurtu — Roman Dmowski — stworzy! na poczatku XX w. podwaliny pol-
skiej ideologii narodowe;j oraz katalog zasad post¢gpowania wobec mieszka-
jacych w sasiedztwie narodow!. Dmowski dostrzegat odrgbnos¢ kulturowa
Litwinow, Biatorusinoéw i Ukraincow, lecz nie wierzyt w zdolnos¢ zbudo-
wania przez nich wiasnych panstw narodewych. Ludy te nazywat ,,gorszym
gatunkiem Polakdéw” 1 byt przekonany o mozliwosci ich catkowitej asymi-
lacji w kulturze polskiej?. Pojawiajace si¢ na poczatku XX stulecia hasto
,-samostijnej Ukrainy’’ uwazal nie za przejaw rozwoju swiadomosci naro-
dowe;j ludu ukrainskiego, lecz produkt politykiaustriackiej, ktory tatwo mogt-

1 Rozwazania te zawart Dmowski w dziele Mysli nowoczesnego Polaka, ktorego pier-

wsze wydanie ksiazkowe ukazalo si¢ we Lwowie w 1903 r.
2 R. Wapinski, 2oman Dmowski, Lublin 1989, s. 103-104.
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by by¢ zastapiony jakim$§ wytworem polityki polskiej. Dmowski, chociaz
uznawat nadrzednos$¢ intereséw narodowych nad panstwowymi, wychodzit
z zatozenia, iz panstwa tworza narody, 1 w tym upatrywal mozliwos$ci natu-
ralnej asymilacji Litwinow, Bialorusinow, Ukraincow. Gltownym czynni-
kiem wptywajacym na te narody miata by¢ sita oddzialywania przyjaznych
im instytucji panstwa polskiego. Odrzucat on pruskie i rosyjskie metody
asymilacji stosowane wobec Polakow. Proponowat propagowanie kultury
polskiej, lecz bez narzucania jej sita narodom wschodnim i bez ponizania
ich godnosci’. Wzorem dla asymilacji Litwinow, Biatorusinow i Ukrain-
cow miata by¢ praktyka polityki przedrozbiorowej Rzeczypospolitej wobec
szlachty Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ktdra zakonczyta si¢ jej poloni-
zacja. Ta sama droga do polskosci — zdaniem Dmowskiego — nalezato
przeprowadzi¢ masy litewskiego, biatoruskiego i ukrainskiego ludu?.

W przeciwienstwie do narodow wschodnich Dmowski nie widziat moz-
liwosci asymilacji Zydéw. Polacy — wedtug ideologa obozu narodowego
— powinni pomnaza¢ swe sity, wchtaniajac inne zywioty, lecz tylko te, kto-
re mozna bylo przyswoic bez szkody dla ,,organizmu narodowego”, ktdre
nie powodowaty jego ostabienia’. Takim zywiolem, ktorego Polacy nie mogli
wchtania¢ — zdaniem Dmowskiego — byli Zydzi. Historia ich uksztatto-
wata bowiem wyraznie odmienny charakter cywilizacyjny 1 narodowy oraz
porzadek moralny. Zydzi mieli wielkie predyspozycje do zaszczepiania swo-
ich wartosci duchowych mtodemu narodowi polskiemu. Wchionigcie wigk-
szej ilosci tego zywiotu mogto przyniesé zgubne skutki dla Polakow, gdyz
najbardziej tworcze pierwiastki narodowe mogtyby by¢ zastapione elemen-
tami rozktadowymi, ktore mieli wnosi¢ Zydzi®. Dmowski uwazat ich za ele-
ment pasozytniczy naciele spoleczenstwa polskiego. Takie postawienie kwes-
tii zydowskiej w ideologii narodowcdéw wykluczato rzecz jasna mozliwosé
asymilacji tej zbiorowosci. Altematywa pozostawato zatem jedynie daze-
nie do odizolowania ,,pasozytow” od spoleczenstwa polskiego.

Postulat izolacji Zyddw stanie sie wkrotce obsesja dziataczy narodowych.
Dmowski w Myslach nowoczesnego Polaka oskarzat ich o spisek przeciw-
ko narodowi polskiemu, obojgtnosé wobec jego aspiracji politycznych, skton-
nos¢ do wspotpracy z kazda wiadza, ktora zagwarantuje im eksploatacje
miejscowego spoteczenstwa’. Przewage dawata Zydom solidarno$é¢ grupo-
wa 1 dominacja intelektualna nad masami polskimi. Dlatego przy braku zor-

3 Tamze, s. 105.

4 R. Dmowski, Mysli nowoczesnego Polaka, Warszawa 1934, s. 66.
5 Tamze,s. 116.

6 Tamze.

7 Tamze, s. 44-45.
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ganizowanego przeciwdziatania — konstatowat — wzrastaly wptywy zy-
dowskie na kulture polska.

Zagrozne zjawisko uznawat Dmowskiliczne przypadki ,,powierzchownej
asymilacji” Zydéw oraz istnienie jednostek typu posredniego, Zyda i Polaka
w jednej osobie. Jednostki te — pisat -~ chociaz deklaruja przynaleznos¢ do
narodu polskiego zazwyczaj zadaja akceptacji przez spoleczenstwo polskie
calego zywiolu zydowskiego. Bycie Polakiem na zewnatrz i Zydem wew-
natrz sprzyja przenoszeniu na grunt polski obcych, rozktadowych wartosci?®.
,.Zyd instynktownie wprost dazy do zniszczenia w swym otoczeniu europej-
skim czci dla tradycji, przywiazania do religii, uznania jakiejkolwiek hierar-
chii™®. Nawet ochrzczeni i zasymilowani Zydzi nie przestawali dla niego by¢
elementem obcym. Stawiat ich na rowni z zaborcami, zarzucajac im okupa-
cj¢ zycia gospodarczego i nasycenie kultury polskiej pierwiastkami obcymi
duchowi narodowemu. Nawotywal do tworzenia silnej polskiej warstwy
mieszczanskiej orazsystemuhandlu uniezalezniajacego najwigksza grupg spo-
teczna — chtopéw — od posrednictwa kupcéw zydowskich!©.

Konkluzje zawarte w dzietach Romana Dmowskiego rodzity wérdéd zwo-
lennikow jego pogladow sktonnosci do ,,0dzydzania” ziem polskich i chgé
pozbycia si¢ Zydoéw z otoczenia Polakow.

Za gtownego wroga Polski i Polakéw Dmowski uwazat jednak Niemcow.
Prusy swoja potege zbudowaty kosztem ziem polskich i one gtownie byty
zainteresowane zniemczeniem okupowanego obszaru, podczas gdy Rosjg staé
byto jedynie na kontrolg polityczng opanowanych przez siebie obszarow Rze-
czypospolitej. Dlatego — jego zdaniem — gtoéwny wysitek Polakéw winien
by¢é skierowany przeciwko naporowi niemczyzny'!. Nie precyzowat natomiast
jak miataby wyglada¢ polityka przysztej Polski wobec pozostajacych w jej
granicach Niemcoéw, chociaz byt §wiadom, iz asymilacja, tak jak w przypad-
ku Biatorusinow lub Ukraincoéw, nie wchodzi w rachubg. Do odrodzonej Pol-
ski — postulowat — powinny naleze¢ Wielkopolska, Gorny Slask, Prusy Za-
chodnie (Pomorze) i Prusy Wschodnie!2. W przysztosci zatem problem nie-
miecki w odrodzonej Polsce byt nieunikniony.

Na przetomie XIX 1 XX w. krystalizowaty si¢ takze koncepcje polskich
socjalistow w sprawie utozenia stosunkow z narodami, ktore miaty znalez¢
si¢ w postulowanych granicach panstwa. Po raz pierwszy problem ten zna-

® R. Dmowski, Separatyzm Zydow i jego Zrédia, Warszawa 1909, s. 29.

9 R. Dmowski, Upadek mysii konserwatywnej w Polsce, Warszawa 1914, s. 135.

10 St. Mackiewicz (Cat), Historia Polski od 17 listopada 1918 v do 17 wrzesnia 1939 r.,
Warszawa 1989, s. 34-35.

1Y R. Dmowski, Pofityka Polska i odbudowanie Polski, Warszawa 1926, s. 44.

12 R. Dmowski, Pisma, t. 11, Niemcy, Rosja i kwestia polska, Czgstochowa 1938, s. 30.
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lazt si¢ w programie Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS) w 1892 r. Drugi
punkt tzw. ,,Programu Paryskiego” PPS mowit o ,,catkowitym rownoupraw-
nieniu narodowosci wchodzacych w sktad Rzeczypospolitej na zasadzie do-
browolnej federacji”!3. Popieranie separatystycznych dazen narodéw wcho-
dzacych w sktad imperium Romanowych stato sie zasada polityki PPS4,
Celem nadrzednym partii bylo oczywiscie niespetnienie aspiracji narodo-
wych elit litewskich, biatoruskich czy ukrainskich, lecz ostabienie Rosji ja-
ko warunek niezb¢dny do odzyskania niepodleglosci przez Polske. Socja-
lisci polscy z PPS sktonni byli wspiera¢ rodzace si¢ ruchy narodowe, biato-
ruski 1 litewski, jako potencjalnych sojusznikow w walce z Rosja!®. Na po-
czatku XX w. grupa dziataczy PPS, skupionych wokot Jozefa Pitsudskiego,
wysungta koncepcje stworzenia panstw Litwy, Bialorusi, Ukrainy, oddzie-
lajacych Polskg od Rosji, a jednoczesnie politycznie, militamie 1 ekonomicz-
nie zwigzanych z Polska!¢. Rozwigzanie takie miato pogodzi¢ dazenia nie-
podlegtosciowe Polakow i zaspokoié aspiracje narodowe Bialorusinow, Lit-
windw 1 Ukraincow!’. Zaktadano, ze akces do federacji bedzie miat charak-
ter dobrowolny, a gtownym architektem tej wspolnoty politycznej narodow
beda Polacy!®. Podstawa do wypracowania takiej koncepcji byto przekona-
nie, ze narody te nie sa zdolne do samodzielnego tworzenia wlasnych panstw,
1 ze jedynie przy udziale czynnika polskiego moga uzyska¢ narodowa pod-
miotowos$¢. Oczekiwano zatem, ze elity polityczne tych spoteczenstw w spo-
sob naturalny wybiora lacznosc¢ federacyjna z Polska. Nie uwzgledniano jed-
nak ani stanu gotowosci spoteczenstwa polskiego do przyjecia takiego roz-
wigzania, ani nastrojow panujacych wsrod tych narodéw. Nie byto odpo-
wiedzi na pytanie, co bedzie, jesli wybor Litwindw, Biatorusinow lub Ukra-
incow padnie na inne rozwiazanie!. Wydaje sie, ze gtowni dziatacze ruchu

13 Program Polskiej Partii Socjalistycznej, [w:] Polska mysl demokratyczna w ciqgu
wiekow. Antologia. Warszawa 1986, s. 194.

14 1. Koberdowa, Migdzy Pierwszq a Drugq Rzeczypospolitq. Dzieje Polski 1795-1918,
Warszawa 1976, s. 331.

15 J. Jurkiewicz, Rozwdj polskiej mysli politycznej na Litwie i Bialorusi w latach 19035-
1922, Poznan 1983, s. 99-100.

16 J. Pajewski, Odbudowa panstwa polskiego 1914-1918, Warszawa 1983, s. 26-27,
W. Suleja, Kresy Wschodnie w mysli politycznej polskiej irredenty 1864-1914, [w:]
Miedzy Polskq etnicznq a historycznq. Polska mysl polityczna XIX i XX wieku, t. V1,
Wroctaw — Warszawa — Gdansk — £.6dz 1988, s. 183.

17 J. Lewandowski, Federalizm. Litwa i Bialorus w polityce obozu belwederskiego (XI
1918 — IT°1920), Warszawa 1962, s. 269.

18 A. Chojnowski, Koncepcje polityki narodowosciowej rzqdow polskichw latach 1921-
1939, Wroctaw 1979, s. 9.

19 J. Tomaszewski, Kresy Wschodnie w polskiej mysli politycznej XIX i XX w., [w:] Mie-
dzy Polskq etnicznq a historyczng..., s. 105,
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socjalistycznego — Jozef Pilsudski, Leon Wasilewski, Ignacy Daszynski
— nawet nie rozwazali innego scenariusza, jak ten, ktory zaktadat propol-
skie sktonnosci narodow mieszkajacych migdzy Polakami 1 Rosjanami®.
Byli oni jednak $wiadomi stabosci biatoruskiego ruchu narodowego, lecz
bez Biatorusi, lezacej w centrum tego obszaru, realizacja koncepcji federa-
listycznej bytaby niemozliwa. Dlatego catkiem powaznie rozwazano pro-
jekty pomocy ze strony Polakow mieszkajacych na Biatorusi w rozbudza-
niu $wiadomosci narodowej mas biatoruskich?!. Taki wariant byt rozpatry-
wany w kregachkierownictwa PPS tylko w przypadku zarysowaniasig szans
na realizacj¢ planow federalistycznych. Natomiast w przypadku wystapie-
nia koniecznosci podziatu tych ziem migdzy Polske 1 Rosje, oboz skupiony
wokot Pitsudskiego chciat wiaczenia do panstwa polskiego obszarow zdo-
minowanych przez katolikow. Od samego poczatku federalisci dopuszczali
zatem mysl, ze w praktyce moze by¢ realizowana koncepcja obozu narodo-
wego?2. Narodowcy nigdy natomiast nie rozwazali projektow organizacji
panstwa w kategoriach federacyjnych. Przynajmniej w odniesieniu do Bia-
torusi — pisze Krystyna Gomadtka — hasta federalistyczne okazaty sig tyl-
ko chwytem propagandowym. Gdy pojawity si¢ mozliwosci ich realizacji,
w Polsce nie bylo zadnego czynnika politycznego zainteresowanego wpro-
wadzaniem ich w zycie. Wysuwajac te hasta stwarzano iluzje niepodlegtos-
ciowe dziataczom biatoruskim, by odciagnac ich od tendencji prorosyjskich?.

Mniejszosci narodowe w koncepcjach niektorych dziataczy ruchu ludo-
wego mialy by¢ potraktowane w niepodlegtej Polsce wedtug zasad zblizo-
nych do tych, jakie byty zawarte w mys$li narodowych demokratow. Jeden
z animatorow ruchu ludowego Bolestaw Wystouch na poczatku stulecia wy-
razal poglad, ze nalezy dazy¢ do jednolito$ci etnicznej przysztego panstwa
polskiego. Poniewaz byt swiadom, iz nie da sig¢ tak okresli¢ granic, aby
zachowac ,,$cislo$¢ etnograficzna” uwazat, ze nalezy tworzy¢ taki stan dro-
ga polityki asymilacyjnej i ,,usuwania elementow obcych rasowo z Polski
etnograficznej”?*. Inny z kolei ideolog ruchu ludowego ks. Antoni Szech
propagowat w tym samym czasie ide¢ odbudowy Rzeczypospolitej jako fe-
deracji Polski, Litwy 1 Rusi z prawem wszystkich ludéw do swobodnego
rozwoju narodowego?3.

20 J. Lewandowski, Federalizm. .., s. 43-52.

21 K. Gomotka, Bialorusini w II Rzeczypospolitej, ,,Zeszyty Naukowe Politechniki Gdan-
skiej. Ekonomia”, nr 31, Gdansk 1992, s. 36.

22 Tamze, s. 37.

23 Tamze, s. 40.

24 Cyt. za Z. Hemmerling, A. Luczak, Miejsce kresow i stowianskich mniejszosci narodo-
wych w koncepcjachruchu ludowego, [w:] Miedzy Polskq etnicznq a historyczng...,s. 211.

25 Zwiqzek Miodej Polski Ludowej, Warszawa 1907, s. 24-25.
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Przywodcy Polskiego Stronnictwa Ludowego ,,Piast” (PSL ,,Piast”) w ok-
resie tworzenia si¢ panstwowosci polskiej szukali jakiej$ posredniej kon-
cepcji migdzy tym, co z jednej strony proponowali narodowi demokraci,
z drugiej zas federalisci. Wincenty Witos dostrzegat wprawdzie dobrodzie;j-
stwa plynace z utworzenia krajow oddzielajacych Polske od Rosji, leczuwa-
zal, ze zadna pigdz polskiej zieminie moze by¢ przytaczona do tych panstw?4,
Ziemia, okreslana przez Witosa jako polska, zamieszkata byta takze przez
Litwinéw, Biatorusinow, Ukraincow, ktorzy niekiedy stanowili tam wigk-
szos$¢ mieszkancow.

Powstanie niepodleglego panstwa polskiego w granicach na wschodzie
okreslonych traktatem ryskim przesadzito o tym, ze w praktyce podstawa
polityki wladz wobec mniejszosci narodowych stala si¢ doktryna Romana
Dmowskiego. ,,Konsekwencje polityczne traktatu ryskiego — pisat Stanis-
taw Cat-Mackiewicz — narzucatly si¢ z zelazna silg polityce wewngetrzne;j
Polski. Polska polityka narodowo$ciowa zejdzie na tory doktryny Dmow-
skiego, bedzie si¢ dazyto do panstwa jednolicie narodowego, i z tego toru
nie zejdziemy juz nigdy”?’. Pitsudski, — zauwazat Mackiewicz — chociaz
po 1926 r. miat ogromna wladzg, nie zmienit politykinarodowos$ciowej wo-
bec Biatorusindw i Ukraincow, a pozniejsze rzady jego putkownikow staty
si¢ wynaturzong forma realizacji idei Dmowskiego?S.

Doktryna Dmowskiego odmawiajaca Biatorusinom, Litwinom, Ukraincom
prawa do swobodnego rozwoju narodowego w panstwie polskim powstata
w czasie, gdy narody te niezbyt wyraZznie demonstrowaly swoja tozsamos¢
1 aspiracje polityczne. Elity polskie nie doswzegaly amian, jakie nastapity
w swiadomosci tych narodéw podczas wojny $wiatowej oraz bedacych skut-
kiem upadku Cesarstwa Rosyjskiego. Postulat asymilacji, ktory wydawat sig¢
fatwym do realizacji na poczatku stulecia, kilkanascie lat pozniej okazat sig¢
znacznie powazniejszym problemem. Litwini mieli wlasne panstwo narodo-
we, za$ elity bialoruskie 1 ukrainskie w latach 1918-1920 bardzo wyraznie
zademonstrowaty wole jego tworzenia. Od strony polskiej natomiast dazenia
te ciagle postrzegano jako przejaw inspiracji zewngtrznej. Zarowno rzady par-
lamentarme przed 1926 1., jak 1 pozniej sanacyjne tudzily sig, ze droga izolacji
od wplywow z republik sowieckich oraz represji policyjno-administracyjnych
bedzie mozliwe rozwiazanie problemu biatoruskiego lub ukrainskiego. Poli-
tyka ta z regulty wywotywata skutki odwrotne od zamierzonych.

Postulaty autonomii terytorialnej zglaszane przez reprezentantdw biato-
ruskich 1 ukrainskich organizacji byty nie tylko konsekwentnie odrzucane

26 'W. Witos, Moje wspomnienia, t. 11, Paryz 1964, s. 322.
27 St. Mackiewicz (Cat), Historia Polski..., s. 130.
28 Tamze.
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przez kolejne rzady, lecz nie znajdowaly takze zrozumienia wsrdd tych par-
tii polskich, ktore przedtem opowiadaty si¢ na rzecz federalizmu i réwno-
uprawnienia narodow. Nawet gdy naczelne wiadze PPS sktonne byly uznac
za shuszne racje galicyjskich Ukraincow, miejscowi dziatacze tej partii zde-
cydowanie sprzeciwiali si¢ przyznawaniu im jakiejkolwiek autonomii??,
Zwracali bowiem oni uwagg na potencjalne zagrozenie dla polskosci na
tym obszarze w przypadku przyznania autonomii miejscowym Ukraincom.

Wirod polskich organizacji spotecznych i kulturalnych w wojewodztwach
wschodnich najwigksza popularnoscia cieszyly sig hasta Narodowej De-
mokracji. Pod ich urokiem pozostawata takze wigkszo$¢ pracownikow miej-
scowej administracji, ktorzy na swoich stanowiskach dos¢ konsekwentnie
prowadzili polityke sprzyjajaca asymilacji Bialorusinow, Litwindw i Ukra-
incow?0. Czeste zmiany rzadow w latach 1921-1926 nie wptywaty zasadni-
czo na ksztatt polityki wobec mniejszosci narodowych. Wprawdzie pre-
mierzy Wiadystaw Sikorskii1 Wtadystaw Grabski probowali uporzadkowaé
polityke narodowos$ciowa na kresach wschodnich, lecz nie bylo w Polsce
zadnego zaplecza politycznego zainteresowanego reorientacja w tej dzie-
dzinie. Wigkszos¢ partii politycznychreprezentowanych w parlamencie za-
dowalata si¢ tym stanem prawnym, ktory stwarzata konstytucja z 17 marca
1921 r., mowiaca o prawie obywateli Rzeczypospolitej do zachowania swej
narodowosci 1 pielggnowania mowy ojczystej. ,,Ustawy jezykowe”, uch-
walone przez Sejm 31 lipca 1924 r. stanowity pozory dziatan ustawodaw-
czychumozliwiajacych Litwinom, Bialorusinom i Ukraincom rozwdj wlas-
nego szkolnictwa. W rzeczywistosci dawaty administracji lokalnej szero-
kie mozliwos$ci ograniczania praw tych mniejszosci do oswiaty w jezykach
narodowych3!. W efekcie wprowadzania ich w zycie nie zaistnialy zadne
fakty $wiadczace o pozytywnym oddziatywaniu ,,ustaw jezykowych” na sy-
tuacj¢ tych mniejszosci.

Wedhug spisow z 1921 11931 r. mniejszosci narodowe stanowily ponad
30 procent ludnosci Polski2. Wiele wskazuje na to, ze w rzeczywistosci od-
setek ludnosciniepolskiej byt znacznie wigkszy33. Niektorym przedstawicie-

29 E. Koko, PPSwobec kwestii ukraifiskiej w latach 1918-1939 (ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem okresu ksztaltowania sie zasadniczych koncepcjido 1925 v.), [w:] Polska —
Polacy — mniejszosci narodowe. Polska mys! polityczna XIX i XX w., t. VIII, red.
W. Wrzesinski, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1992, s. 347.

30 B. Makowski, Litwini w Polsce 1920-1939, Warszawa 1986, s. 46.

31 K. Gomotka, Bialorusini w II Rzeczypospolitej..., s. 45.

32 Rocznik Statystvki RP 1927, s. 51-52; W. Medrzecki, Liczebnosé i rozmieszczenie
grup narodowosciowychw Drugief Rzeczypospolitej w Swietle wynikow II spisu pow-
szechnego (1931), ,,Dzieje Najnowsze”, 1983, nr 1-2.

3 J. Tomaszewski, Rzeczpospolita wielu narodow, Warszawa 1985, s. 27-36.

58]

19



lom wiadz, zwlaszcza na szczeblu lokalnym, zalezato na wykazaniu zniko-
mej liczby Biatorusindw lub Ukraincow, stad tez wyrastaty wielusettysigcz-
ne rzesze ,.tutejszych” na Polesiu, ogromny odsetek ludnosci wyznania pra-
wostawnego lub mojzeszowego deklarujacych narodowosé polska®. Nieza-
leznie jednak od faktu wystepowania licznych manipulacji podczas przepro-
wadzania spisow, jak rowniez w trakcie opracowywania ich wynikow, wyka-
zany ponad 30-procentowy udzial mniejszosci narodowych w strukturze lud-
nosciowej II Rzeczypospolitej wynosit ten problem do jednego z najwazniej-
szych w polityce wewngtrznej kraju. Zaden z obozoéw politycznych nie mogt
go omina¢. Dlatego przez cate dwudziestolecie migdzywojenne trwata dy-
skusja na temat polityki panstwa, chociaz w praktyce z réZnym nat¢Zzeniem
1 w réznych okresach realizowano idee narodowych demokratéw.

Romana Dmowskiego, jak rowniez jego duchowych spadkobiercow, nur-
towat glownie problem zydowski. Hasta izolacji Zydow, zawarte w Mys-
lach nowoczesnego Polaka, znalazty wkrotce ujscie w akcjach Mtodziezy
Wszechpolskiej skierowanych przeciwko obecnosci studentow narodowos-
ci zydowskiej na uniwersytetach w Warszawie, Krakowie, Wilnie, Lwowie.
Zadania mtodych narodowcow nie spotykaty si¢ bynajmniej z dezaprobata
wiladz poszczegolnych uczelni. Niektorzy rektorzy popierali nawet pomyst
wprowadzenia ,,numerus clausus”, czyli oddzielnych miejsc dla studentow
zydowskich w salach wyktadowych?s.

W 1932 1. dziatacze z krggow Miodziezy Wszechpolskiej oraz Obozu
Wielkiej Polski wydali broszur¢ Wytyczne w sprawach zydowskiej, mniej-
szosci stowianskich, niemieckiej i zasad polityki gospodarczej. Wedtug Wy-
tycznych Zydzi stanowili element obcy rasowo i powinni by¢ wytaczeni z zy-
cia publicznego, nie powinni mie¢ praw wyborczych, zajmowac stanowisk
panstwowych, samorzadowych, ani petnic stuzby wojskowe;j. Dostep do szkot
publicznych powinien by¢ im catkowicie zabroniony. Przyjgcie chrztu
w przypadku Zydéw nie powinno zmienia¢ ich potozenia prawnego. Zaka-
zane — wedtug Wytycznych — winny by¢ takze matzenstwa mieszane, na-
wet gdy strona zydowska bytaby ochrzczona. Przewidywano takze przy-
wracanie nazwisk tym Zydom, ktdrzy je zmienili. Wszystkie dzieta mysli
intelektualnej pochodzace od Zydéw winny byé udostepniane Polakom je-
dynie po zamieszczeniu adnotacji o narodowosci autorow?¢. Narodowcy pro-
ponowali takze ograniczenie mozliwosci wykonywania wolnych zawodow
przez Zydoéw tylko do ich wlasnego $rodowiska. Ponadto uwazali, ze naj-
lepszym rozwigzaniem kwestii zydowskiej byloby wydzielenie w miastach

34 Tamze,s. 25.

35 Sz. Rudnicki, Obdz Narodowo-Radykalny. Geneza i dzialalnosé, Warszawa 1985, s. 72.
36 Tamze, s. 139-143, 350.
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dzielnic przeznaczonych tylko dla Zydéw. Doktryna Dmowskiego przetu-
maczona na jezyk praktyki politycznej tworzyla przerazajaca wizj¢ dla kil-
kumilionowej grupy obywateli II Rzeczypospolite;j.

Niemcdow autorzy Wytvcznych uznawali za gtownego wroga Polski i Po-
lakow. Obowiazkiem narodu polskiego — pisali — jest koniecznos¢ odzy-
skania ziem polskich bgdacych pod panowaniem niemieckim — Gdémego
Slaska, Warmii, Mazur, Zachodniej Wielkopolski i Pomorza¥. W sprawie
mniejszosci stowianskich nie wychodzili dalej niz wezesniejsze propozycje
Romana Dmowskiego i reprezentujacego miodsze pokolenie narodowcodw
Jedrzeja Giertycha.

Jedrzej Giertych, ktory byt jednym z ideologow Obozu Wielkiej Polski,
na poczatku lat trzydziestych dos¢ doktadnie opisat jaka polityka wobec
mniejszosci stowianskich jest zgodna z interesem narodu polskiego. Asy-
milacj¢ uznat za rzecz nieodzowna 1 konieczng. Prawo do posiadania kre-
s6w wschodnich — pisat — dawata Polakom ,,przewaga moralna i cywili-
zacyjna” oraz tradycja przewodnictwa politycznego na tych obszarach3®.
Giertych proponowat konsekwentne nazywanie j¢zyka biatoruskiego i uk-
rainskiego regionalnymi gwarami j¢zyka polskiego, zastapienie cyrylicy al-
fabetem tacinskim, tworzenie szkoét utrakwistycznych z zaznaczeniem, ze
nauczanie odbywa si¢ w polskim jezyku literackim i miejscowej gwarze.
Od szczebla gimnazjum szkoty miaty by¢ wylacznie ,,w jezyku literackim”.
Giertych proponowat z jednej strony intensyfikacj¢ oddzialywania kulturo-
wego poprzez wojsko, stowarzyszenia i organizacje gospodarcze i umozli-
wienie awansu tej czg¢$ci inteligencji biatoruskiej i1 ukrainskiej, ktora skia-
nia si¢ ku polskosci, z drugiej zas, zaostrzenie dzialan represy jnych wobec
0s0b stojacych na gruncie zachowania biatoruskiej lub ukrainskiej odreb-
nosci narodowej. Najlepsza metoda na powstrzymanie rozwoju tej ostatniej
tendencji — uwazat — powinno by¢ powotanie instytucji sadow doraznych
oraz rozszerzenia uprawnien policji 1 administracji kresowe;.

Byt to program przyspieszonej asymilacji mniejszosci stowianskich, od-
biegajacy jednak od zatozen doktrynalnych Romana Dmowskiego z poczat-
ku stulecia, ktore przewidywaty powtorzenie tego samego procesu, ktory
dokonat si¢ z udzialem szlachty w XVII 1 XVIII wieku. Sens tej polityki,
realizowanej zreszta przez konkurentow obozu narodowego — rzadzaca sa-
nacje, miatna celu przeksztatcenie Biatorusinow 1 Ukraincdéw w patriotycznie
myslace masy polskie.

Stanowisko narodowych demolaratéw w stosunku do Niemcow, zamiesz-
kujacych wojewodztwa zachodnie II Rzeczypospolitej, nie byto tak jedno-

37 Tamze, s. 144.
38 J. Giertych, O program polityki kresowej, Warszawa 1932,'s. 21.
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znaczne jak wobec Zydow, Biatorusindw lub Ukraincow. Dostrzegano ogrom
zagrozen ze strony Niemcow, lecz nawet teoretycznie nie rozwazano mozli-
wosci ich asymilacji. Nie traktowano ich takze w kategoriach obcosci cy wili-
zacyjnej, tak jak jak to bylo w przypadku Zydéw. Popierano dzialania w kie-
runku przywrocenia polskosci jednostkom zgermanizowanym stowianskiego
pochodzenia, wspierano emigracj¢ do Republiki Weimarskiej, a pozniej 11
Rzeszy, propagowano tworzenie warunkow ekonomiczno-prawnych sprzyja-
jacych przejmowaniu przez Polakow majatku nalezacego do Niemcow??.

Wigkszos¢ kleru katolickiego swoja postawa nie sprzyjala bynajmniej
fagodzeniu polityki wobec mniejszosci. Kosciot daleki byt od tolerancji.
Wielu ksiezy, a takze dostojnikow niejednokrotnie dawato wyraz swojej nie-
checi wobec Zydow i1 wyrazato poparcie dla obozu narodowego®?. Arcybi-
skup wilenski Romuald Jatbrzykowski eliminowat wszystkie proby wpro-
wadzania jezyka biatoruskiego do zycia koscielnego!. Koscidt wprawdzie
nie popieral, lecz takze nie protestowatl przeciwko burzeniu cerkwi przez
wojsko latem 1938 r. na Chetmszczyznie 1 Wotyniu#2. Rezygnujac z zasady
powszechnosci stuzyl umacnianiu potencjatu jednego narodu, nawet wtedy,
gdy odbywato si¢ to kosztem innych narodéw zamieszkujacych panstwo.
Wiele elementow z programow polityki narodowosciowej ugrupowan na-
rodowych znajdowato si¢ takze w mysli politycznej przywodcoéw PSL
,»P1ast”, partii uczestniczacej w sprawowaniu wladzy przed 1926 r. Politycy
PSL ,,Piast” twierdzili, ze kierujq si¢ zasada nadrzednos$ci zachowania jed-
nosci Rzeczypospolitej Polskiej, mniejszosci narodowe postrzegali zas jako
czynnik stwarzajacy potencjalne zagrozenie dla owej integralno$ci panstwa*3.
Stad logicznym wydawaty im si¢ postulaty asymilacji Bialorusinow lub Uk-
raincéw, ktorych elity w pierwszej potowie lat dwudziestych coraz bardziej
zwracatly si¢ w kierunku Minska 1 Kijowa.

Chociaz w deklaracjach programowych kolejnych kongreséw PSL ,,Piast”
znajdowaly si¢ lakoniczne stwierdzenia o potrzebie zagwarantowania praw
mniejszosciom narodowym, to w rzeczywistosci przywodcy partii, uczest-
niczac w rzadzacych krajem koalicjach, dzialali na rzecz ograniczania ich
praw. Popierali politykg kolonizacyjna na kresach wschodnich wychodzac
z zaltozenia, Ze interes panstwa wymaga, aby jak najwigcej ziemi bylo w r¢-

39 J. Tomaszewski, Ojczyzna nie tylko Polakéw, Warszawa 1985, 5.183.

40 Tamze, s. 184.

41 M. Moroz, Zatarg o jezyk kazan w Zodziszkach. Materialy 3rédiowe, ,Biatoruskie
Zeszyty Historyczne”, 1998, nr 10, s. 164-165.

42 M. Papierzynska-Turek, Miedzy tradycjq i rzeczywistosciq. Parstwo wobec prawo-
slawia 1918-1939, Warszawa 1989, s. 270.

43 7. Hemmerling, A. Euczak, Miejsce kresow i slowianskich mniejszosci..., s. 213.
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kach polskich. Politycy z szeregdw PSL ,,Piast” zmierzali ponadto do ogra-
niczenia liczby przedstawicieli mniejszo$ci w parlamencie polskim, repre-
zentujac poglad, ze decyzje w sprawach panstwowych powinny by¢ podej-
mowane przez Polakow*4.

W pakcie lanckoronskim, zawartym 17 maja 1923 r. migdzy koalicja ugru-
powan narodowych skupionych w Chrzescijanskim Zwiazku Jednosci Na-
rodowej 1 PSL ,,Piast”, uzgodniono, ze rzad polski powinni tworzy¢ wy-
tacznie Polacy. Pakt lanckoronski okreslat takze kierunki polityki wobec
mniejszo$ci stowianskich, zaktadajac jako cel strategiczny szybka ich polo-
nizacj¢. Przywodcy PSL ,,Piast” reprezentowali czysto paternalistyczny sto-
sunek do Biatorusindw i Ukraincéw. Zylii dziatali w przekonaniu, ze naréd
polski reprezentuje wyzszy poziom kultury, dojrzatosci politycznej 1 moral-
nej i ma wobec tych narodéw do spelnienia swoista misj¢ cywilizacyjna.
Transformacja osiagnig¢¢ cywilizacyjnych do Biatorusinow i1 Ukraincow mia-
ta dokonac¢ si¢ za posrednictwem jezyka i kultury polskiej*s.

Znacznie wigcej sktonno$ci do partnerskiego traktowania mniejszosci
narodowych mieli przywddcy innej partii chtopskiej —- Polskiego Stron-
nictwa Ludowego ,,Wyzwolenie” (PSL ,,Wyzwolenie”). Wybitny dzialacz
tej partii — Stanistaw Thugutt — byt or¢gdownikiem zagwarantowania au-
tonomii kulturalnej dla mniejszosci stowianskich i1 poszanowania ich od-
rgbnosci narodowej*t. Za biedne i szkodliwe dla panstwa uznawali przy-
wodcey PSL ,,Wyzwolenie” traktowanie mniejszosci narodowych jako ele-
mentu obcego, jako potencjalnych wrogdéw Polski*?. PSL ,,Wyzwolenie”
reprezentowato jednak znacznie stabszy nurt polskiego ruchu ludowego niz
PSL ,,Piast”, dlatego wigkszy wptyw na sytuacj¢ mniejszosci narodowych
w okresie rzadow parlamentarnych miala postawa Wincentego Witosa niz
Stanistawa Thugutta.

PSL ,,Wyzwolenie” hotdowalo innej koncepcji, zgtaszanej jednoczesnie
przez kilku politykdow obozu belwederskiego, ktdrej sens polegat na zasta-
pieniu asymilacji narodowe] na rzecz panstwowej. Polityka ta miata zapew-
ni¢ autonomi¢ dla mniejszosci narodowych, zwlaszcza stowianskich oraz
zwigzac je z instytucjami panstwa polskiego.

Po przewrocie majowym 1926 r. odsunigte od wiadzy PSL , Piast” w kwestii
polityki narodowos$ciowej niecozblizyto si¢ do PSL ,,Wyzwolenie”. Obiepartie
glosity konieczno$¢ tworzenia rownych szans w zyciu publicznym dla wszyst-

44 Tamze, s. 214.

45 Tamze, s. 215.

46 St. Thugutt, Autobiografia, Warszawa 1984, s. 165.

47 K. Polaczkiewicz, Stosunek nasz do tzw. mniejszosci narodowych, ,,Wyzwolenie”,
25.05. 1925, nr 21.
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kich obywateli, w tym takze dla mniejszosci narodowych, zwigkszenia ich
udzialuw instytucjach panstwowych1 samorzadowych. Deklaracje te nie miaty
jednak wigkszego wptywu na biezaca sytuacj¢ mniejszosci narodowych4s.

Rzadzacy po 1926 r. oboz belwederski wprawdzie kilka lat po przewro-
cie probowat realizowac niektore elementy ideologii federalistycznej, lecz
w drugiej potowie lat trzydziestych zdecydowanie powrocit do polityki opar-
tej na logice inkorporacyjne;j.

Pitsudczycy, pozostajacy do maja 1926 r. w opozycji, wobec mniejszosci
narodowych stwarzali nadziej¢ skutecznego i racjonalnego rozwigzania ich
probleméw z uwzglednieniem zgtaszanych przez nie postulatow. Zydow
uznawali za element lojalny wobec panstwa i przejawiajacy postawy oby-
watelskie. Liczyli takze na taka lojalnos¢ ze strony Niemcow, w zamian za
zagwarantowanie im praw ekonomicznych i kulturowych®. Zyczliwe trak-
towanie mniejszosci stowianskich uznawali za gldwny argument w polityce
wobec republik sowieckich, gdyz miato to by¢ magnesem przyciagajacym
tamtejsze elity ku Polsce.

Z dyskusji w tonie obozu sanacy jnego po przewrocie majowym wynika, iz
uswiadamiano sobie, ze szanse na asymilacj¢ narodowa Niemcow i Litwi-
néw byty bardzo niewielkie. Dlatego pitsudczycy postulowali szukanie me-
tod politycznych, ktore miaty doprowadzi¢ te spotecznosci do wspolpracy
z instytucjami panstwa polskiego. Jednoczesnie panstwo miato po cichu wspie-
ra¢ rozwoj polskich organizacji kulturalnych 1 spotecznych, aby swoim od-
dziatywaniem mogty wywiera¢ wiasciwy wptyw na Niemcow 1 Litwinow>0.

Generalnie jednak pitsudczycy trzymali si¢ zasady silnej wiadzy wobec
mniejszosci, sprawiedliwego ich traktowania, dominacji jezyka polskiego
w zyciu publicznym oraztworzenia warunkow sprzyjajacych asymilacji Bia-
forusinow 1 Ukraincéw. Po $mierci Pitsudskiego oboz sanacyjny przyjat do
realizacji wiele postulatow narodowych demokratéw. Likwidowano wszyst-
kie biatoruskie instytucje kulturalne, spoteczne i polityczne, wspierano osad-
nictwo polskie na kresach wschodnich, emigracje Zydéw do Palestyny,
a Niemcow do III Rzeszy, wspomagano walk¢ ekonomiczna kupcow pol-
skich z handlem zydowskim.

W tym czasie, gdy pozostajacy u wiadzy pitsudczycy — Felicjan Stawoj
Sktadkowski, Edward Rydz-Smigty, Wactaw K ostek-Biemacki tworzyli re-
alne warunki bytu mniejszosci narodowych, inni przedstawiciele obozu bel-
wederskiego — Leon Wasilewski, Tadeusz Hotéwko, Mieczystaw Niedziat-

48 7. Hemmerling, A. Luczak, Miejsce kreséw i slowianskich mniejszosci..., s. 221.

49 J. Tomaszewski, Ojczyzna nie tylko Polakéw...,s. 187.

50 Cz. Madajczyk, Dokumenty w sprawie polityki narodowosciowej wiadz polskich po
przewrocie majowym, ,,Dzieje Najnowsze”, 1972, z. 3, s. 144-149.
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kowski— wciaz apelowali o podmiotowe traktowanie ludnosci niepolskie;.
Znawca probleméw narodowosciowych Leon Wasilewski uwazal, ze poli-
tyka prowadzona przez jego wspottowarzyszy szkodzi interesom paristwa,
Wychodzit bowiem z zatozenia o nieuchronnos$ci rozwoju ruchéw narodo-
wych oraz powstawania konfliktdw na tym tle. Bezsensowne — jego zda-
niem — byty wszelkie dziatania polityczno-administracyjne zmierzajace do
hamowania tych naturalnych procesow, gdyz powodowaty one jedynie eska-
lacje konfliktusl. Za najwlasciwsza metodg rozwiazywania problemow na-
rodowych uznawat porozumienia migdzynarodowe i zapewnienie mniejszos-
ciom warunkow bezkolizyjnej egzystencji z panstwem, na terenie ktorego
zamieszkuja. Wasilewski proponowat swobodg ksztattowania lokalnych sa-
morzadéw, wprowadzenie jezykow narodowych do administracji, sgdow-
nictwa i wszystkich innych dziedzin zycia publicznego na terenach zamiesz-
katych przez Biatorusinow, Litwinéw i Ukrairicow.

Wasilewski przewidywat rozpad Zwiazku Radzieckiego wzdluz granic
etnicznychi stat na stanowisku, ze Polska powinna by¢ gotowa do utozenia
stosunkdw z nowymi panstwami na wschodzie>2. W zwiazku z tym uwazal
za niecelowe zadraznianie stosunkéw z mniejszosciami stowianskimi,
a zwlaszcza z Ukraincami, bowiem polska racja stanu wymagata, aby przy
zmianie koniunktury migdzynarodowej ich dazenia niepodlegtosciowe rea-
lizowaly si¢ nie wbrew interesom Polski, lecz zgodnie z nimi.

Zaszkodliwe dlapanstwa uwazat Wasilewski dziatania wiadz polskich ukie-
runkowane na zwalczanie biatoruskiego ruchu narodowego w Srodowiskach
prawostawnych, ktore tradycyjnie sktaniaty si¢ ku rosyjskosci. Biatoruskiruch
narodowy wsrod prawostawnych sprzyjat wyrywaniu tych srodowisk spod
wplywow Moskwy. Swiadomosé biatorusko jezycanych katolikow — uwazat
— rozwijata si¢ w kierunku pozadanym przez polska racj¢ stanu®s,

Podobnie jak Leon Wasilewski w skutecanos¢ realizowanej przez sana-
cj¢ polityki asymilacyjnej nie wierzy? takze inny przedstawiciel obozu bel-
wederskiego, jeden z przywddcow PPS, Mieczystaw Niedziatkowski. Row-
niez on uwazat ja za szkodliwa dla panstwa. Najlepszym rozwiazaniem prob-
lemu ukrainskiego w Polsce — zdaniem Niedziatkowskiego — winno by¢
uczynienie Ukraincow wspétgospodarzami tych ziem, na ktorych oni miesz-
kali*4. Stanowitoby to najlepsza gwarancje spokojuna potudniowo-wschod-

5t B. Stoczewska, Leon Wasilewski o mniejszosciach narodowych II Rzeczypos politej,
.Sprawy Narodowosciowe”, 1995, t. 1V, z. 1 (16), s. 40.
2 Tamze, s. 45.
Tamze, s. 49.
34 M. Niedziatkowski, Sprawa ukrairiska w Polsce, [w:] Polska mysl demokratyczna...,
s. 289-291.
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nich kresach panstwa oraz umozliwito ich lepszy rozwdj gospodarczy. Tak
urzadzone obszary Rzeczypospolitej zamieszkale przez Ukraincow mogty-
by stanowi¢ alternatywe dla sowieckiej Ukrainy, pozostajacc) w strefie wpty-
wow rosyjskich.

Realizowana w dwudzicstoleciu miedzywojennym inkoroporacyjna po-
lityka narodowosciowa przyniosta fatalne skutki dla panstwa. We wrzes$niu
1939 r. znaczna czg$¢ obywateli nie byla zainteresowana jego obrona i ocze-
kiwata jakichkolwiek zmian.

Kleska, jaka Polacy poniesli w wojnie z Niemcamii ZSRR w 1939 r, nie
spowodowata upadku instytucji reprezentujacych panstwo, ani rezygnacji
narodu z mysli o jego odzyskaniu w przedwo jennym ksztatcie. Dlatego tez
problem utozenia stosunkdw z wielomilionowg rzesza ludnosci niepolskiej
nie przestawal absorbowac politykow z réznych obozéw politycznych.
W ,,Deklaracji zasad stronnictw jedno$ci narodowej”, wydanej w lipcu
1941 r. przez partie tworzace rzad polski w Londynie, w punkcie drugim
napisano: ,,Polska bedzie panstwem demokratycznym, opartym na réwnos-
ci wszystkich obywateli, bez roznicy rasy, wyznania i narodowosci, wobec
prawa i przed urzgdami, (...) na poszanowaniu praw narodowych mniejszosci
stowianskich, litewskiej 1 zydowskiej3’. W , Deklaracji” nic nie wspomina-
no o gwarancji poszanowania praw ludnosci niemieckie;j.

Okrucienstwa popetniane przez hitlerowcow na ludnosci polskiej prowa-
dzity wielu przywddcow organizacji konspiracyjnych do przekonania, iz
Niemcy sg narodem, z ktorym wspotpraca dla uczciwego Polaka stata si¢
nie do zniesienia’. Hitleryzm w propagandzie podziemnej jawit si¢ jako
kontynuacja wielowiekowych niemieckich tradycji politycznych, uosobie-
niem wszystkich cech niemieckiego charakteru narodowego. Jedynie soc ja-
lici stali na stanowisku, ze narod niemiecki stal si¢ pierwsza ofiara dykta-
tury hitlerowskiej. Przestrzegali przed utozsamianiem narodowych socja-
listow ze spoteczenstwem niemieckim?’.

W dyskusjach politykéw ze stronnictw tworzacych rzad emigracy jny,
a takze reprezentowanych w Delegaturze Rzadu RP na Kraj, niewiele uwa-
gl zwracano na problem granic wschodnich, wychodzac z zatozenia o ko-
niecznosci powrotu do stanu sprzed 17 wrzesnia 1939 r. Panowata w tym
wzgledzie dos¢ duza zbieznos¢ pogladow wsrdd polskich elit politycznych.
Najbardziej absorbujacym zagadnieniem bylo natomiast okreslenie zachod-
nich granic Polski. Juz w marcu 1940 r. w sztabie generata Wtadystawa Si-

55 Polska mysl demokratyczna..., s. 334.

56 'W. Wrzesinski, Nardd niemiecki w polskiej mysli politycznej lat IT wojny §wiatowej,
[w:] Polska — Polacy — mniejszosci narodowe...., s. 93.

57 Tamze, s. 96.
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korskiego pojawit si¢ program przesunig¢cia granicy polskiej na lini¢ Szcze-
cin — Nysa fuzycka, co wigzalo si¢ — jak szacowano — z konieczno$cia
wysiedlenia 7 mln Niemcdw-®. Usprawiedliwieniem dla takich dziatan miat
by¢ fakt reprezentowania przez Niemcdw odmiennego i1 wrogiego Polsce
systemu wartosci, kultury 1 cywilizacji. Stanowisko Delegatury Rzadu RP
na Kraj przez niemal caty okres okupacji byto konsekwentne 1 mdéwito, ze
nardd polski walczy nie z hitleryzmem, lecz z narodem niemieckim, ktory
przejawit sktonnosci do niszczenia innych narodow i dlatego powinien zos-
ta¢ ztamany i ostabiony. Uzdrowienie zycia migdzynarodowego wymagato
— wedtug propagandy wtadz polskiego panstwa podziemnego — znaczne-
go ostabienia ,,zbrodniczego narodu niemieckiego”.

W miarg zaostrzania represyjno$ci niemieckiego systemu okupacyjne-
go narastaty wérdd dzialaczy polskich organizacji podziemnych tenden-
cje odwetowe. Domagano si¢ ukarania nie tylko sprawcow zbrodni, lecz
takze catego narodu. Wykonania akcji odwetowych miat dokona¢ aparat
panstwowy w imieniu narodu polskiego. Najbardziej radykalne rozwia-
zania proponowaty ugrupowania narodowe, wzywajac do zadania Niem-
com 3-krotnie wigkszych strat, niz te, ktore w wyniku okupacji poniesli
Polacy®.

Postulaty wysiedlenia Niemcow z granic przysztej Polski i repoloni-
zacj¢ ludnosci stowianskiej zamieszkujacej ziemie majace byé do niej
wiaczone zawarte byty w programach wszystkich ugrupowan tworzacych
struktury panstwa podziemnego. W opiniach na ten temat w$rod polskich
elit politycznych panowata dos¢ duzazbieznosé pogladow. Wigkszos¢ idei
w kwestil niemieckiej, zgtaszanych przez politykow zwiazanych z rza-
dem emigracy jnym i dziataczy narodowych w kraju, zostato wkrotce prze-
jetych przez komunistow polskich, ktoérzy w 1945 r. organizowali wiadzg
na terenach zajmowanych przez Anni¢ Czerwona, potozonych na wschod
od Odry i Nysy Luzyckie;j.

Wiele uwagi w polskiej mysli politycznej okresu II wojny swiatowej po-
$wigcano skazanym na zagtade Zydom. Podziemna prasa obozu narodowe-
go nie przestawata okresla¢ Zydow jako zrodta zepsucia cywilizacji chrzes-
cijanskiej, propagatorow idei liberalnych, socjalistycznych i komunistycz-
nych, destruktoréw zyciarodzinnego i wigzi narodowych®. Niektorzy przed-
stawiciele srodowisk skrajnie nacjonalistycznych probowali nawet szukac
analogii miedzy hitleryzmem i judaizmem, a usunigcie Zydéw z zycia pub-

58 Tamze, s. 98.
39 Tamze, s. 100.

6% A.Friszke, Publicystvka Polski podziemnej wobec Zydéw 1939-1944, [w:] Polska-—
Polacy — mniejszosci narodowe..., s. 193.
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licznego — uwazali — za jeden z nadrzednych celéw powo jennej polityki
panstwa polskiego®'.

Propaganda socjalistow z PPS-Wolnos$¢-Rownos¢-Niepodlegtos¢ wpraw-
dzie potgpiata radykalizm narodowcow, lecz sceptycznie wyrazata si¢ 0 moz-
liwos$ci normalnego utozenia stosunkow migdzy ludnoscia polska i zydow-
ska. Rozwiazaniem problemu zydowskiego miato by¢ tworzenie korzyst-
nych warunkow do emigracji lub radykalna przebudowa zycia spoteczno-
gospodarczego. Ta ostatnia propozycja, w przypadku jej realizacji, miata
przyczynié si¢ do ztamania struktury spoteczno-zawodowej Zydow, uzna-
wanej przez socjalistow za gtowne zrodto antagonizméw z polska wigk-
szoscia. Organizacje chtopskie natomiast bardziej sktonne byly popierac¢
emigracj¢ ludnosci zydowskiej z Polskif?.

Zbrodnie popetniane na Zydach zostaty potgpione przez niemal wszyst-
kie podziemne osrodki polityczne. Masowe zabijanie ludnosci cywilnej wy-
wolywato dezaprobate takze srodowisk tradycyjnie antysemickich®?. Pow-
szechnie obawiano si¢ przeniesienia ludobdjstwa w nastgpnej kole jnoscina
Polakéw. Zbrodnie niemieckie na ludnosci zydowskiej byly jednoznacznie
potepiane przez rzad polski w Londynie 1 Delegatur¢ Rzadu RP na Kraj.
Wtadze Polski podziemnej apelowaty do spoteczenstwa polskiego o pomoc
dla Zydéw, podjety takze walke z jednostkami wspomagajacymi Niemcow
w poszukiwaniu ukrywajacych si¢ cztonkow tej spotecznodcita.

Dezaprobata wobec ludobdjstwa nie przekreslata jednak uprzedzen wobec
Zydow. Dla daataczy narodowych, a tak ze znacznej czesci akowskiego podzie-
mia, wszelkie myslenie w kategoriach liberaliamu lub lewicowos$ci pozosta-
wato produktem zydowskim, deprawujacym duszg narodu polskiego®s.

Wojna niemiecko-radziecka ozywita takze nadzieje politykdw biatorus-
kich i ukrainskich na zbudowanie z pomoca Rzeszy wlasnych panstw naro-
dowych. Nieuchronny byt zatem konflikt zarowno polsko-biatoruski, jak
1 polsko-ukrainski, bowiem ani Bialorusini, ani Ukraincy nie zamierzali res-
pektowac ustalen granicznych wynikajacych z traktatu ryskiego. Rzad pol-
ski oraz wigkszo$¢ dziatajacych w podziemiu ugrupowan politycznych po-
pierato wprawdzie ideg tworzenia panstw biatoruskiego 1 ukrainskiego, lecz
na ziemiach potozonych na wschdd od granicy polsko-radzieckiej sprzed 17

61 Tamze,s. 195.

62 Tamze,s. 200.

63 C. Zerostawski, Katolicka mysl o Ojczyznie. Ideowo-polityczne koncepcie klervkal-
nego podziemia 1939-1944, Warszawa 1987, s. 270.

64 S. Kraskowski, Podziemie polskie wobec zaglady Zydéw, ,,Odra”, 1991, nr 4.

65 K. Kersten, Rezwazania wokdl podziemia 1944-1947, ,Krytyka”, 1987, nr 25; 1988,
nr 27; J. Szymanderski, Diably, Zydzi, komunisci, ,Krytyka”, 1988, nr 27.
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wrzesnia 1939 r. W stosunku do Biatorusinéw przyjmowano zasade, iz
wszystkie problemy zwigzane z istnieniem tej mniejszosci na obszarze sta-
nowiacym niegdys czes¢ 11 Rzeczypospolitej sa sprawami wewngtrznymi
panstwa polskiego. Polityka ta — pisal Jerzy Turonek — byta ukierunko-
wana na utrwalenie podziatu ziem biatoruskich i asymilacje tej czgsci Bia-
torusinow, ktora miata znalez¢ si¢ w granicach panstwa polskiego®. Proba
tworzenia biatoruskich struktur politycznych i wojskowych na Nowogrod-
czyznie sprowokowata antybiatoruski terror ze strony Armii Krajowej®’.

Bardziej ztozony pozostawat problem ukrainski. Po klgsce Polskiw 1939 .
wielu politykow rzadu emigracyjnego uznato, ze istnienie niepodlegtej Uk-
rainy byloby zgodne z polska racja stanu. Problemem dyskusyjnym pozos-
tawata jedynie kwestia granic. Narodowcy i ludowcy stali na stanowisku
mowiacym o koniecznosci przywrdcenia stanu sprzed 17 wrzesnia 1939 1.
Dopuszczano jednak mozliwosé dyskusji o korekcie granic po zakonczeniu
wojny, co wigzatosie przede wszystkim z checia ztagodzenia problemu wy-
nika jacego z faktu istnienia kilkumilionowej mniejszosci ukrainskiej w gra-
nicach przedwojennego panstwa polskiego®®. Przewidywano jednak, ze, nie-
zaleznie od ewentualnych zmian granic, problemu ukrainskiego w Polsce
nie da si¢ catkowicie wyeliminowadé. Dlatego ugrupowania dziatajace w pod-
ziemiu proponowaty rézne pomysty rozwigzaniatego zagadnienia. Politycy
z kreguugrupowan narodowo-katoliclich — Stronnictwa Narodowego, Kon-
federacji Narodu, Grupy Szaniec — uwazali, Ze najlepszym rozwigzaniem
bedzie poddanie Ukraincdéw kontroli panstwa, wyznaczenie im granic swo-
bodnego poruszania si¢, zakaz wykonywania niektdrych zawoddw, a prze-
de wszystkim tworzenie warunkdéw do przesiedlania si¢ na wschod®®. Ugru-
powania centrowe — Stronnictwo Pracy, Stronnictwo Ludowe, Stronnict-
wo Demokratyczne oraz PPS-WRN skilaniaty si¢ ku idei zapewnienia Ukra-
incom warunkéw swobodnego rozwoju kulturalnego lub nawet autonomii
kulturalnej dla obszaréw przez nich zamieszkatych. Forma tej autonomii
miata by¢ ustalona po wojnie.

66 J. Turonek, Kwestia bialoruskaw polityce obozu londyriskiego 1941-1944, [w:]) Stu-
diaz dziejéw ZSRR i Europy Sredkowej, Wroclaw —- Warszawa — Krakéw — E6dz
— Gdansk 1983, s. 143.

67 J. Turonek, Okupacja niemiecka na Bialorusi, Warszawa 1993, s.187; J. Malecki,
Pad znakam Pahoni. Uspaminy, Toronto 1976, s. 51-52; J. Prawdzic-Szlaski, No-
wogrddczyzna w walce 1940-1945, Londyn 1976, s. 66; Lidskaja akruha padczas
niamieckaj akupacyi 1941-1944, ,Bietaruskaja Dumka”, pazdziernik 1960, nr 1.

68 R. Torzecki, Polska mysl polityczna wobec kwestii ukrainskiej w czasie lIwojny swia-
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361.
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Walki polsko-ukrainskie i rzezie polskiej ludnosci cywilnej na Wotyniu
w 1943 r. zmienity ton wypowiedzi polskich elit politycznych na temat Uk-
raincow. Dominujace stawaty sig¢ glosy tych, ktdrzy nie chcieli rozmawiac
z Ukraincami i szukali odwetu w bardziej sprzyjajacych okolicznosciach po-
litycznych.

Okres wojny nie sprzyjat refleksji na temat polityki wobec mniejszo$ci
narodowych w II Rzeczypospolitej. Biezace wydarzenia dostarczaly nowych
doswiadczen, czgsto bedacych nastgpstwem bleddw popetnionych przez wia-
dze polskie przed 1939 r. Potraktowanie trzeciej czgsci mieszkancow pan-
stwa jako obywateli drugiej kategorii uczynito z nich zbiorowos$¢ zaintere-
sowang zmiang istniejacego stanu. W okresie wojny bardzo wyraznie dali
temu wyraz Niemcy, Ukraincy, Litwini, a takze Biatorusini, probujac roz-
wigza¢ witasne problemy narodowe z pominigciem czynnika polskiego lub
traktujac go jako przeszkodg w realizacji celéw nadrzgdnych.
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,Polska panstwem jednolitym
etnicznie” (1944-1947)

W Polsce w pierwszych latach po II wojnie $wiatowej nie bylo jednej
polityki narodowosciowej. W stosunku do kazdej mniejszosci narodowej
aparat panstwowy podejmowat dziatania bedace najcze¢sciej odzwierciedle-
niem relacji z krajem, w ktorym dana narodowo$¢ stanowita wigkszos¢.
W przypadku litewskie J, biatoruskie j, ukrainskiej mniejszosci narodowej po-
lityka panstwa polskiego w duzym stopniu odzwierciedlata stosunek cent-
ralnych wtadz radzieckich do kazdej z tych narodowosci w ZSRR. O poli-
tyce wobec Stowakow decydowat skomplikowany uktad zaleznosci, w kto-
rym wazng rol¢ odgrywata takze ch¢é zagwarantownia przez wtadze znos-
nej egzystencji dla polskiej mniejszosci narodowej na Zaolziu. Dziatania
podejmowane wobec Niemcow byly w duzej mierze konsekwencja hitle-
rowskiej polityki okupacyjnej na ziemiach polskich w latach 1939-1945.
Zydzi, ktorzy poniesli najwieksze ofiary podczas wojny, zostali potrakto-
wani przezwitadze jako naturalni sojusznicy w walce z faszyzmem. Pozwo-
lono im, jako jedynej mniejszo$ci narodowej, na organizacje zycia narodo-
wego, oczekujac jednak, ze wigkszosé wkrotce wyjedzie do Palestyny.

Zasady polityki narodowosciowej wladz PRL wynikaty w duzej mierze
ze zmiany granici potozenia geopolitycznego kraju. Komunisci zmiang gra-
nic na wschodzie uzasadniali wola pozbycia si¢ mniejszosci narodowych
1 ktopotéw z tym zwigzanych. Dawali do zrozumienia spoteczenstwu pol-
skiemu, ze jest to ich wybdr i szukali argumentoéw potwierdzajacych jego
shusznos¢. Spodziewajac si¢ znacznych zmian granic na wschodzie juz
w 1943 r. pisali, ze powojenne panstwo polskie powinno by¢ narodowym,
a jednoczesnie podkreslali, ze nie chea ,,ani jednej piedzi ziemi ukrainskiej,
biatoruskiej czy litewskiej”!. Ten rodzaj argumentacji byt charakterystycz-

I A. Marek (Alfred Lampe), Miejsce Polski w Europie, ,Wolna Polska™, 1943, nr 7.
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ny zwlaszcza dla komunistow przebywajacych podczas wojny w ZSRR. Bar-
dziej powsciagliwi byli dziatacze Polskiej Partii Robotniczej (PPR) dziata-
jacy w okupowanym kraju. W miejsce jednoznacznie brzmiacych haset
o panstwie jednolitym narodowo twierdzili, ze Polska powinna by¢ krajem
réownosci 1 braterskiego wspdtzycia wszystkich narodowosci ja zamieszku-
jacych?. Dopuszczali zatem mys$l o mozliwosci istnienia w kraju mniejszos-
ci narodowych. Ze zrozumiatych wzglgdow mogta by¢ realizowana jedynie
ta koncepcja, ktora bardziej odpowiadata interesom radzieckim. Dlatego
w powojennej praktyce politycznej wdrazano w zycie gtownie te idee, ktd-
re wczesniej byty gloszone przez komunistow przebywajacych na wscho-
dzie. Wiadze przekonywaly spoteczenstwo, ze Polska w wyniku zmiany gra-
nic stala si¢ krajem jednolitym etnicznie, pozbyla si¢ mniejszosci narodo-
wych i klopotéw z tym zwigzanych. Fakt, ze w granicach panstwa w 1945 1.
bylo prawie 4 mln ludnosci niepolskiej przyjmowano jako stan tymczaso-
wy. O losach najliczniejszej niepolskiej grupy narodowosciowej — niemiec-
kiej — rozstrzygnieto w Jalcie i Poczdamie. Wczesniej jednak w deklaracji
ideowej Zwiazku Patriotéw Polskich w ZSRR z czerwca 1943 r. podkreslo-
no wyraznie, ze odbudowa polskosci na terenie przysztych ziem odzyska-
nych powinna sta¢ si¢ podstawowym zadaniem polityki panstwa polskie-
go3. Problem Litwinéw, Biatorusinow i1 Ukraincow mieszkajacych przy
wschodniej granicy miat by¢ rozwiazany na zasadzie przesiedlenia tej lud-
nos$ci do ZSRR. Opuszczone miejscowosci przewidywano natomiast zasiedlic
Polakami wysiedlonymi z kolei z ZSRR. Stosowne umowy Polski Komitet
Wyzwolenia Narodowego (PKWN) zawart w potowie wrzesnia 1944 1. z lo-
kalnymi rzadami radzieckimi w Wilnie, Minsku i Kijowie*.

W 1945 1. retoryka narodowa stata si¢ istotng czescia propagandy komu-
nistycznej w Polsce. Jednolita narodowo powojenna Polska miala stanowi¢
przeciwienstwo wielonarodowosciowej i rozdzieranej wewngtrzymi sprzecz-
nosciami II Rzeczypospolitejs. W tym kontekscie méwienie o mniejszos-
ciach narodowych w kategoriach biezacej polityki stalo w sprzecznosci
z doktryna panstwa narodowego. Dlatego tez w pierwszych powojennych
latach nie powstaty zadne projekty polityki wobec mniejszo$ci narodowych,
gdyz miaty one znikna¢ z krajobrazu Polski. Wysitek wtadz partyjnych i ad-

2 Polska Partia Robotnicza. Dokumenty programowe 1942-1948, Warszawa 1984,s. 54.

3 Ksztaltowanie sig podstaw programowych PPR, Warszawa 1957, s. 454.

4 Archiwum Akt Nowych (AAN), zesp6t PKWN, sygn. VII/15, k. 1-6; A. Magierska,
Zewnetrzne ruchy migracyjne jako nastepstwo zmian granic Polskipo Il wojnie swia-
towej, ,,Zeszyty Naukowe Instytutu Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskie-
go”, 1981, z. 9, s. 45-52.

5 K. Kersten, Miedzy wyzwoleniem a zniewoleniem, Polska 1944-1956, Londyn 1993,
s. 30-41.
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ministracji panstwowej skupial si¢ gtéwnie na tym, aby proces ten zakon-
czyt si¢ mozliwie jak najszybciej. Jednoczesnie jednak polityka ta byta zgodna
z oczekiwaniami wigkszosci spoteczenstwa. Wysiedlanie Niemcow i Ukrain-
coéw lub zamykanie szkot biatoruskich spotykato si¢ z dos¢ powszechna ak-
ceptacja. Na nizszych szczeblach wiadzy z reguty zas domagano si¢ bardziej
radykalnych i represyjnych metod postgpowania wobec mniejszo$ci narodo-
wych niz te, ktore byly proponowane przez centralne osrodki decyzyjne.
Istotne roznice na temat polityki narodowosciowej wsrod komunistow

polskich wystgpowaty gldwnie w pierwszym okresie dziatalnosci PK WN.
(Chodzito gtéwnie o taktyke postgpowania wobec ludnosci niepolskiej w ok-
resie przejSciowym, do czasu zakonczenia akcji przesiedlenczej. W celu
koordynacji postgpowania wobec mniejszosci narodowych powotano
w strukturach Departamentu Politycznego Resortu Administracji Publicz-
nej Wydziat Narodowosciowy, a w nim Referat do Spraw Pomocy Ludnos-
ci Zydowskiejs. Na obszarach administrowanych przez PKWN oprocz Zy-
dow mieszkali Biatorusini, Litwini, Ukraincy i nieliczni Niemcy. Wtadze
lubelskie staraty si¢ przede wszystkim zebra¢ informacje na temat oczeki-
wan politycznych kazdej z tych spotecznosci oraz roli, jaka odgrywaty pod-
czas niemieckiej okupacji. Poza podejrzeniami o kolaboracj¢ byli jedynie
Zydzi. Znaczna czesC tej spotecznosci stanowity zreszta osoby powracaja-
ce ze wschodu, gdzie znalazty si¢ w okresie wojny uciekajac przed hitle-
rowskim ludobojstwem. Wtadze PK WN deklarowaty im pomoc w odzy-
skaniumajatku, a zwlaszcza domow, ktére w migdzyczasie zostaty zasied-
lone przez ludno$é polska. Pozwolono takze na tworzenie Komitetow Zy-
dowskich, ktére miaty zaymow¢ si¢ niesieniem pomocy osobom, ktorym
udato si¢ przetrwac wojneg. Rzeczywistos¢ na szczeblu lokalnym wygladata
mniej optymistycznie. Lokalni urzednicy przyjmowali Zydow jak peten-
tow, za ktorymi ida ktopoty. Ekscesy antysemickie w matych miasteczkach
z reguly spotykaty sie¢ z bezkarnoscia. Powracajacy ze wschodu Zydzi czesto
gingli w napadach, pogromach, byli skrytobojczo zabijani przez bojowki
narodowego podziemia jako rzeczywisci lub domniemani komuni$ci. Nie-
kiedy przemocy dopuszczali si¢ nowi wiasciciele mienia pozydowskiego,
obawiajac si¢ jego utraty’. Dlatego wtadze PK WN, aby zapewni¢ w miarg
bezpieczna egzystencje powracajacym do Polski Zydom, delegowaty nie-
kiedy do wojewodztw specjalnych wystannikéw, ktdrzy mieli pomagacé or-
ganizowac zycie tej spotecznosci®. Ze sprawozdania Wydziatu Narodowos-

6 AAN, zespdt PKWN, sygn. VII/24, k. 16.

7 A. Cala, H. Datner-Spiewak (opr.), Bzieje Zydow w Polsce 1944-1968. Teksty Zréd-

fowe, Warszawa 1997, s, 15-17.
8 AAN, akta PKWN, sygn. I/72, k. 2.
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ciowego Departamentu Politycznego MAP Rzadu Tymczasowego za drugi
kwartat 1945 r. wynikato jednoznacznie, ze wladze nie byly w stanie po-
wstrzymacé terroru antysemickiego. MAP obarczato wing gtownie Minis-
terstwo Informacji i Propagandy, ze nie podj¢to zdecydowanej akcji uswia-
damiajacej spoteczenstwo polskie?.

Rosnaca liczba wystapien antysemickich zmusita Wydziat Narodowos-
ciowy do opracowania w maju 1945 r. Projektu dekretu o zwalczaniu nie-
nawisci rasowej, narodowej i wyznaniowej. Dokument miat by¢ przedsta-
wiony do akceptacji Krajowej Radzie Narodowej. Projekt przewidywat trak-
towanie dziatalnosci sprzyjajacej narastaniu nienawisci na podlozu raso-
wym, narodowym lub wyznaniowym jako wystapien antypanstwowych. ,,Kto
sieje nienawi$¢ narodowosciowa, rasowa lub wyznaniowg przez podburza-
nie, rozpowszechnianie podburzajacych pism, ksiazek, ilustracji, umiesz-
czanie w widocznych miejscach takiej samej tresci napisow lub haset, wyg-
taszanie mow, odczytdw, czy tez w inny sposob przyczynia si¢ do wywota-
nia wzajemnej nienawisci narodowosciowo-wyznaniowej, podlega karze
[pozbawienia wolnosci — E. M.] od 5 do 15 lat”%. Taki sam wyrok przwi-
dywano za wykonywanie drukow i ilustracji do tych pism i ksiazek. Skaza-
ni mieli by¢ pozbawiani mienia. Projekt, ze wzgledu na radykalizm propo-
nowanychdziatan, nie uzyskat akceptacji kierownictwa MAP i nie wyszedt
poza ramy tego resortu.

Wsrod kierownictwa PKWN panowata duza zgodno$¢ w sprawie po-
stgpowania wobec Niemcow. Wprawdzie naobszarach administrowanych
przez Komitet pozostali gtdéwnie ci, ktdrzy mieszkali tam przed 1939 r.,
lecz na nich wiasnie skupity si¢ pierwsze dziatania wiadz, bgdace w du-
zej mierze reakcja na okrucienstwa okupacji hitlerowskiej. Juz w koncu
sierpnia 1944 r. przebywajacy w Rzeszowie kierownik Resortu Oswiaty
PKWN Stanistaw Skrzeszewski proponowat Edwardowi Osdbce-Moraw-
skiemu, aby zabitych przez akowcow dziataczy Zwigzku Miodziezy Wiej-
skiej RP ,,Wici” pochowa¢ jako ofiary agentury niemieckiej i przy okazji
wywolac represje przeciw volksdeutschom. Pogrzeb miata poprzedzi¢ ma-
nifestacja z udziatem kleru katolickiego, wojska, milicji i spoteczenstwa,
podczas ktdrej zamierzano wskazaé ,,sprawcow” zabdjstwa wiciowcow!!.
Represje wobec Niemcdw organizowano takze w Biatymstoku. Ich roz-
miar budzit nawet watpliwosci miejscowych przedstawicieli PKWN.
W listopadzie 1944 r. wojewoda bialostocki Jerzy Sztachelski zwracat

9 Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji (CA
MSWiA), zespot MAP, sygn. 1252/35, t. 28, k. 1.

10 Tamze, sygn. 125/128,t.261,k.7.
I AAN, zespdt PKWN, sygn. I/72, k. 39.
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uwage wiladzom centralnym, ze ,,akcja likwidacji volksdeutschow stata
si¢ zrodtem demoralizacji w milicji”!2,

Wspomniana ,,likwidacja volksdeutschow” byta wynikiem realizacji ,,In-
strukcji Kierownika Resortu Bezpieczenstwa Publicznego PK WN Stanista-
wa Radkiewicza z 30 pazdziernika 1944 r. o przytrzymaniu i odestaniu do
obozdéw pracy zdrajcéw Narodu, tzw. Volksdeutsche’3. Instrukcja byta ad-
resowana do wojewddzkich, powiatowych 1 miejskich komendantow Urze-
du Bepieczenstwa Publicznego (UBP) oraz milicji. Wedlug Stanistawa Rad-
kiewicza zdrajca narodu byt kazdy przedwojenny obywatel polski, ktory
podczas okupacji zadeklarowat przynalezno$¢ do narodu niemieckiego lub
wskazat swoje niemieckie pochodzenie. Wedlug tej definicji praktycznie
kazdy obywatel II Rzeczypospolitej narodowosci niemieckiej byt zdrajca:
Wszyscy volksdeutsche, ktorzy mieli ukonczone 16 lat powinni by¢ zatrzy-
mani i odestani do obozow pracy. Rodziny zatrzymanych, zgodnie z inst-
rukcja szefaresortu UBP, otrzymaty w dokumentach osobistych adnotacje:
,,Rodzina volksdeutscha”. Dotyczyto to takze tych, ktorzy osobiscie nigdy
nie deklarowali zwigzkow z narodem niemieckim. Instrukcja szczegdétowo
opisywata sposob zatrzymania i postepowania wobec volksdeutschow. By-
ta to w zasadzie lista obowigzkowych szykan, ktorym mieli byé poddani
Niemcy, wczesniej bedacy obywatelami polskimi.

Dwa lata po zakonczeniu wojny rzad podjat prob¢ okreslenia liczby
poszczegdlnych mniejszosci narodowych w Polsce oraz dynamiki zmian
demograficznych zachodzacych w tym $rodowisku. Wedtug sprawozdan
nadestanych przez wojewodow we wszystkich wojewodztwach nastapit
znaczny spadek liczby ludnosci niepolskiej. Najwigcej ubylo w wojewodz-
twach zachodnich i potudniowo-wschodnich, skad wysiedlano Niemcow
i Ukraincow. W wigkszo$ci wojewddztw malata takze liczba Zydow.
W ciagu dwéch powojennych lat Polska pozbyta si¢ okoto 60 proc. mniej-
szosci narodowych!4.

* % %

Jako bardzo trudny do rozwiazania wtadze PK WN uznaty problem litew-
ski. Podstawowa trudnos$¢ w tej sprawie — jak si¢ wydaje — stanowita
powszechna nieznajomos¢ zagadnienia litewskiego. Urzednicy wszystkich
szczebli stawiali wiele pytan, na ktdre nikt nie byl w stanie udzieli¢ odpo-
wiedzi. Wojewoda biatostocki Jerzy Sztachelski po kilku miesigcach urze-
dowania szczerze przyznawatl, ze wsrdd swoich wspoétpracownikow nie ma

12 CA MSWiA, zespot PKWN, sygn. 1252/37, k. 2.

13 Tamze, sygn. 114/1, k. 1.
14 Tamze, zespot MAP, sygn. 1252/136,t.299, k. 8-36.
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0s6b znajacych specyfike srodowiska litewskiego. Jest par¢ gmin — pisat
— w stu procentach zamieszkatych przez Litwinéw. Celowym byloby je
zamieni¢ na gminy zamieszkate przez Polakow naLitwie!s. Nie potrafi jed-
nak wskaza¢ ani gmin zamieszkatych przez Litwindw w Polsce, ani gmin
zamieszkatych przez Polakow na Litwie, ktore moglyby zmienié¢ przynalez-
no$¢ panstwowa. Alarmowat jednak rzad, ze w granice Polski w $lad za Ar-
mig Czerwong przeniosto si¢ okoto 3 tys. Litwinow, ktorzy przed kilku laty
zostali przesiedleni na terytorium Litwy Radzieckiej na mocy porozumienia
niemiecko-radzieckiego z 1941 r. Powracajacy Litwini chcieli odzyskac gos-
podarstwa, ktore byty ich wiasnoscig przed 1941 r. Rodzilo to konflikty
z uzytkujaca je ludnoscia polska. Rozwiazania tego problemu wiadze PK WN
upatrywaty na drodze wysiedlenia Litwinéw do LSRR.

Wielkie nadzieje poktadano w realizacji uktadu,,dotyczacego ewaku-
acji ludnosci polskiej z terytorium LSRR 1 ludnosci litewskiej z teryto-
rium Polski” podpisanego 22 wrzesnia 1944 r. przez przewodniczgcego
PKWN Edwarda Osobke¢-Morawskiego 1 przewodniczacego Rady Komi-
sarzy Ludowych LSRR Gedwila’é. Przesiedlanie ludnosci wedhig tego
dokumentu miato trwaé¢ od 1 grudnia 1944 do 1 kwietnia 1945 r. przy
zachowaniu zasady dobrowolnosci wyboru miejsca zamieszkania przez
obie mniejszosci. Na szczeblu wojewddzkim w Biatymstoku rozwazano
jednak mozliwo$¢ zastosowania przymusu wobec Litwinéw uchylajacych
si¢ od wyjazdu. Argumentem miato by¢ ich ,,antypolskie, antysowieckie
1 proniemieckie usposobienie™!”.

Z réznych spisdw przeprowadzanych przez administracj¢ powiatowa
w Suwatkach na zlecenie Ministerstwa Administracji Publicznej lub wiadz
wojewddzkich w Biatymstoku wynikato, ze w poinocno-wschodniej Polsce
mieszkato od 2 do 3 tys. Litwinéw1®, Starosta suwalski Stanistaw Lapot,
uwzgledniajac tendencje urzegdnikdw gminnych do zanizania liczby Litwi-
néw, szacowat, ze na terenie powiatu w pazdzierniku 1944 r. byto ich okoto
6 tys'?. Badacz dziejow mniejszosci litewskiej w powojennej Polsce Krzysz-
tof Tarka szacowat t¢ wielkos¢ na 8-10 tys.20 Z technicznego punktu widze-
nia przesiedlenie takiej liczby ludnosci nie stanowito problemu. Istotng
przeszkoda w realizacji postanowien ukladu z 22 wrzesnia byta zasada do-
browolnosci. W warunkach jej przestrzegania jedynie poszczegolne jednostki

15 Tamze, sygn. 1252/37,k. 2.

16 AAN, zespot PKWN, sygn. VII/15, k. 1.

17 CA MSWIA, zesp6l PK WN, sygn. 1252, k. 2.

18 Archiwum Panstwowe w Bialymstoku (APB),zesp6tUWB, sygn. 686, k. 17, 27.
19 Tamze, sygn. 179, k. 6.

20 K. Tarka, Litwini w Polsce 1944-1997, Opole 1998, s. 38.
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zdecydowaty sie na przesiedlenie do Litwy Radzieckiej?!. Zabiegi czynione
w pazdzierniku 1945 r. przez nowego wojewodg biatostockiego Stefana Dy-
bowskiego w Ministerstwie Administracji Publicznej (MAP) ,,aby wszyscy
Litwini skorzystali z mozliwo$ci zamieszkania na Litwie” nie znajdowaty
jednak postuchu w Warszawie?2. Ministerstwo zaakceptowato natomiast pro-
pozycje wojewody biatostockiego i starosty suwalskiego Waclawa Kraski,
aby Litwinow, ktdrzy nielegalnie przybyli do Polski oddawac do dyspozycji
wiadz radzieckich. Dotyczylo to takze bylych obywateli II Rzeczypospoli-
tej, ktorzy zostali przesiedleni do LSRR w 1941 r. 1 obecnie wracali do wias-
nych gospodarstw?3.

Antagonizm polsko-litewski obejmowat nie tylko ptaszczyzng stosunkow
miedzy wiadza a mniejszoscia litewska, lecz takze tkwil we wzajemnych
relacjach miedzy obiema spotecznos$ciami. Niech¢é do Litwindw ze strony
administracji panstwowej 1 wojska powodowata, ze w sytuacjach zagroze-
nia szukali oni ochrony u komendantow placowek NKWD stacjonujacych
naterenie Suwalszczyzny, co przyczyniato si¢ do dalszego zaostrzania kon-
fliktow24. Poniewaz zarowno Polacy, jak i Litwini, byli katolikami, istniat
zadawniony spor o jezyk nabozenstw w kosciele. Administracja powiatowa
w Suwatkach oraz miejscowy Urzad Bezpieczenstwa Publicznego czynity
wszystko, aby jezyk litewski wyrugowac z zycia religijnego. Stanowisko to
byto zreszta zbiezne z dziataniami tomzynskiej kurii biskupiej, ktora z re-
guty nie uwzgledniata postulatéw ludnosci litewskiej w kwestii jezyka na-
bozenstw2s. W wyniku dziatan lokalnych wtadz panstwowych i koscielnych
w 1947 r. w wigkszosci parafii mieszanych, zamieszkatych przez Polakow
1 Litwinow, zaprzestano odprawiania nabozenstw po litewsku.

Mimo oczekiwan ludnosci litewskiej w pierwszych latach po wojnie nie
powstaty szkoly z litewskim jgzykiem nauczania. Wprawdzie w kilku miej-
scowosciach w roku szkolnym 1944/1945 nauczano litewskiego w wymia-
rze dwoéch godzin tygodniowo, lecz zaniechano tego, argumentujac plano-
wanym wyjazdem Litwindéw do ZSRR2S.

W 1947 r. informacje o mieszkajacych w Polsce Litwinach rzadko poja-
wialy si¢ w korespondencji urzgdowej. Litwini w obawie przed przymuso-
wym przesiedleniem nie zgtaszali pod adresem wtadz zadnych potrzeb os-
wiatowych, kulturalnych, ani jezykowych. Z drugiej strony uznano to za

21 CA MSWIA, zespot MAP, sygn. 40, k. 121.
22 Tamze, k. 154.

23 Tamze, k. 6-7.

24 K. Tarka, Litwini w Polsce..., s. 40-41.

25 Tamze, s. 50-52.

26 CA MSWIA, zespot MAP, sygn. 40, k. 86-87.
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przejaw ich lojalnego zachowania wobec panstwa i narodu polskiego oraz
dobra perspektywe na szybka asymilacjg?’.

* % %

Prawdziwym dylematem w polityce wewngetrznej] PKWN stawat si¢ na-
tomiast problem biatoruski 1 ukrainski. W nowych granicach panstwa pol-
skiego pozostawato kilkaset tysiecy przedstawicieli tych narodowosci. Za-
rowno Biatorusini, jak i Ukraincy, zamieszkiwali tereny nadgraniczne, w sto-
sunku do ktorych nie byto pewnosci czy Stalin pozostawi je ostatecznie
w Polsce. Tajny raport majora Szyra z Zarzadu Politycznego Wojska Pol-
skiego sporzadzony we wrzesniu 1944 r. na zlecenie sekretariatu prezydium
PKWN moéwit jednoznacznie, ze w Biatymstoku nic nie przypomina, aby to
miasto nalezato do Polski?s. Wszedzie wida¢ portrety Stalina, a odezwy do
Polakéw wydaje si¢ wprawdzie w jezyku polskim, lecz ozdobione pigciora-
mienng gwiazda. Z ulicznych gltosnikow ptynie muzyka z piesniami sowiec-
kimi, wyswietlane sa sowieckie filmy, w zyciu kulturalnym widaé tylko ro-
syjskojezycznych artystow. Wszystko to odbywa si¢ przy braku jakiejkol-
wiek propagandy z naszej strony — pisat mjr Szyr. Zaznaczat przy tym, ze
to, co dziato si¢ w Biatymstoku, znajdowalo aprobat¢ Bialorusinow, a wsrdd
Polakéw rodzito przekonanie, ze tak wiasnie rodzi si¢ radziecka Polska.
Roéwniez dokonujacy w potowie sierpnia 1944 r. kontroli wojewodztwa bia-
ostockiego wystannik PK WN kapitan Jan Kotwicz-Skrzypka donosit, ze
po wkroczeniu Armii Czerwonej Biatorusini zabiegali, aby Bialystok zostat
miastem radzieckim?®.

Dysponujac takimi raportami wtadze PKWN miaty podstawy do obaw
o przynaleznos$¢ panstwowa Bialostocczyzny. Kazda zatem decyzja wobec
Bialorusinow zamieszkujacych ten region wiazla sie z pewnym ryzykiem.
Najbezpieczniejszym rozwigzaniem uznano wcigganie tej ludnosci do bu-
dowy polskiego aparatu wiadzy komunistyczne;j.

Jako podstawowe kryterium, wyodrgbniajace Biatorusinow z ogétu spo-
feczenstwa Bialostocczyzny, administracja panstwowa przyjmowata wyzna-
nie prawostawne. Poza jej uwaga pozostawal zatem dos¢ liczny element
etnograficznie bialoruski wyznania katolickiego. Zastosowanie tego kryte-
rium, chociaz budzi powazne watpliwosci, byto uzasadnione. Sposéb zbio-
rowego zachowania i system przyjetych wartodci przez biatoruskoje¢zycz-
nych katolikow, zamieszkujacych powiaty sokolski 1 biatostocki, byt pra-
wie identyczny jak ludnosci sasiedniego Mazowsza.

27 APB, zespot UWB, sygn. 279, k. 4-8.

28 AAN, zespot PKWN, sygn. [/73, k. 11.
29 Tamze, sygn. 1/72, k. 2.
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Réwniez powazne obawy moze budzi¢ potraktowanie wszystkich wy-
znawcow prawostawia jako Biatorusindéw, zwtaszcza przy zatozeniu, ze swia-
domos$¢ narodowa tej mniejszosci nie byta dostatecznie uksztaltowana, i ze
znacznie czg¢sciej niz pojegcie ,,Biatorusin wystgpowato samookreslenie ,,tu-
tejszy” lub ,ruski”. Nalezy réwniez uwzgledni¢ fakt, ze spora cz¢s¢ lud-
nosci zarowno prawostawnej, jak i katolickiej, zostata wciagnieta w krag
statystyki, ktora jej nie dotyczyta. Obejmowata ona bowiem rowniez tych,
ktorzy nie posiadali zadnej ideologii narodowej 1 nie poczuwali si¢ do szer-
szej wigzi niz wigz regionalna.

Biatorusini mieszkali we wschodniej czesci powiatow bielskiego, biato-
stockiego i sokolskiego. W pazdzierniku 1944 r. wtadze wojewodzkie na po-
lecenie PKWN po raz pierwszy podjely probe okreslenia liczby ludnosci
niepolskiej na terenie Biatostocczyzny oraz zorientowania si¢ w zakresie
jej potrzeb®?. Bylo to przedsigwzigcie niezmiemie trudne do zrealizowania,
zwazywszy na fakt, ze struktury administracyjne dopiero formowaty sie,
a wigkszos¢ kadry stanowiace]j aparat wiadzy przysytana tu byta spoza wo-
jewoddztwa biatostockiego. Ludzie ci nie mieli prawie zadnego rozeznania
w stosunkach narodowosciowych tego obszaru. Starostomudato si¢ wpraw-
dzie pozyskaé sprawozdania o strukturze narodowosciowej z wiekszos$ci
gmin powiatu biatostockiego, bielskiego 1 sokolskiego, lecz otrzymane wy-
niki wskazuja, ze dane te zbierano w rozmaity sposob. W przypadku Biato-
rusindw, wigkszos¢ zarzadéw gminnych przestata informacje o liczbie wy-
znawcow prawostawia na terenie ich administrowania. Z wielu gmin nade-
stano dane szacunkowe uzyskane wedhug blizej nieokreslonego kryterium.
Autentyczno$¢ podanych liczb najczesciej zalezata od uczciwosci i stopnia
fachowosci pracownikéw. Tymczasem wielu déwczesnych urzednikdéw nie
odrézniato nawet pojecia narodowosci od obywatelstwa. Stad tez zdarzaty
si¢ przypadki, ze jako mniejszo$¢ narodowa traktowano wytacznie przeby-
wajacych czasowo na Biatostocczyznie obywateli radzieckich?!.

Wedtug relacji nadestanych z powiatow, na terenie wojewddztwa bia-
tostockiego mieszkato 127 tys. Bialorusindw32, w tym 86 tys. w powiecie
bielskim?®. Oczywiscie, ze wzglgdu na sposob zbierania informacji, danych
tych nie przyjmowano jako w petni wiarygodnych. Watpliwosci budzity
zwlaszcza dane zebrane w powiecie biatostockim i1 sokdlskim. Poniewaz
do zarzadéw miejskich i gminnych tych powiatow nie przestano zadnych
instrukcji mowiacych o tym, jak nalezy dokonac¢ spisu ludnosci niepolskie},

30 APB, zespot UWB, sygn. 124, k. 1.
31 Tamze, zespot SPBP, sygn. 125,k. 18.

32 Tamze, zespot UWB, sygn. 686, k. 27.
33 Tamze, zespot SPBP, sygn. 112, k. 5.
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niektdrzy przedstawiciele administracji gminnej informowali, ze wywiesili
ogloszenia, aby wszyscy Biatorusini zgtosili si¢ do rejestracji, a poniewaz
zgtoszen nie bylo, wigc uznali oni, ze na terenie gminy nie ma zadnych
mniejszosci**. Hasta o Polsce jako kraju jednolitym narodowo utatwialy
takie postgpowanie. Powtdrnie przeprowadzony spis ludnosci niepolskiej
w styczniu 1945 r. wykazal, ze na terenie powiatu bialostockiego mieszka-
to ponad 32 tys. Bialorusinéw?S. W powiecie sokolskim kilkakrotnie po-
dejmowane proby okreslenia liczby ludnosci biatoruskiej konczyly sig nie-
powodzeniami. Uwzgl¢dniajac liczbg Biatorusinow przesiedlonych do
ZSRR namocyumowyrepatriacyjnej (9,7 tys.) orazpozostajacych natere-
nie powiatu w 1949 r., wielkos$¢ t¢ w pierwszych miesiacach po wojnie na-
lezy szacowac na okoto 23 tys.3¢

Istnicjace dokumenty pozwalaja jedynie na stwierdzenie, ze tuz po za-
konczeniu wojny na Bialostocczyznie mieszkato 150-160 tys. Biatorusi-
now, zas po zakonczeniu repatriacji (wyjechato okoto 38 tys. osdb) pozos-
tato okoto 125 tys., w tym w powiecie bielskim 86 tys., biatostockim 25
tys., sokolskim 14 tys.

Wtadza komunistyczna na Bialostocczyznie nie miata zadnych korzeni,
trwanie jej w oparciu o element miejscowy byto mozliwe tylko przy wia-
czeniu ludnosci biatoruskiej do budowy nowych struktur. W 1944 r. urzgdy
gminne, rady narodowe, organizacje PPR powstawaty w zasadzie tylko we
wschodniej czg¢sci wojewodztwa, na terenach zamieszkatych przez ludnosé
biatoruska. Na poczatku 1945 r. PPR na terenie powiatu biatostockiego li-
czyta 228 cztonkéw, w tym 175 Biatorusindw, 52 Polakéwi 1 Zyd*”. W po-
wiecie tym Biatorusini stanowili 25 proc. ludnosci, a ich udziat w organi-
zacji partyjnej przekraczat 75 proc.. Podobnie wygladata sytuacja w powie-
cie bielskim, gdzie do partiinalezalo 520 os6b, w tym 437 (84,3 proc.) Bia-
torusinéw, 82 Polakéw i 1 Zyd?. Ludno$é biatoruska w tym powiecie sta-
nowita 45% ogotu mieszkancow. W gminach zachodnich tego powiatu, za-
mieszkalych przez ludnosé polska, komdrki PPR w tym czasie w ogole nie
powstaty. Mniejszy byt udziat Biatorusinéw we wtadzach partii. Wéréd 10
cztonkow Komitetu Powiatowego w Biatymstoku (stanz 1 stycznia 1945 1.)
5 bylo Polakami, w tym pierwszy sekretarzi wszyscy jego zastgpcy?. Wsrod

34 Tamze, zespot SPB, sygn. 125, k. 9.

35 Tamze, k. 7.

36 Zob. szerzej: E. Mironowicz, Biaforusiniw Polsce 1 944-1949, Warszawa 1993, s. 114-
116.

37 APB, zespdt KW PZPR, sygn. 4/VI/7, k. 14.

38 Tamze, sygn. 5/VI/3, k. 13.

39 Tamze, sygn. 4/V1/7,k. 8.
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20 sekretarzy gminnych, w tym powiecie, 9 byto narodowosci biatoruskiej
1 11 polskiej*0. Podobnie wygladata sytuacja w powiecie bielskim*!.

W konsekwencji w pierwszych miesigcach po wojnie wladza w gminach
wschodniej Bialostocczyzny w duzej mierze znalazta si¢ w rekach przed-
stawicieli ludnosci biatoruskiej. Wojtowie, sekretarze gmin, sottysi, mili-
cjanci w wigkszosci byli Biatorusinami. Ze srodowiska tego rekrutowata
si¢ rowniez znaczna cz¢$¢ kadr partyjnych, funkcjonariuszy milicji 1 Urzg-
du Bezpieczenstwa Publicznego (UBP), zatrudnionych w Biatymstoku oraz
zachodniej czgsci wojewddztwa, zamieszkatej przez ludnosé polska?2.

W sierpniu 1944 r. Resort Oswiaty PK WN wydat zezwolenie na tworze-
nie w wojewodztwie biatostockim szkot z biatoruskim jezykiem naucza-
nia*3, Poniewaz w wielu miejscowosciach takie szkoly juz istniaty jako pla-
cowki radzieckie, decyzja ta byla raczej demonstracja wiadzy polskiej na
tym terenie. We wrzesniu 1944 r. funkcjonowaty na Biatostocczyznie 93
szkoty, w ktdérych nauczano jgzyka biatoruskiego,*4 a w pazdziemiku licz-
ba ta wzrosta do 11545, Powstaty takze 3 szkoty srednie — gimnazja w Bia-
tymstoku i Hajnowce oraz liceum i gimnazjum w Bielsku Podlaskim?6. Bia-
oruskie placowki oswiatowe tworzone byly gidwnie w miejscowos$ciach
jednolitych etnicznie lub tam, gdzie ludno$é prawostawna stanowita zde-
cydowana wigkszos$¢4’. Resort Oswiaty PK WN odrzucit natomiast zadanie
»prawostawnych obywateli Bielska Podlaskiego”, aby nauczanie ich dzieci
odbywato si¢ w jezyku rosyjskim, upatrujac w tym, chyba nie bez ragji,
inspiracj¢ ze strony czynnikow radzieckich*®. 2 wrzesnia 1944 r. kierownik
Resortu Oswiaty skierowat dokuratoriow biatostockiego i lubelskiego okol-
nik w sprawie organizacji szkolnictwa dla dzieci biatoruskich i ukrainskich.
Warunkiem zaistnienia szkoty z nauczaniem w ktéryms z jezykow mniej-
szosciowych byto Ztozenie minimum 40 deklaracji od rodzicéw, ktérych
dzieci miaty ksztalci¢ si¢ w owe]j placowce oraz zapewnienie nauczania
jezyka polskiego w nie mniejszej liczbie godzin niz ojczystego. Okolnik

40 Tamze, k. 9.

41 A. Soroczynski, Ludnos¢ biatoruska na BiatostocczyZnie w latach 1944-1947, s. 68
(maszynopis pracy, znajduje si¢ w APB).

42 E. Orlowska, Wspomnienia z wojewddztwa bialostockiego, .,Z pola walki”, 1959,
nr2 (6).

43 J. Turonak, Bietaruskaje szkolnictwa na Bielastoczczynie u paslawajenny pieryjad,
Bietastok 1976, s. 3.

44 Tamze,s. 4.

45 APB, zespot UWB, sygn. 230, k. 3.

46 Tamze, sygn. 90, k. 15.

47 Tamze, zesp6t Inspektoratu Szkolnego w Biatymstoku, sygn. 14, k. 7.

43 CA MSWiA, zespot PKWN, sygn. 1252, k. 5; AAN, zespot PKWN, sygn. XIV/17,
k. 55-57.
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zabraniat takze zatrudniania nauczycieli, ktérzy pracowali w okresie oku-
pacji niemieckiej*’.

Wiele wskazywato na to, ze jesienig 1944 r. wltadze wojewodzkie, kiero-
wane przez | sekretarza PPR Edwardg Ortowska i pelnomocnika PKWN na
teren wojewddziwa biatostockiego Leonarda Borkowicza, przymierzaty si¢
do wypracowania dlugotrwatlej polityki zabezpieczajacej podstawy istnie-
nia biatoruskiej mniejszosci narodowej w Polsce. We wrzesniu 1944 r. Bor-
kowicz przedstawit wtadzom PKWN projekt dzialan administracji w zakre-
sie rozwoju biatoruskiej o$wiaty, gdzie proponowat utworzenie osrodka dy-
daktycznego dla nauczycieli oraz opracowanie podr¢cznikow uwzglednia-
jacych nowga rzeczywistos¢ politycznas0. Jeszcze na poczatku pazdziemika
wiladze PKWN akceptowaty projekt Borkowiczas!. Powotano nawet Redak-
cyjna Komisje Wydawnicza dla opracowania podrecznikow do szkét biato-
ruskich. Kilka dni p6zniej pomysty te okazaty sie by¢ sprzeczne z zatoze-
niami polityki narodowosciowej ,,wladzy ludowej”.

Symptomem zmiany polityki wobec Biatorusinéw byty decyzje konfe-
rencji sekretarzy wojewddzkich i powiatowych PPR, ktéra odbywata sig
w Lublinie w dniach 10-11 pazdziemnika 1944 r. Na pytanie Edwardy Or-
towskiej, czy ludnos¢ biatoruska umieszcza¢ na listach uprawnionych do
podziatu ziemi obszamiczej, odpowiedziano, ze Biatorusinow nie nalezy
umieszczac na listach, ani nadziela¢ ziemia, bowiem powinni oni wyjechac
do swojej radzieckiej republiki®?. Mimo sugestii Orlowskiej, ze dla tych
Biatorusinéw, ktorzy pragna pozosta¢ w Polsce nalezy stworzy¢ warunkido
normalnego rozwoju zycia narodowego,>? konferencja, zgodnie z wizj¢ pan-
stwa bez mniejszosci narodowych, odrzucita jej propozycje’*. Wkrotce zos-
tat rowniez odrzucony przez Resort Oswiaty PK WN wspomniany projekt
Borkowicza w sprawie oswiaty biatoruskiej. Kierownik Resortu Stanistaw
Skrzeszewski w pi$mie do kuratora biatostockiego decyzj¢ t¢ motywowat
zamierzonym przesiedleniem Biatorusinow do BSRR i, w zwiazku z tym,
uwazat za zbedne wszelkie zabiegi zmierzajace do podtrzymywania biato-
ruskiego szkolnictwass. Szkoty biatoruskie miaty jednak funkcjonowac da-
lej, lecz szef resortu oswiaty zwalniat biatostockie wiadze oswiatowe z tro-
ski o poziom ich nauczania. Dopuszczat mozliwos¢ pracy na stanowisku

49 AAN, zesp6t PKWN, sygn. XIV/17, k. 22,

50 AAN, zespot PKWN, sygn. XIV/17, pismo L. Borkowicza z dn. 10.09.1944 r.

51 Tamze, pismo kierownika Resortu O$wiaty St. Skrzeszewskiego z dn. 03.10.1944 r.
52 APB, zespot KW PZPR. sygn. 1/VIII/9, k. 148.

53 Tamze, k. 123-124,

54 Tamze, k. 148.

55 AAN, zespot PKWN, sygn. XIV/17, k. 79.

42



nauczycielskim takze oséb deklarujacych edukacj¢ szczebla gimnazjalne-
go. Zabronit korzystania z podrecznikow wydawanych w okresie wiadzy ra-
dzieckiej lub niemieckiej’. Poniewaz innych podrecznikow nie byto, w prak-
tyce wigc szkoty te mialy funkcjonowacé bez zadnych pomocy dydaktycz-
nych. Opinia pelnomocnika PKWN z Biategostoku méwigca o tym, ze do-
browolna repatriacja nie rozwigze problemu biatoruskiego w Polsce, nie byta
w ogole uwzgledniana przez wiadze centralne. Decyzja Resortu Oswiaty prak-
tycznie stworzata stan tymczasowosci szkolnictwa biatoruskiego w Polsce.
W potowie wrzesnia 1944 r. PKWN podpisat z rzadem BSRR wspom-
niany juz uktad o repatriacji ludnosci polskiej z terytorium Bialorusi oraz
biatoruskiej z Polski®’. Ewakuacja z obu stron miata by¢ dobrowolnai prze-
prowadzona na dogodnych warunkach3$. Jej zakonczenie przewidziano na
15 lutego 1945 r.59 Miesiac po podpisaniu uktadu wiadze wojewddzkie wy-
daly zarzadzenie o ,,spolszczeniu” administracji we wschodnich gminach
powiatow: biatostockiego, bielskiego 1 sokdlskiego®. W slad za tym wstrzy-
mano wszystkie dziatania sprzyjajace utrwalaniu biatoruskiej tozsamosci
narodowej wsrod ludnosci Biatostocczyzny. Nie podejmowano natomiast
zadnychdziatanw kierunku zmniejszeniaudziatu Biatorusinow w PPR, MO,
UBP, administracji gminnej. W miar¢ rozbudowy struktur ,,wtadzy ludo-
wej” systematycznie zwigkszat si¢ w nich udziat osob biatoruskiego pocho-
dzenia. Wynikato to takze z faktu, ze w niektérych gminach mieszkancami
byli prawie wylacznie Biatorusini. Przez kilka pierwszych miesiecy 1945 r.
wiadze wojewddzkie nie podejmowaty zadnych decyzji w sprawie Biatoru-
sindw, oczekujac na decyzje ze strony rzadu, a takze na rezultaty dobrowol-
nej repatriacji. Jednoczesnie przybyli z zewnatrz decydenci zaczeli odkry-
wac¢, ze ludnos¢ biatoruska zachowuje ogromna bierno$¢ w eksponowaniu
problemow narodowych, wykazuje sktonnosci do samookreslania si¢ Pola-
kami, jest lojalna wobec wtadzi nie kwapi si¢ do wyjazdu®!. Nie byto zatem
istotnych powodow dlaktérych lokalne komunistyczne wladze polskie mog-
tyby byé zainteresowane pozbyciem si¢ Biatorusinéw z Biatostocczyzny,
zwlaszcza ze stanowili istotng podporg tworzacego si¢ systemu.
Wyjatkowa aktywnos$¢ na rzecz repatriacji wykazywaty natomiast przed-
stawicielstwa radzieckie. Komisarze do spraw repatriacji byli kilkakrotnie

56 Tamze, k. 80.

57 APB, zespot WO PUR, sygn. 36, (tekst ,,Ukadu™).

58 Tamze, art. 1.

59 Tamze, art. 2.

60 Tamze, zespot UWB, sygn. 230, sprawozdanie wojewody bialostockiego z pazdzier-
nika 1944 r.

61 Tamze, sygn. 158, k. 1; sygn. 230, 231, sprawozdania sytuacyjne wojewody bialo-
stockiego z roku 1944 i 1945.
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obecni w kazdym domu prawostawnym, agitowali do wyjazdu, obiecywali
prywatne gospodarstwa rolne na Biatorusi lub nad Wolga, pomoc ze strony
panstwa w zagospodarowaniu si¢ i wizj¢ szczgsliwego zycia ,,w panstwie
rzadzonym przez robotnikow i chtopdw”®2. Przedstawiciele sowieccy na-
mawiali takze Biatorusindw, aby ci nie oddawali kontyngentéw natozonych
przez adminiswacj¢ polska. Przekonywali, ze zboze i zwierz¢ta domowe przy-
dadza si¢ im wkrotce w nowych gospodarstwach na terenie BSRR%. Komi-
sarze zadali takze od wladz polskich uzycia srodkdéw przymusu wobec tych
Bialorusinéw, ktorzy zapisali si¢ nalistg wyjezdzajacych, a p6Zniej unikali
wykonania tego zobowiazania.

W pierwszej polowie 1945 r. rzad polski nie zajal zadnego wyraznego
stanowiska w sprawie repatriacji Bialorusindéw. Wojewoda biatostocki kil-
kakrotnie zwracat si¢ do wiadz centralnych z pytaniem, jak powinien usto-
sunkowac si¢ wobec niekontrolowanej dziatalnosci przedstawicieli radziec-
kich stuzb repatriacyjnych oraz Bialorusinéw, ktérzy nie chca, mimo wczes$-
niejszych deklaracji, opuszezad terytorium Polski®. Z powodubrakujakich-
kolwiek wytycznych z Warszawy administracja lokalna, wyrazajac deza-
probatg¢ wobec poczynan komisarzy radzieckich, nie pode jmowata zadnych
dzialan sprzyjajacych przesiedleniu Bialorusinéw do ZSRR%.

Na poczatku 1945 r. uaktywnilo si¢ natomiast zbrojne podziemie, ktore
w znacznym stopniu zmienito sytuacj¢ Biatorusinéw na Biatostocczyznie®.
W 1944 r,, ze wzglgdu na nasycenie tego obszaru jednostkami radzieckimi,
bylo ono mato widoczne. Na Bialostocczyznie najaktywniejsze byty forma-
cje Narodowych Sit Zbrojnych (NSZ), Narodowego Zwiazku Wojskowego
(NZW) oraz Wolnosci i1 Niezawistosci (WiN). Dziataty takze liczne grupy
zbrojne, rekrutujace si¢ z miejscowej ludnosci polskiej, nie zwiazane z zadna
opcja polityczna. Powojenny konflikt migdzy Biatorusinami i Polakami byt
zarOwno nast¢gpstwem wydarzen, ktére nastgpowaty po 1939 r., jak réwniez
aktualnych postaw obu spotecznosci. Polacy postrzegali Biatorusindw jako tg
zbiorowos¢, ktdrej samo istnienie stato si¢ przyczyna wkroczenia wojsk ra-
dzieckich we wrzesniu 1939 r. W przysztosci rowniez mogli stwarza¢ pre-
tekst do laczenia Bialostocczyzny z Biatorusig. Okres okupacji niemieckiej
nie sprzyjat bynajmniej tagodzeniu konfliktéw. Po ponownym wkroczeniu
Armii Radzieckiej pojawila si¢ wprawdzie wtadzapolska, ale nieakceptowa-
na przez wigkszos$¢ spoteczenstwa i korzystajaca z poparcia Bialorusinow.

62 Tamze, zespdt SPB, sygn. 5, k. 11.

63 Tamze,k. 11.

64 Tamze, zespot UWB, sygn. 231, k. 13.
65 Tamze, zespol SPB, sygn. 5, k. 24.

66 Tamze, zespdt UWB, sygn. 231, k. 13.
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Wydarzeniaz lat 1945-1947 na Biatostocczyznie oprocz konfliktu politycz-
nego miaty bez watpienia takze kontekst narodowosciowy. Dziatania podzie-
mia nie ograniczaty si¢ do walki ze strukturami komunistycznego patstwa,
lecz wymierzone byty takze w ludnos¢ biatoruska. Podziemie dziatajace na
Biatostocczyznie nie stanowilo zreszta monolitu politycznego. Wigkszos¢ od-
dziatéw rekrutowata si¢ z zachodniej czgsci wojewodztwa, obszaréw przed
wojna pozostajacych pod wptywami endecji. Rdwniez w oparciu o miejsco-
wa ludno$¢ polska dziataty ugrupowania poakowskie przybyle z Wilenszczyz-
ny. Oddziaty te zapisaty si¢ duza iloscig zbrodni popetnionych na bezbronne;j
ludnosci cywilnej¢’. Wsrod Biatorusindw wywotaly szok. Z gmin mieszanych
etnicznie, w srodkowej czg¢sci powiatu bielskiego, ludno$¢ catymi wsiami ucie-
kata na wschdd lub na ziemie zachodnie i pétnocne. Jednym z celow terroru
podziemia, nasilonego zwlaszcza na poczatku 1946 r., byto zmuszenie Biato-
rusindow do opuszczenia terytorium Polski®s. Najwigkszg liczbg zbrodni na
ludnosci biatoruskiej popemit oddziat Pogotowia Akcji Specjalnej Narodo-
wego Zwiazku Wojskowego dowodzony przez Romualda Rajsa, ps. ,,.Bury”.
W ciagu kilku dni na przetomie stycznia i lutego 1946 r. zohlierze ,,Burego”
dokonali pacyfikacji 6 wsi biatoruskich. W okrutny sposdb zamordowano 87
przypadkowych osob, kilkadziesiat dotkliwie okaleczono. Mieszkancdéw wsi
Zaleszany spalono zywcem w zamknigtym budynkus®.

Nie oznacza to, ze cate podziemie dzialajace na Biatostocczyznie miato tak
zbrodniczy charakter, jak formacje PAS NZW. Wigkszo$¢ grup zbrojnych kon-
takty z ludnoscig biatoruska ograniczata do rabunku zywnosci 1 wartosciowych
przedmiotow. Czgsto naktadano na ludnosé regulame kontrybucje™, karano
natomiast za oddanie kontyngentéw natozonych przez wiadze komunistycz-
ne’t. W gminach zamieszkatych przez ludno$¢ polska sciaganie podatkow byto
praktycznie niemozliwe, dlatego tez wladze staraty si¢ wyréwnac bilans woje-
wodztwa naktadajac dodatkowe swiadczenia na ludnosé biatoruska’2.

Wobec istnienia dwoch zwalczajacych si¢ orientacji polskich, Biatorusi-
ni nie musieli nawet wybiera¢ po ktorej stronie si¢ opowiedzie¢. Znalezli
si¢ po tej samej stronie barykady co wladza, chociaz nie wszyscy byli jej
zwolennikami”. Ich zdaniem taki wyboér dawat jednak szans¢ pozostania na
swojej ziemi 1 powrot do normalnego zycia.
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68 APB, zesp#l UWB, sygn 234, k. 117.

69 Tamze, k. 5; sygn. 515, teczka ,,Spalenie wsi Szpaki, Zanie, Wolka Wygonowska,
Zaleszany, Koficowizna. Meldunki i korespondencje”; zespot SPBP, sygn. 20, k. 3.

70 Tamze, zespol SPBP, sygn. 20, k. 16.

71 Tamze, k. 6.
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Polityke w stosunku do pozostajacych w panstwie polskim Biatorusinow
ksztattowaty w tym okresie gtéwnie czynniki lokalne. Ilo$¢ pytan kierowa-
nych do organow centralnych w 1945 r. §wiadczy o braku jakichkolwiek in-
strukcji. Oficjalnie propagowany model panstwa jednonarodowego nie stwa-
rzal podstaw do prowadzenia konstruktywnej polityki narodowosciowe;.
W pracy administracji biatostockiej ze zrozumiatych wzgledéw powstawat
Jjednak problem: jak potraktowac istnienie dosc licznej grupy ludnosci bia-
toruskiej, czy preferowany model panstwa jednonarodowego uznaé za juz
istniejacy, czy tez jako cel polityki, wreszcie, jak zachowaé si¢ wobec, nie-
licznych wprawdzie, Bialorusinow domagajacych si¢ wtasnych szkét i pla-
cowek kulturalnych.

Wtiadzy zalezato przede wszystkim na pozyskaniu wigkszos$ci polskiej,
znajdujace] si¢ w orbicie wplywow podziemia. Liczna reprezentacja biato-
ruska w milicji, UBP, PPR, radach narodowych z jednej strony stanowita
mocne wsparcie tej wladzy, z drugiej zas barier¢ w zblizeniu z ludnoscia
polska. Dlatego tez starannie dbano, aby Biatorusini piastujacy stanowiska
w aparacie party jno-panstwowym lub chociazby bedacych milicjantami nie
zdradzali swego niepolskiego pochodzenia’. Od funkcjonariuszy wiadzy
wymagano dobrej znajomosci jezyka polskiego 1 postugiwania si¢ nim
w mie jscachpublicznych. Zamykano szkoty biatoruskie, gdy mniejszosé pol-
ska na terenie gminy protestowata przeciw ich istnieniu’s.

Ludnos¢ biatoruska, chociaz lojalna wobec wtadz, stawata si¢ niewygod-
na. Dla wielu przedstawicieli administracji szansanarozwigzanie problemu
byto jej przesiedlenie do ZSRR. Wprawdzie w 1944 r. pot¢piano zbyt rady-
kalne metody komisarzy radzieckich, lecz od potowy 1945 r. formute o do-
browolnosci repatriacji wiadze wojewoddzkie niejednokrotnie sugerowaty
zastapi¢ przymusem. Przedstawiciele Panstwowego Urzgdu Repatriacyjne-
go natomiast jednoznacznie opowiadali si¢ za takim rozwigzaniem?¢. W spra-
wozdaniach wojewody biatostockiego dotychczasowe pozytywne opinie
o ludnosci biatoruskiej, przesytane do wtadz centralnych, zostaly zastapio-
ne doniesieniami o wrogim stosunku Biatorusinow do panstwai narodu pol-
skiego’?. Zaznaczano jedynie, Ze jest to wynik okupacji i propagandy nie-
mieckiej’®. Najlepszym rozwigzaniem - zdaniem wtadz wojewddzkich

74 Tamze, zesp6t SPB, sygn. 5, k. 24.
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byloby, gdyby wszyscy Biatorusini wyjechali do ZSRR. Starostowie biel-
ski 1 bialostocki wielokrotnie przekonywali zwierzchnikéw, ze Biatorusini
opieszale wykonuja zarzadzenia wiadz polskich w sprawie poboru roczni-
koéw do wojska, dostaw wojennych, $wiadczen rzeczowych, szarwarku, a lek-
cewazeniem wiadz demoralizuja ludnos¢ polska.

Nowy wojewoda bialostocki Stefan Dybowski, piszac sprawozdanie dla
rzaduw sierpniu 1945r., powotujac si¢ na stowa prezydenta Bolestawa Bie-
ruta, wyrazal powszechna w kregach wtadzy opinig, Ze ,,szczg$liwym roz-
wigzaniem zagadnienia mniejszo$ci narodowych w Polsce jest stworzenie
Polski jako panstwa jednonarodowego”, bowiem ,,tereny zamieszkate przez
ludnos$¢ biatoruska lub ukrainska zawsze byly zarzewiem wojen”®. Przez
kilka nastgpnych miesigcy pisat o wrogim stosunku Biatorusinéw do Polski
1 Polakow?®!. Wigkszosc tych informacji przekazywanych wtadzom central-
nym z Biategostoku byta nieprawdziwa. Przecza im protokoty z wykonania
dostaw kontyngentow 1 stawiennictwa poborowych w gminach zamieszka-
tych przez Bialorusinéw$2. Dane te prawdopodobnie byty znane wojewodz-
kim decydentom. Piszac fatszywe opinie prawdopodobnie oczekiwali oni
na decyzje witadz centralnych umozliwiajace przymusowe przesiedlenie.

Udziat os6b biatoruskiego pochodzenia w strukturach wtadz lokalnych
miat niewielki wptyw na ksztattowanie si¢ wizerunku tej mniejszosci wsrod
Polakéw. Biatorusin, ktéry awansowatna stanowisko wo jtalub nawet zwyk-
tego urzednika gminnego z reguly nie przeciwdziatal antybiatoruskim ten-
dencjom, przejawiajacym si¢ w polityce wiadz zwierzchnich, zachowywat
si¢ biernie, a nawet wykonywat te polecenia, ktore w rzeczywistosci ogra-
niczaty biatoruskie zycie narodowe.

Sygnaty, naptywajace z terenu o nielo jalnosci Bialorusinéw wobec wiadz
panstwowych, szty obok informacji mowigcych o tym, ze zamierzaja oni
takze oderwac od Polski wschodnia Biatostocczyzne$?. Naczelnik Wydziatu
Spoteczno-Politycznego Urzedu Wojewddzkiego powotywat si¢ na anoni-
mowe listy, ktérych autorzy donosili o emisariuszach namawiajacych Bia-
torusindw powiatu bielskiego do podpisywania petycji kierowanych do rza-
du radzieckiego z prosba o przytaczenie tych ziem do BSRR. Nadmieniat
przy tym, ze 80% mieszkancow miejscowosci, do ktorych dotarli emisariu-
sze podpisali owe petycje. Likwidacja tej akcji miat zajac sie¢ Wojewddzki
Urzad Bezpieczenstwa Publicznego w Biatymstoku. Informacje te budzity

79 Tamze, zesp6t UWB, sygn. 158, k. 1.
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uzasadnione zaniepokojenie wladz centralnych. Zanim sprawdzono ich wia-
rygodnos¢, docieraty do wszystkich szczebli administracji panstwowej 1 opi-
nii publicznej®. Sledztwo prowadzone w tej sprawie wykazato, ze istotnie
latem 1945 r. we wsiach biatoruskich zbierane byty podpisy, lecz pod listem
adresowanym do patriarchy moskiewskiego, aby ten nie wyrazat zgody na
autokefali¢ Kosciota prawostawnego w Polsce®s. Akcja zostala zainicjowa-
na przez czgs$¢ kleru prawostawnego, nie uznajaca jurysdykcji narzuconego
przez wladze polskie biskupa Tymoteusza (Jerzego Szrettera). Nie mozna
oczywiscie wykluczy¢ takze mozliwosci, ze czg$¢ ludnosci biatoruskiej, prze-
razona terrorem podziemia, chciala znalez¢ si¢ w granicach BSRR wraz ze
swoimi gospodarstwami, lecz jakakolwiek dziatalno$¢ w tym kierunku gro-
zita konsekwencjami zaréwno ze strony wladz, jak 1 podziemia.®¢ Incydent
ten narodzit jednak legendg o biatoruskich ciagotach irredentystycznych. Nikt
bowiem opinii publicznej nie wyjasniat rzeczywistego stanu rzeczy.

W pierwszej potowie 1946 1. nastapita dosy¢ wyrazna zmiana polityki
wiadz wobec Biatorusinow. Ci ostatni, w obawie przed przymusowym prze-
siedleniem, nie stawiali juz prawie zadnych postulatow o charakterze narg -
dowym. Anemicznos¢ zadan w tym zakresie spowodowata, ze zaprzestano
traktowania ich jako odrgbnej zbiorowosci narodowej. Powstato na pozor
logiczne uzasadnienie, ze ci, ktorzy czujq si¢ Bialorusinami wyjezdzajdub
wyjechali do Bialorusi, natomiast ci, co pozostajq sa Polakamiwyznania
prawostawnego. Argumentu takiego dostarczyli sami Biatorusini, ktérzy
w okresie nasilonej propagandy radzieckiej na rzecz repatriacji bronili si¢
twierdzac, 1z s3 narodowosci polskiej??.

W polowie czerwca 1946 1. prezydent m. Bialegostoku A. Krzewniak pi-
sat:,,... zMO winno si¢ usuna¢ ludzi zle mowiacych po polsku”®. Zdaniem
prezydenta byt to podstawowy warunek do pozyskania dla wiadzy narodu
polskiego. Jako zwierzchnik administracji miejskiej twierdzit, ze w Biatym-
stoku nie odczuwa si¢ istnienia zadnej mniejszo$ci narodowe;j89.

W listopadzie 1946 r. Ministerstwo Administracji Publicznej wydalo na-
kaz wydalenia wszystkich obywateli, ktdrzy urodzili si¢ poza linig Curzona
1 nie byli narodowosci polskiej?. Oznaczato to, ze Biatorusin urodzony
w Grodnie, deklarujacy urzgdnikowi wtasng narodowos¢, nie mogt pozos-
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ta¢ w Polsce. Jednoczesnie administracja przestala przyjmowac do wiado-
mosci istnienie biatoruskiej narodowosci w Polsce, naklaniajac interesan-
tow, by we wszelkiego typu formularzach wpisywali narodowos¢ polska®!.
Szczegolna uwage zwrocono na tych, ktorzy w okresie okupacji nalezeli do
komitetéw biatoruskich. Zwalniano ich z posad panstwowych, usuwano
z partii, represjonowano za samo cztonkostwo?2. Uczestnicy zespotow ar-
tystycznych, dziatajacych pod patronatem komitetow, wkroétce trafili do wie-
zien®. W 1946 r. stowo ,,Biatorusin” dla wielu urzednikéw znaczyto tyle, co
kolaborant. Dlatego tez bycie Bialorusinem stawato si¢ wyjatkowo ucia zliwe.

0d 1946 1. zyczliwie traktowano tych Bialorusinow, ktorzy wezesniej wy-
jechali do ZSRR i po krétkim pobycie wracali do Polski. Konfrontacja z ra-
dziecka rzeczywistoscig czynita ich lojalnymi obywatelami panstwa pol-
skiego, a lojalno$¢ w tym czasie oznaczata rowniez rezygnacj¢ z biatorus-
kich aspiracji narodowych. Wtadze miaty wszelkie podstawy sadzic, ze go-
dzac si¢ na pozostanie w Polsce nie beda miaty z ich strony zadnych ktopo-
tow w budowie ,,jednolitego etnicznie panstwa polskiego”. Zezwolono im
na zajmowanie wczesniej opuszczonych gospodarstw. Réwniez gospodar-
stwa tych, ktorzy pozostali w ZSRR i ktdre miaty by¢ przeznaczone dla Po-
lakow zza linii Curzona, oddawano w rgce ich krewnych lub sasiadow®.
Poniewaz pojawienie si¢ osadnikéw zazwyczaj wywotywato konflikty z miej-
scowg ludnoscia®s, wladze czynily starania, aby opuszczone przez Biatorusi-
néw gospodarstwa pozostawaly wlasnoscig ich bliskich, kierujac repatrian-
tow na Ziemie Odzyskane. Ten kierunek polityki wida¢ wyraznie od poczatku
1946 r.°¢ W przypadku zajecia gospodarstwa przeznaczonego na cele osad-
nictwa przez miejscowa ludno$¢ ani milicja, ani UBP nie kwapity si¢ do usu-
wania intruzoéw?’. Rady narodowe wydawatly decyzje zazwyczaj korzystne
dla miejscowej ludnosci, utrudniajac tym samym osiedlanie si¢ repatriantom.

Bialorusinow potraktowano jako pelnoprawnych obywateli. Uzyskali do-
step do wszystkich instytucji stanowiacych elementy sktadowe ludowego
panstwa — MO, UBP, PPR, ORMO, rad narodowych. Stanowili w nich
znaczny odsetek sktadu osobowego. Zyskali szerokie mozliwosci awansu
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spotecznego, uczestnictwa w zyciu politycznym, kulturalnym i gospodar-
czym, lecz zadnych mozliwosci rozwoju wlasnego zycia narodowego. Ot-
rzymali pelni¢ praw jako Polacy, nic natomiast jako Biatorusini.

Poczawszy od roku szkolnego 1945/1946 wladze oswiatowe przystapity
do likwidacji biatoruskiego szkolnictwa, szermujac hastem, ze Biatorusini
wyjezdzaja z Polski i szkoty takie nikomu nie sg potrzebne®. Mimo zainte-
resowania ludnosci nie przeprowadzono naboru do klas pierwszych w szko-
tach srednich®. Jako powdd podano brak odpowiednio wykwalifikowanych
nauczycieli. Wczedniej poziom ich wyksztalcenia nie budzit zadnych za-
strzezen'®. Obecnie, wedlug opinii biatostockiego kuratorium, na terenie
Biatostocczyzny nie byto nauczycieli Biatorusinow posiadajacych predys-
pozycje do pracy w szkotach srednich. Wkrotce podobnie oceniono nau-
czycieli szkét podstawowych.

W sprawozdaniach kuratora do Urzedu Wojewddzkiego zwracat on uwa-
g¢ na nielojalne zachowanie si¢ nauczycieli szkét biatoruskich wobec pan-
stwa polskiego. Jako przyktad nielojalno$ci wymienit brak godta panstwo-
wego w gimnazjum w Hajnéwce!?!. Jesienig 1945 r. gimnazjum to ulegto
likwidacji. Jako oficjalng przyczyne podano brak funduszy na szkolnictwo
tego typuoraz bezzasadnosé jego istnienia w zwiazku z wyjazdem Biatoru-
sinow do ZSRR™2, Zabiegi rodzicow o reaktywowanie tej placowki, czy-
nione w biatostockim kuratorium i Ministerstwie Oswiaty spotkaty si¢ ze
zdecydowana odmowg!®*. Szczegdlne zaangazowanie w likwidacjitego gim-
nazjum wykazata Eugenia Krassowska petnigca woéwczas funkcje kuratora
biatostockiego. Rok dtuzej funkcjonowaty szkoty srednie w Bielsku Podla-
skim 1 Biatymstoku!®. W sierpniu 1946 r. naczelnik Wydziatu Szkét Ogol-
noksztatcacych Urzedu Wojewddzkiego informowal wprost przetozonych,
ze ich polecenie odnosnie zlikwidowania gimnazjum i liceum z biatoruskim
jezykiem nauczania w Bielsku Podlaskim zostato wykonane'®. W szkotach
powszechnych tymczasem nauczycieli Biatorusinéw zwalniano pod byle pre-
tekstem'%6, Pod koniec 1944 r. byto 105 szkét z biatoruskim jezykiem nau-
czania,!®” w czerwcu 1945r. — 82, w styczniu 1946 r. — 67, w grudniu
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1946 1. — 41, w lutym 1947 r. — 38, w grudniu 1947 r. —- 6%, Wladze
szkolne, zwalczajac szkoty biatoruskie, tych, ktdrzy wystgpowali w ich ob-
ronic nazywaly ,,nacjonalistami” i ,,separatystami”!%?, Przedstawiciele miej-
scowej administracji twierdzili zas, ze likwidacja tych szkot przyczyni sie
do ztagodzenia antagonizmoéw narodowosciowych!1?,

Chociaz tylko cze¢s$¢ Biatorusinow wyjechata do ZSRR, dato to jednak
wtadzom podstawy do twierdzenia, ze wszyscy, ktorzy czuli si¢ obcej naro-
dowosci wyjechali do swoich panstw, a ci co pozostali czuja si¢ Polakami.
Przy zastosowaniu tej logiki fatwo mozna byto udowodnié, ze istnienie szk 6t
biatoruskich bytoby anachronizmem. Na poczatku 1947 r. temat ,,Bialorusi-
ni w wojewodztwie biatostockim” oficjalnie uznano za nieistniejacy. Zgod-
nie z logika panstwa jednonarodowego miejscowa administracja zachowy-
wala si¢ tak, jakby ich po prostu nie byto.

* % %

Bardziej skomplikowany niz biatoruski byt problem ukrainski. Krwawy
konflikt na pograniczu polsko-ukrainskim trwajacy od 1943 r. zrodzit wiele
negatywnych emocji stanowiacych istotna barier¢ w porozumieniu si¢ obu
spoteczno$ci. Narodowy ruch ukrainski miat ponadto zdecydowanie anty-
radziecki charakter, co praktycznie pozbawiato go jakichkolwiek sojuszni-
kéw po 1944 r. Wladze polskie podejmujac decyzje o zastosowaniu represji
wobec ludnosci ukrainskiej mogly zatem liczy¢ zaréwno na akceptacje ze
strony ludnosci polskiej, jak rowniez na przyzwolenie strony sowieckiej.

W nowych granicach panstwa polskiego pozostawato w 1944 r. okoto 650
tys. Ularaincow!!!. Zamieszkiwali gtownie w wojewddztwie rzeszowskim
(powiaty: przemyski, rzeszowski, kro$nienski, leski, sanocki, gorlicki, prze-
worski, lubaczowski, brzozowski), lubelskim (powiaty: chelmski, bitgoraj-
ski, hrubieszowski, wtodawski, zamojski, krasnicki, lubartowski, tomaszow-
ski) oraz krakowskim (powiaty: nowosadecki i nowotarski). Wiele wskazu-
je na to, ze granica migdzy Polska i USRR nie byta wowczas ostatecznie
okreslona. W lipcu 1944 r. I sekretarz Komitetu Centralnego Komunistycz-
nej Partii Ukrainy Nikita Chruszczow domagat si¢ od Stalina przylaczenia
do Ukrainy Chelma, Hrubieszowa, Zamoscia, Jarostawia i Tomaszowa, lecz
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jego zadania nie zyskaty akceptacji centralnych wiadz radzieckich''. P6zna
jesienig 1944 r. nie byto jednak na tym odcinku granicy zadnych polskich
jednostek wojskowych. Kontrolowali ja wylacznie Zotnierze radzieccy'!2.

Dowddcy stacjonujacych na terenie Rzeszowszczyzny i Lubelszczyzny
radzieckich jednostek wojskowych dawali lokalnym wtadzom podlegtym
PKWN do zrozumienia, ze zagadnienie ukrainskiej mniejszosci narodowej
moga rozwigzaé¢ wedhug wiasnego uznania! ', Ze szczegolnym zaintereso-
waniem glosu radzieckich generatow stuchali przedstawiciele lubelskiego
kuratorium, ktorzy nie wiedzieli jak zachowac si¢ wobec Ukraincow doma-
gajacych si¢ szkot z ojczystym jezykiem nauczania. Najwtasciwszym spo-
sobem rozwiazania problemu ukrainskiego w Polsce w kr¢gach wladzy uz-
nano przesiedlenie ich do Ukrainy Radzieckiej. Stosowna umowe o wymia-
nie ludnosci PK WN podpisat z rzadem USRR 9 wrze$nia 1944 r. Byla ona
podobnej tresci jak dokumenty podpisywane przez PKWN z Litwa i Biato-
rusig. Rowniez zaktadata dobrowolnos¢ wyjazdu dla kazdej z mniejszosci
— Polakdw mieszkajacych na Ukrainie i Ukraincow w Polsce.

Sytuacja Ukraincow na LubelszczyZzmie 1 RzeszowszczyzZnie byla jednak
inna niz Bialorusinow lub Litwindw na Biatostocczyznie. Wiadze polskie,
zarowno centralne, jak i lokalne przejawiaty bowiem ogromna determinacje
w dziataniach majacych na celu pozbycie si¢ ich z granic Polski. Ismienie
ukrainskiego narodowego podziemia w postaci Ukrainskiej Powstanczej Ar-
mii (UPA) bylo jedynie elementem usprawiedliwiajacym najbardziej rady-
kalne poczynania wtadz wobectej mniejszo$ci. Zast¢pca kierownika Resortu
Administracji Publicznej] PKWN Adam Ostrowski w liscie do wojewodow
lubelskiego i rzeszowskiego pisat, ze szybkie przeprowadzenie akcji ewaku-
acji ludnosci ukrainskiej do ZSRR jest najwazniejszym problemem panstwo-
wym. Wywiezienie Ukraincow miato -— zdaniem Ostrowskiego —- poprawic
stan bezpieczenstwa w potudniowo-wschodniej Polsce oraz umozliwié repat-
riacje Polakow z Ukrainy!!5. Dlatego zasady dobrowolnosci przesiedlaniasie,
zapisanej w umowie z 9 wrzesnia 1944 r., od samego poczatku nie traktowa-
no powaznie. Wiadze PKWN podjely natomiast szereg dzialan majacych na
celu uniemozliwienie Ukraincom pozostanie w Polsce.

Obawiajac si¢ przymusowego przesiedlenia ludnos¢ukrainska, zamiesz-
kujaca wojewddztwo rzeszowskie, a szczegolnie powiat przemyski, ma-

12 R, Drozd, Ukrairicy w Polsce, [w:] Mniejszosci narodowe w Polsce. Paristwo i spo-
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sowo porzucata obrzadek greckokatolicki (unicki) na rzecz rzymskokato-
lickiego. Z wyznaniem na tym obszarze najczg¢sciej kojarzono narodo-
wos¢. Wigkszo$¢ Ukraincoéw byta unitami. Uzyskanie przez nich zas§wiad-
czen od proboszczow o ich przynaleznosci do Kosciota rzymskokatolic-
kiego nie nasuwato wielu trudnosci. Zmiana obrzadku z zaniepokojeniem
byta natomiast przyjmowana zarowno przez radzieckie stuzby do spraw
przesiedlenia, jak i miejscowe wiadze polskie. Strona radziecka zwrdcita
si¢ dourzedow administracji o niepotwierdzanie takich zaswiadczen, ktore
utrudniaty przesiedlenie Ukrancow, za$ starosta przemyski Stanistaw Woj-
ciechowski poprosit Wojewodzki Urzad Bezpieczenstwa Publicznego
w Rzeszowie o instrukcje w kwestii dalszego postgpowania wobec zja-
wiska, ktére — jak twierdzit — przybrato masowy charakter!!6, Jedno-
czes$nie starosta zwrocit si¢ do proboszczow parafii katolickich o niewy-
dawanie takich zaswiadczen dla osob, ktorych nie ma w ksiggach metry-
kalnych!'7. OdpowiedZz UBP w Rzeszowie nie nasuwata zadnych watpli-
wosci — wydawanie zaswiadczen uznano za utrudnianie pracy komisjom
przesiedlenczym. Sprawa ta wywotata takze ogromne zainteresowanie
wladz PKWN. Zastegpca szefa Resortu Administracji Publicznej Adam
Ostrowski w liscie do wojewody rzeszowskiego z 30 grudnia 1944 r. wy-
jasnil, ze zmiana wyznania lub obrzadku nie oznacza zmiany narodowos-
cii nie powinna mie¢ wptywu na przebieg akcji przesiedlenczej!'!®. Wszys-
tkie malzenstwa zawarte w obrzadku greckokatolickim miaty by¢ trakto-
wane jako rodziny ukrainskie. W latach nastepnych wojewoda rzeszow-
ski wielokrotnie donosit, ze w wielu powiatach ludno$¢ ukrainska w za-
mian za pozostawienie ich na swojej ziemi wyrazata gotowosc przejscia
na obrzadek rzymskokatolicki oraz zamiany cerkwi na koscioty!. Pro-
pozycje te nigdy nie byly rozpatrywane przez wtadze jako warunek pow-
strzymujacy przed wysiedleniem.

Ukraincéw pozbawiono takze prawa do ziemi parcelowanej w ramach
reformy rolnej. Rozstrzygni¢to o tym podczas narady sekretarzy powiato-
wych i aktywistow PPR w Lublinie 11 pazdziemika 1944 r. Ogolny wnio-
sek z tej narady w sprawach narodowosciowych sprowadzat si¢ do stwier-
dzenia, ze miejsce Ukraincow jest na Ukrainie, a Bialorusinéw na Biatoru-
si'?%, Jednoczesnie, aby zmusi¢ ludnos¢ ukrainska do ,,dobrowolnej ewaku-
acji”, natozono na nig szereg obciazen ekonomicznych — podwyzszono

116 AAN, zespot PKWN, sygn. VII/25, k. 65.

117 Tamze, k. 66.

118 Tamze, k. 62.

19 Tamze, zespot MAP, sygn. 121, k. 25; sygn. 125, k. 44,
120 APB, zespot KW PZPR, sygn. 1/VIII/9, k. 148.
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podatek i obowiazkowe swiadczenia rzeczowe. Zwalniano z oddawania kon-
tyngentow tych, ktorzy zadeklarowali gotowos¢ wyjazdu do ZSRR12!,

Jedna z pierwszych decyzji wiadz powojennej Polski w sprawie ukrain-
skiej byta likwidacja szkolnictwa. Na mocy uktadu zawartego 26 lipca 1944 r.
mi¢dzy PK WN 1 ZSRR uniewazniono wszystkie akty prawne wydane w ok-
resie okupacji niemieckiej. Wszystkie szkoty, ktore byty powotane na mocy
zezwolen wydanych przez wiadze niemieckie tracily racj¢ bytu, natomiast
nauczyciele, ktorzy w tym czasie uzyskali kwalifikacje, prawo do wykony-
wania zawodu'?2. Kierownictwo PKWN podejmujac decyzje w sprawie
szkolnictwa ukrainskiego nie uwzgledniato faktu, iz znaczna czgS¢ szkot
zaistniala po raz pierwszy w latach 1939-1941 jako sowieckie placowki os-
wiatowe. Wiadze zezwolily na funkcjonowanie szkét z ukrainskim jgzy-
kiem nauczania tylko tam, gdzie one istnialy przed 1939 r. oraz na pracg
w nich nauczycieli, ktorzy mieli dyplomy polskich placowek ksztatcenia
pedagogow. Takie okolicznosci istnialy tylko w nielicznych przypadkach.
Szkoty ukrainskie powstaly w tych miejscowosciach wojewddztwa rzeszow-
skiego, w ktdorych byly przed 1939 r. oraz gdy udalo si¢ znalez¢ nauczycieli
nie pracujacych w oswiacie w okresie okupacji niemieckiej.

Na terenie dzialalnosci Kuratorium Okregu Szkolnego Lubelskiego
(KOSL)placowek takich w 1944 r. nie powotano, bowiem niebytoich przed
1939 r.,,.Doszto do tego — pisat wizytator lubelskiego kuratorium Jan Szu-
rek, — ze na naszym terenie, ktoéry do 1939 r. nie miat ani jednej szkoty
ukrainskiej, powstaly w czasie okupacji setki tych szkot, prowadzacych dzia-
falnos$¢ antypolska, antysowiecka i proniemiecka. Niektorzy obywatele, kto-
rzy wezesniej uwazali si¢ za Polakow, w czasie okupacji nagle stali si¢ Uk-
raincami. (...) Kierujac si¢ interesem Panstwa Kuratorium OSL w jednym
z pierwszych swoich zarzadzen rozwiazato wszystkie szkoty ukrainskie na
terenie Okregu™!23. Przedstawiciel kuratorium nie zaprzeczat jednak faktu
istnienia na terenie wojewddztwa lubelskiego ludnosci ukrainskiej, gdyz
w sprawozdaniu sktadanym do PKWN podawat do$¢ doktadne odsetki osdb
tej narodowosci w poszczegdlnychpowiatach. W hrubieszowskim mieli oni
stanowi¢ 35,8 proc. mieszkancéw, witodawskim — 28,9 proc., tomaszow-
skim —- 28,5 proc, chetmskim 24,1 proc, w pozostatych ponizej 20 proc.!2*
Proponowal, aby istniat, tak jak przed wojna, stan prawny umozliwiajacy
istnienie szkot ukrainskich, lecz warunkiem ich powotlania miaty by¢ de-

121 E. Misito, Polska polityka narodowosciowa wobec Ukrairicéw 1944-1947, [w:] Pol-
ska -— Polacy — mniejszosci narodowe.. ., s. 394-395.

2 AAN, zespot PKWN, sygn. XIV/17, k. 11.

3 Tamze, k. 1.

4 Tamze.
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klaracje indywidualne sktadane przez rodzicow kazdego dziecka w obec-
nosci dyrektora szkoty luburzednikapanstwowego. Ten ostatni swoim pod-
pisem powinien uwiarygodni¢ prawdziwo$¢ zadan opiekundéw dziecka.
Przedwojenne ustawodawstwo w sprawie szkolnictwa dla mniejszos$ci na-
rodowych przedstawiciel lubelskiego kuratorium uwazat mimo wszystko
za niebezpieczne dla polskiej racji stanu, gdyz dawalo ono mozliwos¢ do-
magania si¢ szkot z ukrainskim jg¢zykiem nauczania. Prowadzito to — zda-
niem wizytatora Jana Szurka — mniejszos$ci do ,,obtudy, hipokryzji i opor-
tunizmu, a jednoczes$nie zawierato ukryte zarzewie jatrzenia narodowos-
ciowego”. Przestrzegat jednak PK WN, Ze ,,lJudno$¢ ukrainska moze na pe-
wien czas godzi¢ si¢ na szkolg z panstwowym jezykiem nauczania. (...) Moze
nawet ludnos¢ ta — co gorsza — podawaé si¢ jako ludno$¢ polska™i23,
Lubelskie wtadze o§wiatowe nie miaty zadnych watpliwosci, iz tylko wy-
jazd Ukraincéw doprowadzi do normalizacji sytuacji na tym terenie i zde-
cydowanie przeciwdzialaty wszelkim probom tworzenia szkét z ukrainskim
jezykiem nauczania. Réwniez z Kuratorium Okregu Szkolnego Rzeszow-
skiego informowano PKWN o systematycznym odrzucaniu przez ten urzad
zadan ze strony Ukraincow powotania szkot powszechnych, zawodowych
lub gimnazjow!2e,

Sprawy wymykaty si¢ spod kontroli, gdy dziataczom ukrainskim udato
si¢ doj$¢ do porozumienia z komendantami jednostek wojsk radzieckich lub
placowek NKWD stacjonujacych na terenie Lubelszczyzny. W Krasnym-
stawie na rozkaz niejakiego kapitana Wasilewskiego miejscowy inspektor
oswiaty musial powota¢ 4 szkoty ukrainskie w miejscowosciach potozo-
nych w poblizu tego miasta'?’.

W potowie pazdziernika 1944 r. rozpoczgta si¢ akcja przesiedlania Ukra-
incdw z Polski do ZSRR. Poprzedzita ja ogromna kampania propagandowa
oraz opracowanie szczegoétowych planow wysiedlania ludnos$ci z poszcze-
golnych powiatdw!?¢. W pierwszych miesigcach miata ona rzeczywiscie do-
browolny charakter. Wyjechaty osoby, ktorych rodziny pozostaty po drugiej
stronie granicy, nie posiadajace gospodarstw oraz ci, ktdrzy utracili majatek
wskutek dziatan wojennych. Do marca 1945 r. terytorium Polski opuscito
81 tys. Ukraincow!?. Wigkszos¢ chciata jednak pozosta¢ na swojej ziemi
1 wszystko wskazywato na to, ze dobrowolna repatriacja moze tylko zakon-

125 Tamze, k. 4.

126 Tamze, k. 50.

127 Tamze, k. 67.

128 P Skrzynecki, Wysiedlenie ludnosci ukrainskiej z Polski w latach 1944-1946, War-
szawa 1988, s. 7-8.

% E. Misito, Polska politvka naradowosciowa..., s. 393.
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czy¢ sig¢ fiaskiem. Przed wyjazdem Ukraincow powstrzymywata takze UPA,
obawiajac sig m.in. utraty zaplecza spotecznego.

Wobec dotychczasowych niepowodzen w realizacji plandw przesiedlen-
czych wiladze zdecydowaty si¢ zmusi¢ Ukraincéw do wyjazdu sankcjami
ekonomicznymi i administracyjnymi. 13 lutego 1945 r. na posiedzeniu Tym-
czasowego Rzadu RP zaakceptowano wniosek Panstwowego Urz¢du Re-
patriacyjnego (PUR) dotyczacy bezwzglgdnego wyegzekwowania od po-
zostajacych w Polsce Ukraincow §wiadczenrzeczowych na rzecz panstwa
oraz likwidacji ukrainskiego podziemia zbrojnego'*®. Postanowienie rzadu
otwierato milicji 1 UBP mozliwosci szerokiego stosowania represji wobec
Ukraincow pod pozorem zwalczania zbrojnego podziemia oraz Sciagania
kontyngentéw. Od konca lutego do poczatku kwietnia 1945 r. w wyniku dzia-
fan organow bezpieczenstwa zgingto jako podejrzanych o wspotprace z po-
dziemiem kilkuset chtopéw ukrainskich!3!.

Przypadkowym sojusznikiem komunistycznego aparatu bezpieczenstwa
okazato si¢ polskie podziemie zbrojne. Oddziaty NSZ, NOW, WiN w tym
samym czasie dokonaly pacyfikacji kilkunastu wsi ukrainskich, ktérych wigk-
szo$¢ mieszkancow zostala wymordowana. W odwecie oddzialy UPA ata-
kowaly wsie zasiedlone przez Polakow. W rzeziach gingty tysiace ludzi. We
wsi Pawlokoma oddzial WiN zamordowat 365 0sob, we wsi Piskorowice
zotnierze z Narodowej Organizacji Wojskowej zabili 17 kwietnia 1945 r.
ponad czterystu Ukraincow'?. Wiadze panstwowe zaniepokojone rozmia-
rami zbrodni wobec ludnosci cywilnej i gwaltownie rozszerzajacym si¢ kon-
fliktem narodowo$ciowym zmuszone zostaly do przerzucenia na teren po-
sranicza plsko-ukrainskiego dodatkowych jednostek wojskowych. Odegra-
ty one pdzniej znaczaca rolg w akcji wysiedlenczej.

Terror ze strony podziemia i rzadowych organow bezpieczenstwa zmusit
dziesiatki tysigcy ludzi do wyjazdu. Od kwietnia do potowy czerwca 1945 r.
terytorium Polski opuscito prawie sto tysigcy Ukraincow. W niektdrych po-
wiatach wojewddztwa rzeszowskiego — tarnobrzeskim, niskim, rzeszow-
skim, tancuckim, kolbuszowskim wtadze wojewddzkie zagadnienie ukrain-
skie uznaty za rozwigzane!33. W powiatach przeworskim, jarostawskim, prze-
myskim, sanockim lubaczowskim i brzozowskim — wedlug rozeznania
wladz — ludnos$¢ znajdowata si¢ pod kontrola UPA, co uniemozliwiato prze-
prowadzanie akcji przesiedlencze;j.

130 Repatriacja czy deportacja. Przesiedlenia Ukraiticéw z Polski do USRR 1944-1946.
Dokumenty 1944-1945, t. 1, red. E. Misito, Warszawa 1996, s. 78-79.

131 R. Drezd, Ukraircy w Polsce..., s. 184.

132 Tamze, s. 185; E. Misilo, dkcja ,, Wista”. Dokumenty, Warszawa 1993, s. 13.

133 AAN, zesp6t MAP, sygn. 121, k. 57.
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Na LubelszczyZnie, a szczegolnie w powiatach wiodawskim i hrubie-
szowskim Ukraificy masowo wstgpowali do PPR. Zdominowane zostaty
przez nichkomitety gminne w rejonach przygranicznych?*4. Popierajac ,,wta-
dze¢ ludowa” wiazali nadzieje na zapewnienie ochrony przed polskim pod-
ziemiem oraz pozostanie na swojej ziemi. Podobne postawy wystepowaty
wsrod Lemkow zamieszkujacych w powiatach nowosadeckim, nowotarskim
1 krosnienskim. Tych ostatnich niewiele wiazato z ukrainska ideologia na-
rodowa, a o ich lojalnosci wobec panstwa polskiego byty przekonane miej-
scowe wiladze, niejednokrotnie mformujac o tym cztonkow rzadu. Rozwa-
zano nawet, aby Lemkow potraktowac inaczej niz reszt¢ Ukraincow, po-
zostawi¢ ich w rejonach, ktore zamieszkiwali, bowiem — jak argumento-
wal wojewoda rzeszowski Jan Mirek — osadnicy nie nadaja si¢ do pracy
w warunkach gorskich'35. Ani zaangazowanie w ruchu komunistycznym,
aniokazywanalojalnos¢ wobec panstwa nie miaty jednak zadnego wptywu
na decyzje rzadu dotyczace przesiedlenia Ukraincow. W lipcu 1945 r. rzad
z inicjatywy premiera Edwarda Osobki-Morawskiego zdecydowat si¢
wprawdzie na rozmowy z reprezentantami ludno$ci ukrainskiej z woje-
wodztw lubelskiego, rzeszowskiego 1 krakowskiego na temat okreslenia wa-
runkdéw jej egzystencji w panstwie polskim, lecz w sierpniu powrocit do
kontynuacji polityki wysiedlama'3¢. Rzad probowat wptywac na Ukrain-
cOw poprzez unickiego biskupa przemyskiego Jozefa Kocytowskiego, nak-
taniajac go do wydania listu pasterskiego wzywajacego do wyjazdow na
Ukraing. Odmowa ze strony biskupa spowodowata jege aresztowanie 1 osa-
dzenie w rzeszowskim wigzieniu, a nast¢pnie przekazanie wtadzomradziec-
kim. Aresztowano takze wszystkich uczestnikow lipcowych rozmow z rza-
dem, dajac tym samym do zrozumienia, ze niemozliwa jest dalsza dyskusja
na temat pozostania Ukraincéw w Polsce.

Do listopada 1945 r. teren wojewddztwa rzeszowskiego opuscito 123 tys.
Ukraincow. Wojewoda rzeszowski szacowat, ze wciaz mieszkato tam 180-
200 tys. osob tejnarodowosci. Na opuszczonych gospodarstwach poukrain-
skich osiedlono 22,7 tys. Polakow!?”. Problemem pozostawato jednak za-
pewnienie bezpieczenstwa1 stabilnosct osadnikom. UPA bowiem systema-
tycznie palita wsie opuszczone przez Ukraincow!?, Wedtug ustalen Urzedu
Wojewaddzkiego co piate gospodarstwo zostato spalone. Czgsto czynili tak
ze swoim majatkiem wyjezdzajacy do USRR byli wiasciciele. Wojewoda

134 E_Misito, Polska polityka narodowosciowa...., s. 397.
135 AAN, zespol MAP, sygn. 121, k. 114.

136 E. Misilo, Polska polityka narodowosciowa...., s. 399.
137 AAN, zespot MAP, sygn. 121, k. 21 1.

138 Tamze, sygn. 122, k. 32.
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Jan Mirek w pazdziemiku informowat rzad, ze wigkszo$¢ Ukraincow jest
gotowa podporzadkowac si¢ wltadzom polskim, pod warunkiem zapewnie-
nia gwarancji pozostania w swoich miejscowosciach. ,,Chcg zmieni¢ wy-
znanie, narodowos¢, wyrzec si¢ jezyka, szkol, byle tylko pozosta¢ w obre-
bie RP”139, Zaznaczat, ze zdecydowana postawa wiadz w sprawie wysiedla-
nia Ukraincéw zyskuje uznanie ludnosci polskiej zamieszkujacej okoliczne
miasta. Od wrzesnia 1945 r. trzy dywizje Wojska Polskiego wspomagaty
oddziaty Korpusu Bezpieczenstwa Wewngtrznego, UBP 1 milicji w akcji
przesiedlenczej do USRR. Zaangazowanie wojska wladze wojewddzkie uz-
nawaty za najwlasciwszy sposob rozwiazania problemu ukrainskiego'“?. Na
mocy rozporzadzenia ministra spraw wewngtrznych z 1937 1. o strefach
przygranicznych panstwa dowddcy wojskowi nakazali Ukraincom opusz-
czenie wyznaczonych obszarow w ciggu 14 dni. Opornych zmuszono do
wykonania rozkazu brutalnymi represjami.

Mimo iz systematycznie trwato usuwanie Ukraincdw z ich gospodarstw,
wczesnie j opracowane plany nie byly w petni realizowane. W powiecie prze-
myskim zaktadanona przyktad wysiedlenie do listopada 69,5 tys. osdb, zdo-
tano wysta¢ do ZSRR tylko 51 tys.!#! Ponadto tym, ktdrzy juz wyjechali,
niekiedy udawato si¢ wroci¢ do swoich wiosek. Zdeterminowani pozostac
w Polsce czgsto trafiali do szeregow UPA. Decyzja rzadu powinni oni by¢
traktowani jak cudzoziemcy, ktorzy nielegalnie przekroczyli granice Polski
1 przekazywani do dyspozycji wladz radzieckich’2 Wykonanie tych posta-
nowien byto jednak bardzo trudne.

Napoczatku 1946 r. tempo wysiedlania ludnodci ukrainskiej ulegto znacz-
nemuzmniejszeniu. Gléwnym czynnikiem powstrzymujacym stata si¢ wzmo-
zona aktywnos¢ oddzialow UPA, ktore w warunkach zimowych, dzigki dobre;j
znajomosci terenu, skutecznie paralizowaty ruchy wojska, UBP, KBW i mi-
licji. Ponadto palenie $wiezo zasiedlonych poukrainskich wsi hamowato ruch
osiedlenczy 1 powodowato wyludnianie si¢ catych regiondéw. UPA przyjeta
taktyke palenia wsi polskich w odwecie za wysiedlanie ularainskich!43. Po-
wstala w tym czasie atmosfera, ktorag mozna olareslic rownowaga strachu.
Nowy wojewoda rzeszowski Roman Gesing w sprawozdaniu dla rzadu pi-
sat:,,Ludnos$c polska zyje w cigglym strachu przed napadem banderowcéw
1 innych band. Ludnos¢ za$ ulerainska zyje w strachu przed akcja Wojska
Polskiego, ktdre przeprowadzajac pacyfikacje stosuje wobec niej ostre srodki

139 Tamze, sygn. 121, k. 101.

48 Tamze, sygn. 122, k. 1.

141 Tamze, k. 34.

142 Tamze, sygn. 753, k. 2.

143 Tamze, sygn. 123, k. 4, 18,23, 82.
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represyjne”!*. Wedlug rozeznania wojewody cz¢$¢ Ukraincow uwierzyta
w mozliwos$¢ czynnej obrony przed wysiedleniami i ci stawili si¢ do nadz-
wyczajnej mobilizacji ogtoszonej przez UPA, czgs$¢ natomiast wyjezdzata
na zachod Polski, fatszowata metryki, zmieniata wyznanie, ukrywata si¢
u krewnych Polakow!45. Zwracal tez rzadowi uwagg na propagand¢ UPA
adresowana do ludnosci polskiej, w ktorej wyjasniano, ze palenie poukrain-
skich wsi zamieszkalychprzez Polakdw jest metoda na powstrzymanie wtadz
pozbawiajacych Ukraincow ich domow 1 majatku!#.

Wiosna 1946 r. inicjatywe w rozwiazywaniu kwestii ukrainskiej przejeto
wojsko. 5 kwietnia powotano Grupg Operacyjna ,,Rzeszow” (GO ,,Rze-
szow”), w sklad ktdrej wiaczono formacje wojska, UBP, KBW, WOP 1 MO.
Oddziatom wojskowym przydzielano pracownikéw UBP, majacych lepsze
rozeznanie w terenie 1 doswiadczenie w pracy operacyjnej!'#’. Oficjalnie Gru-
pa miata za zadanie zabezpieczy¢ prace komisji przesiedlenczych. W prak-
tyce koncentrowano jednostki GO ,,Rzeszow” w okreslonych rejonach 1 po
opanowaniu terenu dokonywano catkowitego wysiedlenia Ukraincéw wed-
hug wezesniej przygotowanych spisow. Zazwyczaj przed opuszczeniem do-
moéw dawano mieszkancom wsi kilka godzin na zabranie najwartosciow-
szych przedmiotdéw. Dowddcom 8 1 9 dywizji piechoty, stanowiacych trzon
sit GO ,,Rzeszdw”, zastgpca szefa sztabu generalnego WP gen. Stefan Mos-
sor okreslit nawet dzienna normg¢ 0sdb przewidzianych do wysiedlenia!4,
Poniewaz wobec partyzantow z UPA nie obowiazywala zadna amnestia, dla-
tego w rejonach koncentracji oddziatow GO ,,Rzeszow” likwidacja podzie-
mia ukrainskiego miata wyjatkowo krwawy charakter.

Zaangazowanie wojska przyspieszylo proces wysiedlania. W ciagu kilku
miesi¢gcy do ZSRR wyjechato ponad éwier¢ miliona 0s6b!#%. Do 2 sierpnia
1946 r. przesiedlono tacznie 482 662 Ukraincow, tym z wojewodztwa kra-
kowskiego 21 776 0sob, rzeszowskiego 267 795, lubelskiego 190 73410,
Opuszczone miejscowosci starano si¢ mozliwie szybko zasiedli¢ ludnoscia
polska przybyta ze wschodu, lecz dziatania UPA skutecznie paralizowaty
akcj¢ osiedlencza!s!. W rezultacie Polakow wysiedlanych z Ukrainy kiero-
wano najczesciej na ziemie zachodnie, opuszczane przez Niemcow.

144 Tamze, k. 4.

145 Tamze, k. 82-84.

146 Tamze, sygn. 124, k. 24.
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Wiele wskazuje na to, ze wtadze w koncu 1946 r. byty przeswiadczone,
ze w Polsce pozostato niewielu Ukraincow, gtdéwnie bedacych cztonkami
rodzin mieszanych. W pazdzierniku tego roku rozwigzano nawet GO ,,Rze-
szOw” w przekonaniu, ze spetnita ona swoja misj¢. Z Wydziatu Spoteczno-
Politycznego Urzedu Wojewodzkiego w Rzeszowie docieraty do rzadu in-
formacje méwiace o stabilizacji sytuacji w terenie, o lojalnym zachowaniu
nielicznych osob ukrainskiego pochodzenia, ktorym udato si¢ przetrwa¢ wio-
senno-letnia akcj¢ wojska 1 organow bezpieczenstwa. W styczniu 1 lutym
1947 r. w korespondencji z terenu pisano o malejacej aktywnosci UPA, ktéra
ograniczata si¢ do zaopatrywania oddziatéw w odziez 1 zywno$é!>2, Czgs-
ciej pisano o kiopotach i ofiarach wéréd funkcjonariuszy UBP 1 milicji zwia-
zanych z istnieniem NSZ. Wiadze wojewodzkie w Lublinie 1 Rzeszowie,
ktére zazwyczaj staraly sig¢ dostarczac rzadowi argumentow moéwiacych o ko-
nieczno$ci wzmozenia wysitkow narzecz przymusowego wysiedlenia, obec-
nie pokazywaty problem ukrainski jako marginalny. Oceny te byty zbiezne
z informacjami, ktorymi dysponowat Sztab Generalny WP, méwiacymi o roz-
padzie ukrainskiego podziemial!*3.

Otwartym pozostawato natomiast pytanie, co zrobié z pozostajacymi nadal
w Polsce Ukraincami, ktorych liczbe urzad Giéwnego Pelnomocnika Rzadu
RP d/s Ewakuacji Ludnosci Ukrainskiej z Polski szacowat na kilkanascie ty-
sigcy?**. W kregach rzadowych nie byto rozeznania o liczbie osdb ukrywaja-
cych si¢ w lasach, na obszarach wczesniej uznanych za oczyszczone z lud-
nosci ukrainskiej oraz przechowywanych przez polskich krewnych. Jesienia
1946 r. w Sztabie Generalnym WP narodzit si¢ pomyst przymusowego prze-
siedlenia Ukraincdéw pozostajacych na terenie wojewddztwa lubelskiego, rze-
szowskiego 1 krakowskiego na ziemie poniemieckie. W listopadzie gen. Os-
tap Stecy w sprawozdaniu z dziatalnosci operacyjnej jednostek wojskowych
1 organdw bezpieczenstwa zasugerowat rzadowi rozwiazanie, ktore stato si¢
pozniej podstawa do organizacji akeji ,,Wista”!35, Od poczatku 1947 r. prze-
stala obowiazywac¢ umowa o wymianie ludnosci migdzy Polska i republikami
radzieckimi, dlatego zdecydowano si¢ na deportacj¢ wewnetrzna.

Doktadnie nie wiadomo kto i kiedy zainicjowat przygotowania do prze-
prowadzenia akcji ,,Wista”, lecz dowddcy oddziatéw stacjonujacych na Rze-
szowszczyznie otrzymali w koncu stycznia 1947 r. rozkaz zebrania infor-
macji o liczbie ludnosci ukrainskiej przebywajacej na terenie wojewddzt-
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wals6, Rzecznikiem jej wywiezienia na drugi kraniec Polski 1 rozproszenia
na szerokiej przestrzeni byt zastgpca szefa Stabu Generalnego gen. Stefan
Mossor. Takie rozwiazanie —zdaniem gen. Mossora — dawato nadziej¢ na
szybka asymilacj¢!s?. Wysiedlanie Ukraincow miato niewatpliwie poparcie
spoteczenstwa polskiego, bowiem wraz z repatriantamiz Ukrainy docieraty
informacje o wydarzeniach na Wotyniu z okresu okupacji niemieckiej. Pro-
paganda rzadowa takze kreowata wizerunek Ukrainca jako bandyty i okrut-
nika. Zast¢pca dowodcy Grupy Operacyjnej ,,Wista” do spraw polityczno-
wychowawczych pptk Bolestaw Sidzinski pisat o Ukraincach jako o ,,lud-
nosci pozostajacej na poziomie zupetnego prymitywu”, wérdd ktorej pano-
wat analfabetyzm i zabobon!*®. Ponadto powo jenna dziatalnos¢ UPA na te-
renach Polski potudniowo-wschodniej sprzyjata umacnianiu tego stereoty-
pu. Dlatego $mier¢ gen. Karola Swierczewskiego, zabitego w potyczce z od-
dziatem UPA pod Jabtonka 28 marca 1947 r., stata si¢ znakomitym preteks-
tem do rozwigzania problemu ukrainskiego zgodnie z oczekiwaniami czynni-
kow wojskowych. Dzief po $émierci gen. Swierczewskiego Biuro Polityczne
KC PPR w skladzie: Wiadystaw Gomutka, Bolestaw Bierut, Roman Zamb-
rowski, JakubBerman, Hilary Minc, Marian Spychalski, Aleksander Zawadzki,
Stanistaw Radkiewicz, postanowito przyjac propozycje Mossora i,,w ramach
akcjirepresyjnej (...) w szybkim tempie przesiedli¢ Ukraincéw i rodziny mie-
szane na tereny odzyskane (przede wszystkim Prusy pin.), nie tworzac zwar-
tych grup 1 nie blizej niz 100 kin od granicy™!s*. Akcja wysiedlenia miata by¢
uzgodniona z rzadami ZSRR i1 Czechostowacji, a jej przygotowanie powie-
rzono szefowi Sztabu Generalnego WP Marianowi Spychalskiemu i minist-
rowi bezpieczenstwa publicznego Stanistawowi Radkiewiczowi.

Wraz z decyzja Biura Politycznego rozpoczgto olbrzymia kampanig pro-
pagandowa, w ktorej oskarzano UPA o wszystkie mozliwe zbrodnie, w tym
o mordowanie ludnosci cywilnej podczas Powstania Warszawskiego!®. 30
marca sztab 9 Dywizji Piechoty stacjonujacej na terenie Rzeszowszczyzny
dysponowat juz projektem dziatan wobec ludnosci ukrainskieji rodzin mie-
szanych polsko-ukrainskich, ktére réwniez podlegaty obowigzkowemu wy-
siedleniu. Sztab proponowal utworzenie obozow dla 0séb podejrzanych
o wspolprace z podziemiem oraz powotanie sadow doraznych!¢!. Zgodnie
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z decyzja Biura Politycznego z 11 kwietnia 1947 r. koordynacja przygoto-
wan operacy jnych mieli zajmowac si¢ gen. Stefan Mossor ze Sztabu Gene-
ralnego WP, ptk Grzegorz Korczynski z MBP oraz ptk Juliusz Hiibner
z KBW!é Biuro Polityczne zaakceptowato takze pomyst utworzenia obozu
koncentracyjnego w Jaworznie, w ktorym mieli by¢ zamykani Ukraincy po-
dejrzani o dzialania na szkodg panstwa polskiego. Kilka dni p6zniej poja-
wita si¢ instrukcja MBP dotyczaca zasad osiedlania na ziemiach pdinoc-
nych 1 zachodnich. Przewidywata ona, aby w miejscowosci, do ktdrej zo-
stali przesiedleni Ukraincy, nie stanowili oni wigcej niz 10 proc. mieszkan-
cOdw. Ponadto zalecano, aby nie osiedlac ich w odlegtosci mniejszej niz 50
km od granicy panstwowej oraz 30 km od wybrzeza oraz miast wojewodz-
kich'63. Do przeprowadzenia akcji, ktdrej nadano kryptonim ,,Wista”, zgru-
powano 18 tys. zotnierzy WP 1 KBW 1 milicjantow.

Wysiedlanie w ramach akcji ,,Wista” rozpoczgto 28 kwietnia, zakonczo-
no zas 30 lipca 1947 r. W tym czasie na ziemie zachodnie i pétnocne prze-
siedlono ponad 140 tys. 0s6b'64. Podczas przeprowadzania akcji wykorzys-
tano przede wszystkim doswiadczenia Grupy Operacyjnej ,,Rzeszéw”. Wielu
oficeréw tam wiasnie zdobywato praktyczng wiedz¢ na temat przeprowa-
dzania takich akcji. Wojsko zazwyczaj otaczato wczesnym rankiem wie$
szczelnym kordonem, nastgpnie gromadzono ludnos¢ na centralnym placu,
wydzielano kilka godzin czasu na spakowanie si¢ 1 pod eskorta odprowa-
dzano do punktow zbornych. Do akcji wysiedlania angazowaty si¢ takze
wiadze terenowe. W czerwcu Prezydium Powiatowej Rady Narodowej we
Wilodawie wydato odezwg do mieszkancow, informujaca o tym, jak lud-
no$¢ polska w okresie zaborow stracila orientacj¢ narodowa, stajac si¢ Uk-
raincami 1 dopuszczajac si¢ zdrady wobec narodu polskiego. ,,Narodowi pol-
skiemu obca jest wszelka nienawis¢ 1 mimo okrutnych morderstw dokony-
wanych przez UPA nie odpowiada nam dewiza ,,0ko za oko, zab za zab,
gdyz jako nardd o tacinskiej kulturze, sprawy te reguluje na drodze rozsad-
ku. W trosce o zapewnienie bezpieczenstwa 1 pracy ludnosci przesladowa-
nej przez ukrainskie bandy terrorystyczne Rzad Polski przeprowadza prze-
siedlenie tej ludnosci, ktdra przychylnie byta ustosunkowana do UPA. Prze-
siedla si¢ ludnos$¢ ukrainska na ziemie opuszczone przez Niemcy, by za-
pewnic¢ jej spokoj, rozwoj gospodarczy 1 narodowy. Czekaja na nich muro-
wane domy, budynki gospodarcze 1 wysoka kulturarolna” — pisano w odez-
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wie, apelujac jednoczesnie o okazywanie pomocy w wysiedlaniu Ukrain-
coOw!%. Wysiedleniu podlegali wszyscy Ukraincy i osoby pochodzace z ro-
dzin polsko-ukrainskich, w tym takze dziatacze partyjni, funkcjonariusze
MO, UBP, rodziny zotnierzy odbywajacych stuzbe w Wojsku Polskim!%,

Od chwili rozpoczgcia akeji ,,Wista” minister obrony narodowej Michat
Zymierski codziennie informowal ministra bezpieczenstwa publicznego Sta-
nistawa Radkiewicza o przebiegu akcji wysiedlania Ukraincow!¢’. W pier-
wszych tygodniach wysytano na péinoc i zachdd kazdego dnia srednio po
2 tys. osob. Do konica maja w 210 transportach wywieziono 68 270 ludzit®s.
W czerwcu intensywnos¢ wysiedlania nieco zmalata, lecz w lipcu wywie-
ziono ponad 38 tys. osob. Z reguty po 3-4 dniach transporty z Ukraincami
przybywaty do miejsc przeznaczenia. Ostatnie trafity na ziemie zachodnie
1 potnocne w potowie sierpnia 1947 r. Putkownik Grzegorz Korczynski do-
nosit rzadowi, ze ,Judnos¢ ukrainska na ogdt chetnie idzie na wysiedlenia.
(...) Jedynie bandy chodza gtodne”. Dlatego — uzasadniat — najbardzicj
przeciwne przesiedleniom byty formacje UPA, ktére w wyniku przeprowa-
dzonej akcji tracity zrodta utrzymania'®. Najwigcej Ukraincéw wywiezio-
no do wojewddztwa olsztyfiskiego — 55 tys., nast¢pnie szczecinskiego —
48,5 tys., wroctawskiego — 21,3 tys., poznanskiego — 8 tys., gdanskiego
— 6,8 tys., bialostockiego — 1 tys.!”® Rozproszenie Ukraincéw na terenie
kilku wojewddztw zachodnich i péinocnych, wedtug inicjatorow akcji ,, Wis-
1a”, miato przyczyni¢ si¢ do szybkiej ich asymilacji. Sprzyja¢ temu miato
przede wszystkim odizolowanie poszczegolnych rodzin od wiasnego srodo-
wiska, pozbawienie dostgpu do prasy, ksigzek i szkolnictwa z ojczystym je¢-
zykiem nauczania, zakaz prowadzenia dzialalnosci kulturalnej oraz swo-
bodnego przemieszczania si¢. Sytuacj¢ pogarszata takze delegalizacja
w 1946 1. Kosciota unickiego, ktérego wyznawcami byta wigkszos¢ Ukra-
incéw z wojewodztwa rzeszowskiego. Ani Kosciot prawostawny, ani tym
bardziej rzymskokatolicki, do ktdrych trafili unici ukrainscy nie spetniat tej
funkcji narodotworczej jak niegdys greckokatolicki.

Gigantycznym wysitkiem wojska i stuzb bezpieczenstwa publicznego, na-
razajac panstwo na ogromne straty materialne, kosztem niewymiemych cier-
pien ukrainskiej ludnosci cywilnej zrealizowano ideg¢ panstwa jednonaro-
dowego w Polsce potudniowo-wschodniej. Akcja ,,Wista” nie przyniosta
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natomiast likwidacji UPA, chociaz formalnie byta skierowana giéwnie na
osiagnigcie tego celu. Po zakonczeniu akcji ,,Wista” wszystkie meldunki
1 doniesienia z wojewddztwa rzeszowskiego i lubelskiego, az do potowy 1948
roku, mowily o paleniu przez UPA wysiedlonych miejscowosci 1 utrudnia-
niu osadnictwa polskiego na tych terenach!’!.

* % %

Chociaz antagonizm na pograniczu polsko-stowackim wywotywat wérod
obu spotecznosci rownie wielkie emocje jak na na pograniczu polsko-ukra-
inskim, wladze centralne zdecydowaty rozwiazywac wystgpujace tutaj kon-
flikty przy uwzglednianiu podstawowych interesow ludnosci stowackie;.
Rzad przetamywat w tej materii opdr lokalnych urzednikow, dokonywat
zmian personalnych w milicji 1 wérod oficerow WOP, naktaniat kler kato-
licki do uwzgledniania w pracy duszpasterskiej odrebnosci kulturowej Sto-
wakdw, prowadzit polityke opartana zupetnie innych standardach niz w sto-
sunku do Ukraincéw.

Spor polsko-stowacki o tatrzanskie prowincje Spisza i Orawy miat dhu-
goletnig tradycj¢. Negocjacje zwigzane z delimitacjg granicy w tym rejonie
trwaty od 1918 do 1925 r. 1 zakonczyly si¢ kompromisem, ktdry nie zado-
walatl zadnej ze stron. W Polsce pozostato 26 wsi zamieszkatych przez lud-
nos$¢ stowacka. Jesienig 1938 r. Polska, wykorzystujac sytuacjg polityczna
po kryzysie monachijskim, znalazta si¢ w posiadaniu spornych terenéw le-
zacych po stowackiej stronie Spisza 1 Orawy. Rok p6zniej poéinocne skraw-
ki tych prowingji, wczesniej nalezace do Polski, zostaty przytaczone do sprzy-
mierzonej z Niemcami Stowacji. W latach 1939-1944 powstata tam dos¢
gesta sie¢ szkot, ktore realizowaly program wychowania mtodego pokole-
nia odpowiadajacy potrzebom narodowego panstwa stowackiego. W maju
1945 r.na mocy porozumienia mi¢dzy rzadem Polskii Czechostowacji gra-
nica powrocita na lini¢ wytyczona na konferencji w Spa w 1920 r.!7?

Doniesienia, jakie naptywaty do Warszawy w 1945 r. z powiatu nowo-
tarskiego, mowity o wrogim usposobieniu Stowakoéw zamieszkujacych oko-
lice Spisza i Orawy do wszystkiego co polskie. Inspektorat szkolny w No-
wym Targu donosil, ze 95 proc. ludno$ci zamieszkujacej Bukowing podpi-
sato list¢ popierajaca ponowne przylaczenie tego obszaru do Stowacji. Na-
uczycieli polskich chtopi z Bukowiny -— wedtug informacji inspektoratu
— mieli przepgdzac z siekierami w rgkach. Stowacy oznajmiali lokalnym
wiladzom polskim, ze bgda wykonywac jedynie polecenia rzadu stowackie-
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go1 zadali przeprowadzenia referendum w sprawie przynaleznosci panstwo-
wej spornych obszarow’7. Takze Kuratorium Okregu Szkolnego Krakow-
skiego (KOSK) domagato si¢ zabezpieczenia pracy nauczycieli polskich na
terytorium Spisza i Orawy, bowiem tamtejsze wtadze gminne zlozone ze Sto-
wakow uniemozliwialy im wykonywanie obowigzkéw!7*. Gminna Rada Na-
rodowa w Bukowinie wystosowata 24 marca 1945 r. rezolucj¢ do Rzadu Tym-
czasowego, w ktorej domagata sie surowego ukarania Stowakow, ktorzy przed
1939 r. stuzyli w wojsku polskim, a w okresie okupacji niemieckiej w forma-
cjach stowackich!’s. Raport specjalny o sytuacji na terenie Spisza i Orawy
z 16 kwietnia 1945 r. pisany przez oficera UBP Aleksandra Karasia donosil,
zepartyzanci stowaccy, okreslani tu jako bojowki faszystowsko-hitlerowskie,
rozbrajaja posterunki milicji 1 przejmuja kontrolg nad catym obszarem!76. Do-
wodca Krakowskiego Okregu Wojskowego gen. Skokowski otrzymywat alar-
mujace wiesci od starosty nowotarskiego, méwiace o tym, ze wiadze cywilne
zupelnie nie panuja nad sytuacja, za$ granica panstwowa migdzy Polska i Cze-
chostowacja faktycznie istnieje tam, gdzie wyznaczyli ja Niemcy w 1939 1,
rozdzielajac terytorium Stowacji i Generalnego Gubematorstwa'?’.

Z korespondenc;ji, ktora naptywata w 1945 r. do Ministerstwa A dminist-
racji Publicznej na temat ludnosci stowackiej w wojewddztwie krakowskim,
wynikato jednoznacznie, ze okazywata ona wolg przylaczenia nadgranicz-
nych skrawkow ziemi — Spisza, Orawy — do Czechostowacji. Te tenden-
cje separatystyczne byly podtrzymywane takze ze Stowacji. Na polska czgs¢
Spisza 1 Orawy trafiato przez niezbyt szczelna granice wiele literatury pro-
pagandowej wzywajacej Stowakdéw do trwania w oporze przeciw Polakom,
apelujacej o nieposytanie dzieci do szkdt polskich i unikanie nabozenstw
odprawianych w jezyku polskim!”3. Calkiem oficjalnie natomiast dostarczano
z Czechostowacji pomoc materialng ludnosci Spisza i Orawy, ktora — wed-
tug informacji naptywajacych z Urzgdu Wojewddzkiego w Krakowie — nie
obdarowywano jedynie Stowakow lojalnych wobec panstwa polskiego!”.

Urzad Wojewoddzki w Krakowie zaproponowat wkrotce plan dziatan ma-
jacych na celu integracje¢ Spisza i Orawy z panstwem polskim. W marcu
plan taki zostal przedstawiony rzadowi. Zaktadal on budowe na terenach
zamieszkatych przez Stowakow drog i linii kolejowych, polaczenie poste-
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runkow MO taczami telefonicznymi, przeprowadzenie nowego podziahu ad-
ministracyjnego w powliecie nowotarskim tak, aby zwigkszy¢ w poszcze-
gblnych gminach udziat ludnosci polskiej, zwigkszenie premil nauczycie-
lom uczacym stowackie dzieci, rozdanie modlitewnikow w jezyku polskim,
wyposazenie swietlic1 bibliotek w ,,odpowiednig” literature, stworzenie sys-
temu stypendialnego dla mtodziezy stowackiej umozliwiajacego nauke
w polskich szkotach $rednich!®0. Byt to projekt ukierunkowany na asymi-
lacjg tej mniejszoscl.

Rzad, ktory sktonny byt popiera¢ podobne rozwiazania w stosunku do
wszystkich innych mniejszosci, wtym przypadku zadecydowat inacze;.
W czerwcu 1946 . powotat Komisj¢ Koordynacyjna dla Spisza 1 Orawy,
w skladzie ktorej znalezli si¢ przedstawiciele MSZ, MON, MBP, MAP. Tres¢
raportu tej komisji znacznie odbiegata od informacji naptywajacych z urze-
déw administracji panstwowej w Krakowie 1 Nowym Targu. Komisja przy-
znata, ze na terenach spormych ludnos¢ polska stanowi od 2 do 20 proc.
mieszkancow. Polacy — stwierdzano w raporcie komisji — sa faworyzo-
wani przez miejscowe wiadze. Stowacy byli m.in. pomijani podczas po-
dziatu ziemi z parcelowanych majatkow oraz srodkéw dostarczanych w ra-
mach pomocy migdzynarodowej dla ludnosci poszkodowanej w okresie woj-
ny. Tuz po wojnie miejscowe wtadze zmusity kler 1 nauczycieli stowackich
ze Spisza1 Orawy do opuszczenia terytorium Polski. Duchowninarodowosci
polskiej, ktérzy zajeli miejsca swoich poprzednikow uznali Stowakdéw za
,»,zbatamuconych” Polakdw, ktorych trzeba byto repolonizowac. Nauczycie-
le wystani z Krakowa lub Nowego Targu, ktdrzy mieli uczy¢ dzieci stowac-
kie reprezentowali poziom zniechecajacy do polskosci. ,,Gdyby dzi$ utwo-
rzono szkoty stowackie, to wedtug opinii miejscowych Polakow, wigkszos¢
dzieci przeniostaby si¢ do nich” — pisano w raporcie!®!. Za skandaliczng
uznano akcje, zainicjowana przez krakowskie Towarzystwo Przyjaciot Spi-
sza 1 Orawy z ks. Franciszkiem Machajem na czele, zmuszajaca Stowakow
do podpisywania wiemopoddanczych deklaracji, ktore byty rozprowadza-
ne, a nastgpnie zbierane przez zotnierzy. Komisja we wnioskach zawartych
w raporcie proponowata rzadowi podjecie dziatan majacych na celu dopro-
wadzenie do $wiadomosci mieszkancow Spisza 1 Orawy, Ze tereny te po-
zostana na zawsze w Polsce, rezygnacj¢ z ,,repolonizacji” na rzecz wiaza-
nia ludnosci stowackiej z panstwem polskim, czyli asymilacj¢ panstwowa
zamiast narodowej. Aby przekonac¢ ludnos$¢ do instytucji panstwa polskiego
proponowano przede wszystkim inwestowac na terenie Spisza 1 Orawy w bu-
dowg drog, szkél, osrodkow zdrowia 1 domow kultury.
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Stowacy, jako jedyna mniejszos¢ w owym czasie, mieli zagranicznych
protektoréw w postaci rzadu sasiedniego panstwa. Wiadze Czechostowacji
interesowaty sie losem ludnosci stowackiej w Polsce. Konsul czechosto-
wacki, ktory miat siedzib¢ w Katowicach, wielokrotnie przebywat na tere-
nie Spisza i Orawy, znat problemy Stowakow, czgsto organizowat im po-
moc materialng. W pazdzierniku 1946 r. minister spraw zagranicznych Cze-
chostowacji, Jan Masaryk, przestat not¢ polskiemu MSZ z zadaniem za-
przestania przesladowan ludnosci stowackiej na terenie Spisza i Orawy.
»-Musze z zalem stwierdzi¢, ze terror 1 okrucienstwa ze strony polskiej na
stowackiej ludnosci Spisza 1 Orawy nie tylko nie przestaja, ale z dnia na
dzien sa coraz gorsze. Zycie dla tych ludzi staje si¢ nie do zniesienia, a licz-
ba uchodzcow stale wzrasta. Niektore wsie byty kontrolowane przez od-
dzialy w polskich mundurach kilkakrotnie, a liczba morderstw wzrosta do
14. Wojsko zabrato 700 krow, 200 koni, 200 owiec, ubranie, obuwie, zyw-
nos¢. Bandy polskie pod grozba kary wyganiaja Stowakéw z ich doméw,
liczba uchodzcow wzrosta do 60007182,

Rzad polski w sprawie mniejszosci stowackiej nie byt zwiazany zadna
umowa mi¢gdzynarodowa. Po drugiej stronie poludniowej granicy panstwa
mieszkato jednak kilkadziesiat tysigcy Polakow. W pierwszym okresie po
wojnie rzady Polski 1 Czechostowacji przyjmowaty niepisana zasade wza-
jemnosci w traktowaniu swoich mniejszosci narodowych. Wiadzom pol-
skim niewatpliwie zalezato, aby sytuacja kilkunastotysiecznej stowackiej
grupy narodowej nie wptywata negatywnie na potozenie znacznie liczniej-
szej mniejszosci polskiej w Czechostowacji. Dopiero podpisanie w War-
szawie w marcu 1947 r. ,,Ukladu o przyjazni i wzajemnej pomocy migdzy
Rzeczpospolita Polska 1 Republika Czechostowacka™ otworzyto nowy etap
w polityce wobec stowackiej mniejszosci narodowej. Jeden z punktdéw pod-
pisanego uktadu mowit, ze obie strony ,,zapewnia Polakom w Czechosto-
wacji, Czechom 1 Stowakom w Polsce w ramach praworzadnosci i na zasa-
dzie wzajemnos$ci mozliwosci rozwoju narodowego, politycznego, kultu-
ralnego 1 gospodarczego™!#3.

Obowiazek koordynacji polityki wobec Stowakéw mieszkajacych na te-
renie Spisza 1 Orawy powierzono wojewodzie krakowskiemu Kazimierzo-
wi Passankiewiczowi. W potowie maja 1947 r. wojewoda rozestat tajna in-
strukcje do starosty powiatowego, dowodcy jednostki WOP 1 komendanta
MO w Nowym Targu omawiajaca zasady 1 motywacj¢ polityki rzadu pol-
skiego wobec stowackiej mniejszosci narodowej. Wyjasniat w niej, ze os-

182 Tamze, s. 224. MSZ Czechostowacji obarczalo rzad polski zaréwno za czyny zotnie-

rzy WOP, jak rowniez podziemia dziatajacego na tym terenie.
183 Dziennik Ustaw RP, 1948, nr 7, poz. 47.
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tatnia wojna wywotana przez Niemcy miata na:celu zniszczenie Stowian.
Wydarzenia najnowsze] historii udowodnily, ze narody stowianskie, aby
przetrwac, powinny utworzy¢ blok panstw zaprzyjaznionych. ,,Ostatnio jes-
teSmy swiadkami stale pogigbiajacej si¢ wspdtpracy migdzy Polska 1 Cze-
chostowacja. Wspotpraca ta musi znalez¢ swoj wyraz w traktowaniu mnie j-
szodci stowackiej na terenie naszego wojewodztwa, w powiecie nowotar-
skim, na Spiszu i Orawie. Odpowiednie bowiem traktowanie te j mniejszo$-
ci da nam legitymacj¢ do domagania si¢ od rzadu czechostowackiego, by
w stosunku do Polakow zamieszkujacych na terenie Czechostowacji zasto-
sowal zasadg wzajemnosci”84. Wojewoda nakazywat powotywac przedsta-
wicieli ludnosci slowackiej na rézne stanowiska publiczne, a szczeg6lnie
w radach narodowych, wciagac¢ do wspodtpracy ze stuzbamibezpieczenstwa,
wojskiem, milicja, unika¢ demonstracji na rzecz zbierania podpiséw na rzecz
polskosci Spisza i Orawy. Wczesniej, w licie do ministra administracji pub-
licznej ze stycznia 1947 r. wojewoda zwracal uwagg, ze stosunek wiadz
w Warszawie, a nawet Krakowie jest Slowakom przychylny, lecz aby reali-
zowac polityke rzadu, w gminach i powiecie nowotarskim trzeba byloby
zmieni¢ kierownikéw wielu placéwek reprezentujacych panstwo polskie.
Ponadto zaréwno podziemie, jak przytlaczajaca wigkszos¢ Polakéw dziata-
nia rzadu postrzegato jako faworyzujace Stowakdéw. Ogloszenie zamiaru
utworzenia szkoty ze stowackim jgzykiem nauczania sami zainteresowani
przyjeli bez entuzjazmu, za$ Polacy z wielkim przygngbieniem!8.
Zdaniem wojewody krakowskiego zadna akcja politycznana Spiszui Ora-
wie bez odpowiedniego wsparcia finansowego nie ma szans powodzenia.
Czechoslowacja bowiem nadal aktywnie, przy zaangazowaniu znacaych
srodkow, wspierata Stowakow. Jako przyktad podawat sytuacje w szkolnic-
twie. ,,W szkotach, gdzie w czasach stowackich byto 7 nauczycieli, obecnie
pracuje 17186, Taki stan nie budzit zaufania do panstwa polskiego.
Wiadomosci, ktére w koncu 1947 r. napltywaty do Ministerstwa Admi-
nistracji Publicznej od wiadz wojewddzkich z Krakowai powiatowych z No-
wego Targu mowity o catkowitej porazce dotychczasowe] polityki. Stowa-
cy powszechnie domagali si¢ przylaczenia Spisza i Orawy do Czechosto-
wacji, odmawiali ptacenia podatkéw i -— jak pisal wojewoda - nienawi-
dzili Polakow'®. Ulotki krazace wsrdd ludnosci nawotywaty do walki z pol-
skimi szkotami i polskim komunizmem. Przyczyna porazki tkwila jednak
w zachowaniu miejscowego kleru i lokalnych wiadz. Jesienig 1947 r. spra-
184 AAN, zespot MAP, sygn. 775, k. 51.
185 Tamze, sygn. 774,k .233-235.
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w¢ porozumienia ze Stowakami realizowana przez rzad skomplikowat kler
katolicki, ktory nakazat zamalowywac lub zdrapywa¢ w kosciotach napisy
w jezyku stowackim!#®, Niektore z nich znajdowatly si¢ tam od kilkuset lat.
Inicjatorem akcji byt ksiadz Julian Lysek, ktéry miat poparcie starosty no-
wotarskiego Leona Leja. Starosta wyjasniat, ze ksi¢za nie mogg takze pro-
wadzi¢ nabozenstw w jezyku stowackim, ,,gdyz jest to sprzeczne z przepi-
sami koscielnymi. Ludno$¢ polska oraz wojsko chce stysze¢ od ksigdza
w kosciele polska mowg”!#. Inspektorat w Nowym Targu, ktory miat zor-
ganizowac¢ szkolnictwo stowackie wprawdzie wykonat polecenie rzadu, lecz
w sasiednich szkotach polskich wprowadzit darmowe dozywianie uczniéw,
powodujac przechodzenie ubozszych dzieci stowackich do placéwek pol-
skich!®, Minister o§wiaty nakazat kuratorowi krakowskiemu odwotanie in-
spektora, a minister administracji publicznej zaproponowat wojewodzie
zmieni¢ starostg, lecz nikt z rzadu nie miat wplywu na miejscowych ksigzy,
ktérzy wywotywali najwigcej emocji. Podczas pasterki w 1947 r. w koscio-
fach na terenie Spisza 1 Orawy doszto do bojek migdzy Polakami 1 Stowa-
kami. Ci ostatni chcieli $piewac¢ kolgdy stowackie. Milicjanci w Nidzicy
aresztowali 7 Stowakéw 1 wymusili od nich podpisanie o§wiadczenia, ze
nic bgda Spiewaé w kosciele w jezyku ojczystym!®l.

W obronie Stowakow wystapita ambasada Czechostowacji w Polsce. By¢
moze dlatego sprawa poprawnego utozenia stosunkow z mniejszoscia stowacka
najbardziej zainteresowane byto MSZ, ktore interweniowato w Ministerstwie
Administracji Publicznej, koordynujacym polityke narodowosciowa, o ener-
gicaniejsze dziatania na rzecz zazegnania konfliktow. MSZ prosit MAP o od-
wotanie starosty nowotarskiego Leona Leja, ,,gdyz nie pelnit on funkcji zgod-
nie z interesami pafstwa polskiego”!?. Podkreslano, ze rzadowi polskiemu
zalezy przede wszystkim na dobrych stosunkach z Czechostowacja.

W latach nastgpnych wiadze centralne bgda czynic€ jeszcze wigeej wysit-
kow w kierunku ztagodzenia konfliktu na pograniczu polsko-stowackimi bg-
dzie to jedyny przypadek w okresie powojennym, gdy nie odbywato sig¢ to
kosztem zepchnigcia ludnosci niepolskiej na margines zycia publicznego.

* * %

Najpowazniejszy problem w polityce narodowosciowej w pierwszych la-
tach po wojnie stanowili Niemcy. W wyniku przesunigcia granic na Odrg

188 Tamze, sygn. 776, k. 30.
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1 Nys¢ Luzycka na terytorium panstwa polskiego znalazto si¢ okoto 3,5
mln. Niemcow. Czg¢s¢ ludnosci cywilnej uciekta wiosna 1945 r. na zachdd
wraz z cofajaca si¢ armia niemiecka. Nieliczni wracali do swoich doméw
po zakonczeniudziatan wojennych. Wprawdzie ostateczne decyzje o prze-
siedleniu ludnosci niemieckiej za Odre zapadty na konferencji w Poczda-
mie w sierpniu 1945 r., lecz faktycznie proces ten rozpoczat si¢ znacznie
wczesniej, bowiem w czerwcu gotowe byly instrukcje i plany zatwierdzo-
ne przez najwyzsze wiadze panstwowe. Wysiedlenia Niemcdw prowadzo-
ne byty przy poparciu wigkszosci spoteczenstwa polskiego, ktore po okru-
cienstwach okupacji hitlerowskiej nie widziato mozliwosci normalnego
wspotzycia z nimi w jednym panstwie!?3.

16 kwietnia 1945 r. peinomocnik rzadu R P przy dowodcy I Frontu Biato-
ruskiego Edward Ochab poinformowat prezydenta Krajowej Rady Narodo-
we]j Bolestawa Bieruta, ze niemieccy mgzczyzni, ktorzy byli na Pomorzu
Zachodnim, zostali zamknieci w obozach!%4. Oficjalnie motywowat te dzia-
tania troska o ich bezpieczenstwo w zwiazku z narastajacymi tendencjami
odwetowymi wsrod Polakdw. W rzeczywistosci byt to poczatek polityki po-
zbawiajacej Niemcdw jakiejkolwiek podmiotowosci. Wkrotce Edward
Ochab zostat generalnym petnomocnikiem rzadu RP dla Ziem Odzyska-
nych. 25 czerwcawystat do petnomocnikow okrggowych instrukcje w spra-
wie zasad wysiedlania ludnosci niemieckiej!?s. W pierwszej kolejnosci miel:
by¢ wywiezieni poza granice Polski mieszkancy miast. Gdyby natomiast
z jakichs powodow czasowo byto to niemozliwe, generalny petnomocnik
zalecal przesiedli¢ ich do folwarkow izatrudni¢ przy pracach zniwnych.
Zgodnie z instrukcja wysiedlanych Niemcow wiladze polskie winny powia-
domic 24 godziny przed opuszczeniem przez nich doméw oraz pozwoli¢ im
na zabranie bagazu rgcznego. Pozostawione mienie powinno by¢ jak naj-
szybciej przekazane w uzytkowanie Polakom. Edward Ochab polecit takze
petnomocnikom okrggowym tepi¢ przejawy zachowania sprzecznego z pra-
wem, a szczegolnie zngcania si¢ nad osobami wysiedlanymi. Niemcy zat-
rudnieni jako niezbgdni fachowcy w przemysle lub samorzadach mieli po-
zosta¢ na swoich miejscach do czasu, az zostang zastapieni Polakami.

Znacznie bardziej represyjny charakter postgpowania wobec Niemcow
zalecal w memoriale, ztozonym w tym samym czasie do Ministerstwa Ad-
ministracji Publicznej szef Biura Ziem Zachodnich J. Wildera. Zalecat on,
aby osoby narodowosci niemieckiej przebywajace na terenie Polski nosity

193 P, Madajczyk, Niemcy, [w:] Mnigjszosci narodowe w Polsce. Panstwo i spoleczen-
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odznaki zewngtrzne wyrozniajace ich od reszty spoleczenstwa. Proponowat
takze wprowadzi¢ zakaz swobodnego przemieszczania si¢ 1 zmiany miejsca
zamieszkania bez zgody administracji panstwowe] oraz wydanie specjal-
nych dowoddw tozsamosci. Naruszanie tych ograniczenprzez Niemcdw po-
winne by¢ karane pozbawieniem wolno$ci. Memoriat przewidywat wyta-
czenie Niemcow spod ustawodawstwa socjalnego obowiazujacego w Rze-
czypospolitej. Wszyscy, ktorzy ukonczyli 14 lat mieli podlega¢ obowiazko-
wi pracy z ustalong normg dzienng. Przerwa w pracy dla Niemcow winna
obowigzywaé tylko w przypadku zawierania zwigzku matzenskiego lub
$mierci cztonka rodziny. Zwolnienia lekarskie mogty by¢ im wydawane tyl-
ko przez zaufanych lekarzy, gdy temperatura ciata przekraczata 38 stopni
Celsjusza. Wynagrodzenie dla Niemcow winno by¢ ksztaltowane wediug
najnizszych stawek obowiazujacych w danej branzy. Ponadto mieli by¢ ob-
ciagzeni roznymi $wiadczeniami — na rzecz odbudowy kraju, Warszawy,
szkot, sierocincdw. Przepisy te miaty obowiazywac w okresie przejsciowym
,,do czasu catkowitego wyeliminowania 0sob narodowosci niemieckiej z gra-
nic Rzeczypospolitej”!%.

Zasadniczy problem dla wtadz polskich stanowito ustalenie, kogo z miesz-
kancow nowo nabytych ziem zaliczy¢ do niemieckiej grupy narodowoscio-
wej, a kogo do tzw. autochtonow, czyli Stowian, ktorzy przez dlugi czas
zycia w panstwie pruskim ulegli w roznym stopniu wptywom kultury nie-
mieckie]. Przytaczenie ziem na zachodzie i péinocy propaganda panstwowa
nazywata powrotem na prastare ziemie piastowskie. Dlatego starano sig ek-
sponowac elementy swiadczace o bliskosci wigzi taczacych Slazakow, Ka-
szubow, Warmiakow 1 Mazurow z reszta narodu polskiego. Whadze zdecy-
dowaly przeprowadzi¢ weryfikacj¢ narodowosci osob posiadajacych oby-
watelstwo niemieckie, lecz polskie pochodzenie. Rzadowi zalezato na wy-
kazaniu najwigkszej liczby tzw. autochtonow, co uzasadniatoby przesunig-
cie granicy panstwa na zachdd. Pytanie, jakie czgsto stawiano w kregach
rzadowych, dotyczyto sposobow ostony autochtondw przed represjami, ktdre
zamierzano stosowa¢ wobec Niemcow!?’. Poniewaz prostychrozwigzan w tej
kwestii by¢ nie moglo, nieuniknione staty si¢ takze represje wobec Slaza-
kow, Mazurow, Warmiakow 1 Kaszubow.

Na obszarach poniemieckich, gdzie powstawata administracja polska,
zobowiazano starostow powiatowych 1 prezydentdw miast do wydawania
autochtonom zaswiadczen o przynaleznosci do narodu polskiego. Doku-
menty takie miaty by¢ wydawane na pisemne wnioski zainteresowanych,
poparte zaswiadczeniami polskich organizacji lub rekomendacja osob, kto-
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rych polsko$¢ nie byta kwestionowana!”%. Specjalnie powotane w tym celu
komisje gminne opiniowaty przedstawione wnioski. W lipcu 1945 r. utwo-
rzone zostaty komisje weryfikacyjne podlegte starostom i prezydentom
miast, a w ich skladzie znalezli si¢ przedstawiciele Polskiego Zwiazku Za-
chodniego, MO, UBP, polskich partii politycznych oraz nauczycielstwa.
Mialy one ostatecznie rozstrzygac kogo uznac za Polaka, a kogo za Niem-
ca. Pierwsza kontrola pracy tych komisji przeprowadzona w wo jewddzt-
wie §laskim wskazywata, ze wiele wnioskow rozpatrywano negatywnie tylko
dlatego, aby usuna¢ ludno$¢ autochtoniczng z zajmowanych gospodarstw,
mieszkan i zaktadow produkeyjnych!®®. Zrozumienie dla polityki rzadu wo-
bec ludnosci pochodzenia stowianskiego na nizszych szczeblach wiadzy
bylo minimalne. Autochtoni, zanim zostali zweryfikowani, czgsto tracili
mienie jako obywatele niemieccy, wielu trafito do obozéw przeznaczonych
dla Niemcow?%. Ci, co pozostali na swoich gospodarstwach, zamiast sasia-
déw znanych od pokolen mieli terazzupetnie obcych kulturowo przybyszy
z Polski centralnej lub wysiedlonych z Litwy, Biatorusi, Ukrainy. Wielu,
poddajac si¢ procedurom wery{ikacyjnym, czynito tak gtdwnie ze wzgledu
na che¢é zachowania wlasnego majatku, hasta narodowe dla wigkszosci nie
miaty istotnego znaczenia, Natomiast naptywowa ludnos$¢ polska najczes-
ciej widziata w nich wylgcznie Niemcdw. Zaowocowato to stanem rzeczy,
sprzyjajacym systematycznemu narastaniu wsrod autochtonow poczucia ob-
cosci wobec kultury 1 cywilizacji przychodzacej z Polski?!.

W lipcu 1945 r. na zlecenie generalnego petnomocnika rzadu RP dla Ziem
Odzyskanych zostat opracowany raport dla rzadu o stanie zaludnienia ziem
zachodnich. Dokument podpisany przez Bronistawa Bukowskiego zawieral
nie tylko opis sytuacji na ziemiach przytaczonych do Polski, lecz takze pro-
pozycje postgpowania zarowno wobec Niemcow jak 1 0s6b uznanych za
autochtonéw?%2, W raporcie bardzo szczerze stwierdzano, ze Niemcy, na-
wet ci najbardziej lojalni wobec witadz polskich, sa pozbawieni jakichkol-
wiek praw. Ludnos¢ stowianska stanowita tam natomiast mniejszos¢. Wed-
tug autoréw raportu Stowianie stanowili 90 proc ludnosci Mazur, 20 proc.
Warmii, 30 proc. Pomorza Gdanskiego, 80 proc. Slaska Opolskiego, 20 proc.
Dolnego Slaska, na pozostatych obszarach jej udziatnie przekraczat 10 proc.

198 H. Szczerbinski, Ludnosé niemiecka na Gornym i Opolskim Slasku w latach 1945-
1979, ,,Zeszyty Naukowe Instytutu Nauk Politycznych UW”, 1991, nr 17, 5. 143-144.
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,»,Dla dobra naszego narodu nalezy t¢ ludnos¢ przygamac, bo potomek ztego
Polaka moze by¢ przy odpowiednim wychowaniu dobrym Polakiem. (...)
Na odwrdt, nalezy nawet przyzwoitych Niemcow przygama¢ tylko czaso-
wo, bo Niemiec pozostanie Niemcem. Wigc niech ten Niemiec sobie idzie”
— konkludowano. Przyszta ustawa ,,0 uobywatelnieniu mieszkancéw Ziem
Odzyskanych” winna by¢ — zdaniem autoréw raportu -— oparta na naste-
pujacych zasadach:

— przy zaliczaniu do narodowosci polskiej bra¢ pod uwage tylko pocho-
dzenie, a nie zachowanie wobec narodu polskiego,

— po oddzieleniu Polakdéw od Niemcoéw dokonaé weryfikacji polskosci
przez specjalne komisje — urzgdy narodowosciowe,

— zastuzeni dla Polski Niemcy powinni tylko czasowo korzysta¢ z praw
przystugujacych ludnosci polskiej,

— zaosoby pochodzenia polskiego uznawac tych, ktérzy byli zaliczani
do kategorii Polakow przez Niemcow, nalezacych przed wojng do pol-
skich organizacji, ktérych przynajmniej jeden z dziadkow byt polskiego
pochodzenia?03.

,,Polska stoi w obliczu katastrofy biologicznej, trzeba przyciagnac do Pol-
skiemigrantdw, a na ziemiach zachodnich zatrzymac kazdakroplekrwi pol-
skiej, by wyjezdzajac do Niemiec nie wzmacniata germanskiego gada. Na-
lezy si¢ zastanowié, czy nie warto wcieli¢ do naszego organizmu narodowe-
go zgermanizowanych Kaszubéw, brandenburskich Wendow, tuzyckich Ser-
béw. Mozliwosci reslawizacji tych ludéw istnieja, bo jezyk niemiecki nie
oznacza jeszcze psychiki niemieckiej. (...) Naszym hastem powinien by¢
liberalizm narodowo$ciowy na ziemiach zachodnich wobec catego elemen-
tu niegermanskiego. Taka polityka dowiedzie wobec $wiata, ze zadanie gra-
nicy na Odrze nie jest wynikiem t¢pego imperializmu, lecz woli tamtejszej
ludnosci. Bedzie zarazem dowodem stusznosci naszej polityki ustgpstw na
wschodzie, na rzecz bratnich narodow Biatorusinéw 1 Ukraincow” — ra-
dzili autorzy raportu. Dokument miat by¢ przedmiotem rozwazan rzadu2®4.

Praktycznie w 1945 r. nie pojawily si¢ zadne alternatywne propozycje
polityki wobec ludnosci niemieckiej. W kregach rzadowych rozwazano wy-
tacznie plany zaktadajace wysiedlenie Niemcow 1 metody wyselekcjono-
wania sposrod mieszkancéw nowo przylaczonych ziem elementu pocho-
dzenia stowianskiego. Wtadze byty przekonane, ze najwigksze zaintereso-
wanie pozytywnymi wynikami weryfikacji wykaza sami Mazurzy, Slazacy,
Kaszubi, nie uwzgledniaty ponadto wptywu na ich postawy zachowania osad-
nikéw ze wschodu 1 wojewddztw centralnych?0’. Wystepowanie niemiec-
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kich elementoéw kulturowych w zyciu tych spolecznosci dos¢ powszechnie
traktowano jako przejawy demonstrowania niemieckiej opcji narodowos-
ciowej. Brutalne niszczenie §ladow obecnosci niemieckiej wywotywato za-
zwyczaj wsrdd tzw. autochtonow tendenc je odwrotne od zamierzonych. Wsrod
Slazakow, Mazurow i Kaszubow szybko nastepowal wzrost nastrojow pro-
niemieckich?®. Na mocy rozporzadzenia Prezydenta RP o cudzoziemcachz 13
sierpnia 1926 r. (DzURP, nr 83, poz. 469) wszyscy, ktorych narodowosc¢ nie-
miecka nie byta kwestionowana, zostali pozbawieni obywatelstwa polskiego
1tym samym podlegali obowiazkowi opuszczenia kraju. Prawo z okresu mig-
dzywojennego, uzupelniano rozporzadzeniami poszczegdlnych ministrow
1 w ten sposdb dopasowywano do biezacych potrzeb politycznych?07.

6 lipca 1945 r. Ministerstwo Os$wiaty przestato do kuratoriéw okregow szkol-
nych w Katowicach, Toruniu, Poznaniu, Koszalinie, Gdansku i Olsztynie in-
strukcje w sprawie kursow repolonizacyjnych dla autochtondéw. Ukonczenie
kursu miato by¢ jednym z argumentow ulatwiajacych przyznanie obywatel-
stwa polskiego. W ciagu 6 miesigcy, po 6-10 godzin tygodniowo nauczyciele
miell przekazywac zainteresowanym otrzymaniem obywatelstwa polskiego
wiedzg o Polsce wspolczesnej i jej historii?’8. Dotyczyto to jednak tylko tych
0s0b, ktore uznano za posiadajace stowianskie pochodzenie etniczne.

Do akcji repolonizacyjnej wiadze staraty si¢ weiagnac takze Kosciot ka-
tolicki. W sierpniu 1945 r. minister administracji publicznej Wtadystaw Kier-
nik zwrocit si¢ do biskupa katowickiego Stanistawa Adamskiego o zapew-
nienie osadnikom przybywajacym na Slask opieki duszpasterskiej w pol-
skim duchu narodowym. Migjscowych ksi¢zy uznat za Niemcow?2%, Z od-
powiedzi biskupa wynika, iz wczesniej juz wyrazit on wobec duchownych
niemieckich przekonanie, ze wladze panstwowe nie pozwolg pozosta¢ w Pol-
sce nawet tym Niemcom, ktérzy sprzeciwiali si¢ hitleryzmowi. Jednoczes-
nie zwracajac si¢ do ministra Kiernika, jako przedstawiciela rzadu, biskup
Adamski uznat metody wysiedlania za ,straszliwe 1 kompromitujace Pol-
ske 1 jej wladze za granica™?!?. Pozniej wielokrotnie zwracat jeszcze uwage,
ze wsrod przymusowo wysiedlanych jest takze wielu Polakdw, ktdrych urzed-
nicy zainteresowani przejeciem ich majatkéw uznali za Niemcow. Wywie-
zionych z Polski — wedlug rozeznania biskupa — byto wielu ksigzy wczes-

205 L. Belzyt, Migdzy Polskq a Niemcami. Weryfikacja narodowosciowa i jej nastepstwa
na Warmii, Mazurach i Powislu w latact 1945-1950, Torun 1996, s. 83-84.
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niej bedacych wspotpracownikami Wojciecha Korfantego, przesladowanych
przez hitlerowcow. W Niemczech w 1946 r. powstat nawet Zwigzek Pola-
kow Wysiedlonych z Polski?!!.

Przejawem odwetu i symbolem bezmyslnego okrucienstwa staty sig¢ tzw.
obozy pracy. Zamykano w nich w wigkszosci starcow, kobiety i dzieci przed
wywiezieniem do Niemiec. Mgzczyzni przebywali najczgs$ciej w obozach
jenieckich, wigzieniach lub wczesniej uciekli wraz z wycofujaca si¢ armia
niemiecka. Obozy pracy byly zarzadzane przez oficerow Urzedu Bezpie-
czenstwa Publicznego. Warunki sanitarne, gtod i brutalnos¢ kadry powodo-
waty ogromna $miertelno$¢ wsrod przetrzymywanych tam osob?!%. Jednym
z obozdw o ponurej stawie byty Zimne Wody w wojewodztwie pomorskim.
W koncu 1945 r. rzad polski naciskany przez Czerwony Krzyz zostal zmu-
szony do udzielania odpowiedzi o losach znajdujacych si¢ tam Niemcow.
Poniewaz wiele oséb przetrzymywanych w Zimnych Wodach juz nie zyto,
za posrednictwem Urzgdu Wojewodzkiego w Bydgoszczy polecono wpisa-
nie ich jako zmartych do ewidencji miejscowego Urzgdu Stanu Cywilnego.
Charakterystyczny dla lokalnych wiadz sposob myslenia przedstawia odpo-
wiedz kierownika USC w Bydgoszczy Krenca. ,,Po gigbszym zastanowie-
niu si¢ Urzad Stanu Cywilnego nabrat przekonania, ze zapisanie do rejestru
tak wielkiej ilosci 0sob, ktorzy w stosunkowo krotkich odstepach czasu po-
gingli w tutejszym obozie pracy Zimne Wody, moglobyrzuci¢ ujemne swiatto
na przebieg stosunkow, jakie zapanowaty w obozach polskich po wyzwole-
niu si¢ spod jarzma okupacyjnego. Nie wiadomo jak moga w przysztosci
uksztattowac si¢ stosunki migdzynarodowe 1 moga zaj$¢ wypadki, ze jakie-
kolwiek komisje z pod znaku Ligi Obrony Praw Czlowieka zechcg stosunki te
badac i beda zadaty wyjasnienia. Nie byloby celowym ze wzgledéw prestizo-
wych panstwa polskiego zapisywaé do rejestréw zgonow Niemcow, ktorzy tu
na ziemiach polskich nie mieli racji bytu. Gdybysmy odnosne spisy zmartych
Niemcoéw zapisali do rejestrow zgonow wowczas utatwiliby$my ustalenie, ze
dana osoba zostata w Polsce w taki lub inny sposéb pozbawiona zycia. (...)
Duzo Niemcow z Bydgoszczy pouciekato i pogingto w drodze do Berlina, wigc
ci rowniez mogliby w ten sposob zgina¢. Chodzi tu przeciez tylko o element
niemiecki...”?13. Lista, ktorej nie checial umiesci¢ w swojej ewidencji bydgo-
ski USC obejmowata 365 nazwisk, glownie dzieci i starcow, ktorzy stracili
zycie w Zimnych Wodach w marcu i1 na poczatku kwietnia 1945 .21 '

Dla 0s6b przetrzymywanych w obozach przesiedlenie do Niemiec czgsto
stanowito szansg na przezycie. Wiadze centralne byly szczerze zaintereso-

211 Tamze, k. 68-81.

212 Th. Pauly, Wina, zemsta, odkupienie, ,,Polityka”, 30.10.1998, nr 44.
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wane szybkim zakonczeniem tej akcji. W potowie 1945 r. byty gotowe szcze-
gotowe instrukcje 1 scenariusze wysiedlenia ludnosci niemieckiej z Polski.
Przebiegiem operacji mieli kierowa¢ wojewodowie pod nadzorem Minis-
terstwa do Spraw Ziem Odzyskanych. Niemcy, zgodnie z zaleceniami 1z3-
dowymi, zostali podzieleni wedtug stopnia przydatnosci dla gospodarki pol-
skiej. Najbardziej przydatnych planowano wysiedlac jako ostatnich. Woje-
wodowie mieli przygotowac srodki transportowe do przewozu chorych, ka-
lek, starcow 1 dzieci. Konwojowa¢ wysiedlonych powinni funkcjonariusze
MO lub UBP, w ostatecznosci tylko do tego celu mogto by¢ wykorzystywa-
ne wojsko?!®. Szczegdtowe instrukcje opracowano takze dla kierownikéw
punktéw zbornych. Dla 2-3 tys. wysiedlonych powinni oni zapewni¢ leka-
rza i pielggniarkg¢. Droga od miejsca zamieszkania do punktéw zbornych,
ktdéra pokonywaty osoby doroste i zdrowe nie powinna by¢ — wedtug inst-
rukcji — dtuzsza niz 20 km. Rzad zalecat aby do wagondéw nie lokowac
wiecej niz 40 osob, a przed zatadowaniem transportu wysiedlonych zaopat-
rzy¢ w suchy prowiant na drogg?!6. W praktyce operacjg przesiedlania przep-
rowadzali w wigkszos$ci ludzie o gigbokich uprzedzeniach antyniemieckich,
stad nie mogta si¢ ona odby¢ bez cierpien i ofiar. Wedlug informacji przesy-
fanych do Ministerstwa Administracji Publicznej przez naczelnika Wydzia-
fu Spoteczno-Politycznego Urzgdu Wojewddzkiego w Poznaniu Dariusza
Plucinskiego wysiedlanie odbywalo si¢ dosy¢ spontanicznie i zadne inst-
rukcje nie byty przestrzegane?!”. Pierwszych wysiedlen dokonaty zreszta woj-
ska radzieckie 1 polskie wiosng 1945 r. wypedzajac mieszkancow wielu wsi
1 miast za Odr¢. P6zniej — pisat naczelnik — dziatania wojska byty wspiera-
ne bez zadnych polecen odgdémych przez tworzace si¢ struktury UBP, MO
1 administracji. W trakcie tej spontanicznej akcji — przyznaje — wysiedlono
z Polski ,,pewien procent ludnosci autochtonicznej polskiej”. Opisanie w licz-
bach skutkow tych dziatan — zdaniem naczelnika — byto niemozliwe.

Ze wzgledu na masowe szabrownictwo i dewastacj¢ mienia w opuszczo-
nych przez Niemcow domach i gospodarstwach, 20 sierpnia 1945 r. Urzad
Generalnego Pelnomocnika dla Ziem Odzyskanych (UGPdZO) polecit wo-
jewodom, aby najpierw sprowadzac¢ do tych obiektéw osadnikéw polskich,
a pdzniej pod eskorta odprowadzaé wilascicieli niemieckich?!8.

O wysiedleniach Niemcow 1 zasiedlaniu repatriantami ze wschodu opusz-
czonych obszarow szeroko informowata 6wczesna prasa. ,,Polska Zbrojna”

214 Tamze, k. 93-96.

215 Tamze, sygn. 2771, k. 59.
216 Tamze, k. 64.

217 Tamze, sygn. 761, k. 65.
218 Tamze, sygn. 2771, k. 30.

76



pisata o humanitarnym przebiegu akcji wysiedlenczej, o opiece polskich
stuzb medycznych nad wysiedlanymi Niemcami, znakomitym zaopatrzeniu
odjezdzajacych, trosce wtadz polskich o zdrowie 1 wygodg podrézy matek
z matymi dzie¢mi?!9. Jeszcze bardziej optymistyczny obraz przedstawiano
o sytuacji w obozach, w ktorych przetrzymywano kobiety, dzieci i starcow
przed wywiezieniem. ,,Wysiedlency sa zadowoleni, mieszkaja w blokach,
dzieci maja rumiane policzki, nie ma skarg z powodu ponizania lub ztego
traktowania przez polskich wartownikow, wszyscy sa pod stata opieka le-
karska 2%, O dobrym samopoczuciu wysiedlanych Niemcow pisat takze
»Dziennik ¥.0dzki”, ktory zwracat takze uwagg na cenne przedmioty, ktdre
za zgoda wtadz polskich byty przez nich wywozone do Niemiec??!.

W potowie stycznia 1946 r.rzad polski, po uprzednim porozumieniu z wia-
dzami angielskiej strety okupacyjnej, ustalit, ze do Niemiec bedzie wysied-
lane dziennie 6 tys. Niemcow. Ponad 2 tys. miato by¢é wywozone angielskim
transportem morskim i samochodowym??2.

Wysiedlanie Niemcoéw do jesieni 1946 r. odbywato si¢ w zasadzie bez
podstaw prawnych. Dopiero od 8 listopada zaczat obowiazywa¢ dekret KRN
,»O wylaczeniu ze spoteczenstwa polskiego oséb narodowos$ci niemiec-
kiej22. W kwietniu 1947 r.ogloszone zostato rozporzadzenie ministra spra-
wiedliwosci regulujace tryb postgpowania wobec Niemcow?24, Wedtug in-
terpretacji tresci dekretu, dokonanej przez dyrektora Departamentu Poli-
tycznego MAP Aleksandra Grabowskiego dla MSZ, ,,wylaczeniu ze spote-
czenstwa polskiego” miaty podlega¢ osoby, ktore po ukonczeniu 18 lat swo-
im zachowaniem okazaly niemieckq orientacj¢ narodowa. Obywatelstwo
polskie 1 prawo pozostawania w Polsce mogli uzyska¢ jedynie ci Niemcy,
ktérzy walczyli w wojsku polskim lub polskich organizacjach niepodleg-
tosciowych. Przyznanie obywatelstwa polskiego — jak wyjasniat dyrektor
Grabowski — zalezalo od uznania organéw podejmujacych bezposrednie
decyzje w te] sprawie, czyli wojewoddw lub prezydentow miast??. Wiele
wskazuje na to, ze w sprawie Niemcow pisano prawo, dopasowujac jego
tres¢ do faktéw juz dokonanych.

Na adres UGPdZO naptywata liczna korespondencja od starostow po-
wiatowych, ktorzy opisywali swoje poczynania na rzecz umacniania pol-
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skosci w wojewddztwach zachodnich. Relacje te pokazuja jednoznacznie,
ze na szczeblu lokalnym wiladze wykazywaty znacznie wigcej sktonnosci
do dziatan o charakterze represyjnym w stosunku do tzw. autochtonow oraz
determinacji na rzecz wysiedlenia ludnosci niemieckiej niz oczekiwat rzad.
Starosta opolski Wtodzimierz Zajaczkowski w lipcu 1945 r. pisat, ze wraz
z miejscowym komendantem UPB utozyl wiasny plan pozbycia si¢ Niem-
cOw z terytorium powiatu. ,,Niemal codziennie w jakie j$ gminie zostaja w no-
cy zabrani najwigksi nasi wrogowie, bez hatasu, krzykow, uzycia bronii osa-
dzeni w wigzieniu do dyspozycji prokuratora. Wszystkich, ktérym bez-
sprzecznie zostaje udowodniona narodowos¢ niemiecka, usuwasig¢ z ich gos-
podarstw 1 wprowadza rodziny repatriantow. Na skutek podobnego poste-
powania wielu Niemcow stracito dotychczasowy tupet i wyjezdzaja dobro-
wolnie do Berlina. Opole bedzie naprawdg polskie, jezeli wszystkie stano-
wiska urzednicze beda obsadzone przez ludzi, ktorzy prace beda uwazac za
obowia zek wobec panistwa, a nie interes dochodowy”?2¢. We wrze$niu, roz-
goryczony przyznaniem przez Komis j¢ Kwalifikacyjna w Opolu obywatel-
stwa polskiego kilku autochtonom, co réwnato si¢ z prawem pozostawania
we wlasnym gospodarstwie, starosta donosil, ze ,,zdrowy, silny, polski na-
rybek osadniczy” zostal potraktowany po macoszemu. Osadnicy bowiem
stracili mozliwo$¢ przejmowania majatku nalezacego do Slazakow. ,,Dzi$
Slazakiem — pisat — zrobit si¢ kazdy hakatysta-Niemiec, kazdy hitlero-
wiec... Dla tych osobnikow nie istnieje moralnos¢??’. Domagat sie od wladz
centralnych ukarania wszystkich tych, ktorzy przyznaja obywatelstwo pol-
skie Slazakom, bowiem nie wierzyt w szczero$é deklarowane; przez nich
polskosci. Wszystkich Niemcoéw — pisal — ,trzeba wysiedli¢ z posiada-
nych mieszkan i skoszarowa¢ w obozach™??2.

Przypadek starosty opolskiego nie byt wcale odosobniony, a wrgcez prze-
ciwnie, bardzo czesto spotykany na szczeblu administracji wojewodzkiej
1 powiatowej. W styczniu 1946 r. Wojewddzka Rada Narodowa w Pozna-
niu przyj¢ta uchwate naktadajaca na Niemcow obowiazek noszenia opasek
lub innych odznak ,,uniemozliwiajacych im stosunki handlowe z Polakami
oraz korzystanie z panstwowych $rodkéw transportu™2%. Podobne postula-
ty wysuwat Urzad Wojewodzki w Warszawie. Pomysty te byly wzorowane
na tych, jakie hitlerowcy stosowali podczas okupacji wobec ludnosci zy-
dowskiej. Nie zyskaty one jednak akceptacji wladz centralnych. Dyrektor
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Departamentu Politycznego MAP wyrazil w imieniu rzadu opinig, ze ,,no-
szenie odznak 1 tworzenie zamknigtych dzielnic jest sprzeczne z duchem
panstwa demokratycznego’20,

Wizytujacy w marcu 1947 r. wojewodztwo gdanskie inspektor MAP To-
masz Kosmala stwierdzal pozniej, ze akcja repolonizacyjna nie daje tam
zadnych wynikéw. Ponad 80 proc. Niemcow 1 autochtonow chciato jak naj-
szybciej wyjecha¢ z Polski. Takiego rozwigzania —- zdaniem Kosmali —
oczekiwali takze wojewoda gdanski 1 wszyscy starostowie. Kaszubow, ze
wzgledu na stanowisko wiadz centralnych, proponowali oni przesiedli¢ w in-
ne rejony Polski?!. Za podobnymi rozwiazaniami wobec Slazakéw wypo-
wiadali si¢ rowniez naczelnicy wydzialdw spoteczno-politycznych urzedow
wojewodzkich podczas narady w listopadzie 1947 1.2*2 Czynnikiem po-
wstrzymujacym przed takim rozwigzaniem byla obawa, ze przesiedlency
moga stac si¢ rozsadnikiem niemczyzny na wschodnich rubiezach, bowiem
zamierzano ich wywozic¢ gldwnie na teren opustoszalego po akcji ,,Wista”
wojewddztwa rzeszowskiego.

Wysiedlenia Niemcdw i Mazurdéw niezdolnych do pracy z powiatow etc-
kiego, gotdapskiego i oleckiego domagali si¢ miejscowi starostowie 1 woje-
woda biatostocki Stefan Dybowski. ,,Dla catkowitego oczyszczenia terenu
z tego nieprodukcyjnego elementu wystarczytby jeden transport” — pisat
naczelnik Wydziatu Spoteczno-Politycznego UW w Biatymstoku Czestaw
Bernard Matejko do Ministerstwa Ziem Odzyskanych (MZO) w maju
1947 1.2 Wczesniej wojewoda kilkakrotnie infermowat MZO, ze wszelkie
proby zblizenia autochtondw i ludnos$ci naptywowej zakonczyty si¢ fiaskiem.
Mazurzy powszechnie traktowani byli jako Niemcy. Ich sytuacj¢ pogarsza-
o -—— zdaniem wojewody — odzegnywanie si¢ od polskosci oraz domaga-
nie si¢ zwrotu gospodarstw przejetych w latach 1945-1946 przez repatrian-
tow ze wschodu lub przesiedlencow z wojewddztw centralnych?3,

Znacznie powazniejsze problemy miaty wiadze wojewddztwa slasko-dab-
rowskiego, gdzie na poczatku 1947 r. pozytywnie zwerytikowani autochto-
ni, uznani jako Polacy, masowo deklarowali przynaleznos¢ do narodu nie-
mieckiego 1zgtaszali wol¢ wyjazdu do Niemiec?*. W marcu i czerwcu
1947 r. wojewoda katowicki gen. Aleksander Zawadzki informowat rzad,
ze Slazacy powszechnie w miejscach publicznych staraja si¢ postugiwaé
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jezykiem niemieckim, zaprzestali posytania dzieei do szkot polskich, zwra-
caja zaswiadczenia o przynaleznosci do narodu polskiego, wychodzg z kos-
ciotéw, gdy $piewana jest ,,Rota” lub ,,Boze cos Polsk¢?%. Jedna z przy-
czyn takiego stanu bylo uniemozliwienie zweryfikowanym powrotu do swo-
ich domoéw i odzyskania majatku, przejgtego wezesniej przez osadnikow ze
wschodu. Wielu prawdopodobnie poddalo si¢ weryfikacji w nadziei na odzy-
skanie wlasnego mienia. Niekorzystnym zjawiskiem — pisat wojewoda —
jest to, ze pozosta¢ w Polsce chca tylko ludzie starzy?*’. Fakt ten gen. Za-
wadzkioceniatjako ch¢¢ zatrzymania majatku, ktory pozniej miatby by¢ przed-
miotem roszczen ze strony przebywajacych w Niemczech ich potomkow.

Z Urzgdu Wojewodzkiego w Katowicach wyszly propozycje, ktore w kon-
cu 1947 r. staty si¢ podstawa do wypracowania polityki rzadu wobec au-
tochtonéw. Wojewoda Aleksander Zawadzkii1 wicewojewoda ptk Jozef Zig-
tek juz w czerwcu 1947 r. proponowali, aby repolonizacje Slazakow op-
rze¢ bardziej na dziataniach represy jnych niz edukacyjnych. ,,Urzad Woje-
wodzki jest zdania, ze nalezaloby wystapi¢ energicznie oraz radykalnie
1 z miejsca zlikwidowa¢ wrogie Polsce przejawy, poniewaz dalsze tolero-
wanie istniejacego stanu rzeczy przyczynic si¢ moze do dalszego ugrunto-
wania niemczyzny wsrod obywateli polskich, ktorego pdzniej nie bedzie
mozna wykorzeni¢” — pisali do ministra administracji publicznej>*. Od
wiladz centralnych domagali si¢ stworzenia jedynie podstaw prawnych umoz-
liwiajacych karanie za okazywanie zwiazkow z kultura niemiecka. W lipcu
1947 r. z inicjatywy wojewody Zawadzkiego zostat utworzony w Gliwicach
,,0b0z pracy” dla tych, ktérzy zrezygnowali z przyznanego im obywatel-
stwa polskiego, w miejscach publicznych postugiwali si¢ j¢zykiem niemiec-
kim lub nie posytali dzieci do szkot polskich. Podstaweg prawna osadzenia
w obozie stanowilo oskarzenie o wprowadzenie w blad wtadz polskich. Za-
rzucano im, ze bgdac Niemcami deklarowali narodowos¢ polska i w ten
sposob bezprawnie wyludzili obywatelstwo polskie. Dziatania wiadz woje-
wodzkich w Katowicach stanowily nie tylko probe zastraszenia Slazakow,
lecz jednoczesnie zapoczatkowaty totalng walke z wszelkimi przejawami
obecnosci niemieckiej na tym obszarze. Do ,,zwalczania niemczyzny” za-
angazowano partie polityczne, zwiazki zawodowe, stowarzyszenia kultu-
ralno-oswiatowe, gospodarcze, sportowe oraz organizacje mtodziezowe.
»Akcja ta — pisat wojewoda Zawadzki we wrzesniu 1947 r. —— w potacze-
niu ze stosowaniem specjalnych zarzadzen daje coraz lepsze rezultaty. Zni-
kaja niemieckie napisy z przydroznych krzyzy i figur, z nagrobkéw cmen-
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tarnych, w kosciotach itp™239. Od wrze$nia przyspieszono wysiedlanie tych,
ktérych uznano za Niemcow, autochtonow zas zaczeto zmuszac do okazy-
wania przywiazania do polskosci.

Urzad Wojewodzki w Katowicach kontrolowat nawet organizacje spor-
towe dbajac, aby wsrdd zawodnikow startujacych w zawodach nie byto osob
narodowosci niemieckiej. Wojewoda nie zgodzitsi¢, aby w wyscigach mo-
tocyklowych w Warszawie wo jewddztwo reprezentowat Rudolf Breslauer,
ktory w okresie wojny brat udziat w imprezach sportowych jako cztonek
klubu niemieckiego. Urzad Wojewodzki nie amienit decyzji, mimo iz Bres-
lauer ztozyt ,,deklaracj¢ wiernosci Narodowi Polskiemu” 1 mial petne po-
parcie Polskiego Zwigzku Motocyklowego. Pod wplywem presji ze strony
wiadz zostat on zawieszony w prawach cztonka katowickiego klubu moto-
cyklowego ,,Pogor1i”240,

Dziatania wojewody Zawadzkiego z uwaga byty obserwowane przez wia-
dze centralne. W grudniu 1947 r. z inicjatywy wiceministra administracji
publicznej Wiadystawa Wolskiego rozestano wsrdd starostdw ankiete z py-
taniem, jak ich zdaniem powinna by¢ ksztattowana polityka rzadu wobec
pozostajacej czasowo w Polsce ludnos$ci niemieckiej. Starosta gdanski pro-
ponowal mtodych Niemcow pojedynczo osiedla¢ wsrod Polakow, aby prze-
rwac wigziz wiasnym srodowiskiem. Nie precyzowat jaki miatby by¢ osta-
teczny celtej operacji?4!, Za podobnym rozwigzaniem opowiadat si¢ takze
starosta bielsko-bialski (wojewddztwokrakowskie), nie ukrywajac przy tym,
ze efektem koncowym takiego przedsigwzigcia miataby by¢ catkowita ich
asymilacja®*2, Starosta wejherowski opowiadat si¢ za przymusowym prze-
siedleniem do Niemiec rowniez tych zweryfikowanych jako autochtoni. Ta-
kie stanowisko zajmowata wigkszo$¢ ankietowanych szeféw administrac;ji
powiatowej kraju?43.

Pytania stawiane przedstawicielom wiadz lokalnych bytly wynikiem roz-
bieznosci wsrdd kierownictwa MAP, resortu koordynujacego polityke na-
rodowosciowa panstwa, na temat kwestii niemieckiej. Zwolennikiem zta-
godzeniarepresji byt dyrektor Departamentu Politycznego Zygfryd Sznek,
ktory proponowat szybsze przyznawanie obywatelstwa polskiego autochto-
nom, umozliwienie takze bytym volksdeutschom staran o uzyskanie oby-
watelstwa, zmniejszenie kar ,,za odstepstwa od narodu polskiego™ oraz ufat-
wienie Polkom rozwodow z Niemcami przebywajacymi poza granicami pan-

239 Tamze, sygn. 136, k. 31.
240 Tamze, sygn. 757, k. 14-20.
241 Tamze, sygn. 759, k. 19.
242 Tamze, k. 40.

243 Tamze, k. 43-68.

81



stwa>#. Inne rozwigzania proponowat inspektor tego departamentu Stanis-
taw Gajowniczek. Opowiadat si¢ on za natychmiastowym pozbawieniem
wszystkich Niemcow, w tym 1 volksdetschow, obywatelstwa polskiego i kon-
fiskata majatku, wprowadzeniem przymusu pracy oraz zakazu swobodnego
przemieszczania si¢ bez zgody administracji, oddaniem dzieci nie posiada-
jacych rodzin na wychowanie do Polakow?24*,

Na najwyzszych szczeblach wladzy panowata petna zbiezno$¢ pogladow
w sprawie wysiedlenia Niemcéw. W koncu 1947 r. rozwazano jednak nad wy-
borem metod postepowania wobec tzw autochtonéw, czyli Slazakéw, Kaszu-
bow, Mazurdw, ktorych przywigzanie do polskosci okazato si¢ nie tak oczy-
wiste, jak zaktadano dwa lata wczesniej. Wysiedlenie ich pozbawiatoby wta-
dze polskie koronnego argumentu o powrecie na prastare ziemie stowianskie.
Z wojewodztw zachodnich i potnocnych naptywaty natomiast informacje, ze
zarowno wiadze lokalne jak 1 osadnicy traktujg autochtonow wytacznie jako
Niemcoéw. Wiadzom panstwowym takze ze wzglgdow ekonomicznych zale-
zato na zatrzymaniu w Polsce oséb pracujacych gtdwnie w gomictwie, rybo-
towstwie, energetyce, a wigc wykonujacych zawody wymagajace dtugolet-
niego przygotowania. Wielu stanowisk w przemysle z tychoczywistych wzgle-
déw nie mogli obejmowac chiopi przybywajacy ze wschodu.

Na poczatku 1948 r. zaczgta zwycigza¢ w polityce wiadz polskich kon-
cepcja postgpowania wobec Niemcow, ktorg od kilku miesigcy probowat
realizowa¢w praktyce wojewoda slasko-dabrowskigen. Aleksander Zawadz-
ki, Zaktadata ona, ze po wywiezieniu tych, ktorych narodowo$¢ niemiecka
nie budzita zadnych watpliwosci, pozostatych nalezy uzna¢ za Polakow
1 sprawi¢, aby zachowywali si¢ jak Polacy. Najbardziej opomych, radzili
wojewodowie pomorski i $lasko-dabrowski, nalezato odizolowa¢ od reszty
spoteczenstwa i trzyma¢ w obozach?#¢. W warunkach narastajacej unifikacji
zycia politycznego tatwo byto tego typu metody postgpowania wobec lud-
nosci niemieckiej przenies¢ na inne wojewodztwa. Wkrotce zmienit sig¢ ton
sprawozdan z powiatow 1 wojewodztw sktadanych rzadowi na temat kwes-
tii niemieckiej. Informacje o zagrozeniach dla panstwa polskiego z powodu
obecnosci Niemcow oraz daleko posunigtym stopniu zgermanizowania au-
tochtondw zastapily doniesienia o sukcesach w umacnianiu lub przywraca-
niu polskosci na terenie wojewodztw zachodnich 1 pétnocnych. Wojewoda
biatostocki Stefan Dybowski donosit, Ze na terenie powiatow elckiego, got-
dapskiego 1 oleckiego ,,repolonizacja odbywa si¢ sprawnie. Ludno$¢ ma-
zurska chetnie posyta dzieci do szkot polskichi na ogdt Mazurzy staraja si¢

244 Tamze, k. 108.

245 Tamze, k. 75-76.
246 Tamze, k. 77, 91.
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opanowac polski. Akcja usuwania niemczyzny zostata przeprowadzona,
wprowadzono w zycie ustalone nazwy miejscowosci”>*7. Wojewoda nie wie-
dziat tylko jak ma postapi¢ wobec kilkuset 0sob o polskich imionach i naz-
wiskach, ktorzy nie chcieli podda¢ si¢ weryfikacjii woleli wyjechac za Od-
r¢. Rowniez z wojewodztwa gdanskiego zaczety naptywac optymistyczne
informacje o pozytywnie zweryfikowanych autochtonach, ktérzy odkrywa-
li w sobie polska narodowos¢. Poniewaz zweryfikowani jako Polacy otrzy-
mywali automatycznie prawo do swojego majatku pojawit si¢ nowy, nie-
rozwiazywalny z prawnego punktu widzenia problem — jak zachowad sig¢
wobec przybytych ze wschodu i wojewodztw centralnych osadnikow, kto-
rzy od pewnego czasu byli jego uzytkownikami lub wtascicielami**®. So-
wietyzacja zycia ekononicznego 1 spoteczno-politycznego w Polsce pozwo-
lita jednak wladzom na stosowanie nickonwencjonalnych rozwiazan kwes-
tii wiasnosciowych. Przypadki odzyskiwania majatkow utraconych przez
ludno$¢ miejscowa w latach 1945-1947 nalezaty do rzadkosci.

* % %

W poréwnaniu ze wszystkimi wyzej omawianymi mniejszosciami naro-
dowymi najbardziej ztozony byt problem zydowski. W pierwszych latach
po wojnie istniataprzede wszystkim duza rozbieznos¢ migdzy polityka wiadz
a nastrojami spolecznymi w stosunku do tej mniejszosci. W przypadku
Niemcdéw lub Ukraincow dziatania wtadz byty zgodne z oczekiwaniami
wigkszosci spoteczenstwa polskiego. Wizja komunistow polskich zbudo-
wania panstwa jednolitego etnicznie milczeniem pomijata zagadnienie zy-
dowskie. W umowach o repatriacji ludnosci podpisywanych przez PKWN
z republikami radzieckimi — Litwa, Biatorusia 1 Ukraina — przewidywa-
no mozliwos¢ przesiedlenia na terytorium Polski Zydéw mieszkajacych
przed 1939 r. na wschodnich kresach II Rzeczypospolitej oraz tych, ktdrzy
schronili si¢ na terytorium ZSRR, uciekajac z okupowanej przez Niemcow
czgsci kraju. By¢ moze zgoda na repatriacje ludnosci zydowskiej dokonata
sie pod presja Stalina, tworzacego nowa strukture narodowosciowa swoje-
go imperium i krajéw satelickich. Faktem jednak jest, ze wéréd Zyddow pol-
skich silne byty nastroje na rzecz powrotéw. Doswiadczenia nabyte pod-
czas pobytuw ZSRR zachgcaty do jak najszybszego opuszczenia tego kra-
ju. Do Polski powrdcito ze wschodu 180-200 tys. Zyddw, z ktorych wigk-
szos$¢ natychmiast emigrowata na Zachod?+°.

247 CA MSWIA, zespot MZO, teczka nr 12, k. 2, 8, 18.

248 Tamze, k. 88, 126.

249 Wedtug ustalen Centralnego Komitetu Zydéw w Polsce z sierpnia 1946 r. okupacje
niemiecka przezyto w okupowanym kraju okoto 100 tys. Zydow polskich oraz 160

83



W ocenie narodowego podziemia powracajacy ze wschodu Zydzi stano-
wili ogromne zagrozenie dla Polski, wszystkich podejrzewano o agentural-
no$¢ na rzecz ZSRR i szerzenie komunizmu?®, W propagandzie podziem-
nej tworzacy si¢ w Polsce system okreslany byt mianem ,,komunistyczno-
zydowskiej gangreny”?!. O rzadzie pisano, iz sktada si¢ wylacznie z Zy-
déw i zdrajcow?32. Krazyly plotki o milionach zydowskich komunistow przy-
bytych ze Zwiazku Radzieckiego, przejmujacych ster rzadéw w Polsce,
o praktykach wytaczania krwi z chrzescijanskich dzieci dla celéw rytual-
nych. W takiej atmosferze w kilkudziesigciu miejscowosciach w latach 1945-
1947 doszto do pogroméw, ktdrych ofiarg padto ponad sto, najczg¢sciej przy-
padkowych, 0s6b253, Panujacy w Polsce antysemityzm zachecat wielu Zy-
dow do jak najszybszego opuszczenia jej terytorium, innych zas wigzat z two-
rzacym si¢ aparatem wadzy komunistycznej. Podobnie jak w przypadku
Bialorusindw, poczucie zagrozenia ze strony podziemia oraz wigkszosci pol-
skiej sprzyjalo szerzeniu wsrod ludnosci zydowskiej postaw akceptujacych
nowy porzadek polityczny w Polsce. Z wyjatkiem komunistéw akceptacja
ta miata najczg¢sciej charakter konwencjonalny itaktyczny. Ze wzgledu na
antysemityzm polskich ugrupowan prawicowych, wigkszos$¢ organizacji zy-
dowskich popierata ,,partie bloku demokratycznego”>4

Jednoczesnie Zydzi jako jedyna mniejszo$¢ narodowa cieszyli sig ofic-
jalnym uznaniem wtadz. ,,Wynikalo to ze splotu réznych okolicznosci —
pisza Alina Cala i Helena Datner-Spiewak. Pewna rol¢ odgrywato zapewne
wspotczucie wobec ofiar hitlerowskiej zagtady. Wazniejsze byty jednak ra-
chuby polityczne. Polska lewica, a zwlaszcza Komunistyczna Partia Polski
ostro zwalczata antysemityzm, faczac go z postawami prawicowymi, totez
po wojnie walke z tym zjawiskiem uznata za istotny sktadnik taktyki wobec
przeciwnikdw, liczac na szerokie poparcie spotecznosci zydowskiej dla prze-
mian ustrojowych. Komunisci wspierali jej samorzadowe inicjatywy, wy-
korzystujac fakt odnowy zycia zydowskiego dla celéw propagandowych,

tys. tych, ktérzy schronilisig na terenie ZSRR (AAN, zespot MAP, sygn. 788, k. 51).
Znawczyni tematu Alina Cata podaje, ze w szczytowym okresie repatriacji z ZSRR
na terytorium Polski mogto przebywaé ok. 280-300 tys. Zyddw, z tego w latach 1946-
1947 na Zachdd wyemigrowato ok. 120 tys. osob (A. Cata, Mniejszos¢ zydowska,
[w:] MniejszosSci narodowe w Polsce..., s. 245).

250 A, Cata, H. Datner-Spiewak, Dzigje Zydow w Polsce ..., dokumentynr 11-14, s. 35-45.
251 CA MSWIA, zespdt Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego (MBP). Gabinet Mi-
nistra, sygn. 41/233, teczka ,,Ulotki reakcyjnego podziemia 1946-1948”, k. 98.

252 Tamze, k. 97.

253 A. Cata, H. Danter-Spiewak, Dzieje Zydéw w Polsce..., dokumenty nr 5-10, s. 17,
27-34.

254 A. Cala, Mniejszos¢ zydowska..., s. 251.
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zwlaszcza wobec zagranicy. (...) Za oficjalne uznanie musiata (mniejszo$¢
zydowska — E. M.) jednak zaptaci¢ instrumentalnym traktowaniem przez
panstwo. Ponadto byla dla niego balastem ze wzglgdu na pig¢tno ,,zydokomu-
ny” ciazace na partii, na konieczno$¢ zapewnienia ochrony w pierwszych po-
wojennych latach, na naciski mi¢gdzynarodowej opinii, wreszcie dlatego, ze
odbudowa jej egzystencji wymagata naktadow finansowych. Cho¢ nikt tego
glodno nie mowit, wladzom wygodniej byto, gdy Zydzi emigrowali”25s.
Napowojenna sytuacj¢ spotecznosci zydowskiej nie miata natomiast wiel-
kiego wptywu obecnosc jej przedstawicieli w strukturach witadzy. Wielu ko-
munistow zydowskich, zgodnie z wybrana ideologia, negowata potrzebg na-
rodowego samookreslania co prowadzito do zacierania zwiazkéw z wtas-
nym $rodowiskiem 1 szybkiej asymilacji?*6. Znacznie wigksza rolg w ksztat-
towaniu polityki panistwa polskiego wobec Zydow miata natomiast sytuacja
migdzynarodowa. W pierwszych latach po wojnie, gdy Stalin wspierajac
inicjatyweg utworzenia panstwa zydowskiego na Bliskim Wschodzie tudzit
sig, ze stanie si¢ ono bastionem wptywoéw radzieckich na tym obszarze, Zy-
dzi mieszkajacy w krajach Europy wschodniej traktowani byli jako poten-
cjalni jego obywatele, a tym samym przyszli sojusznicy. Polityka wobec
nich poczatkowo ksztattowana byta gldwnie przezrzady panstw satelickich.
Wszystko zmienito si¢, gdy nowo powstate panstwo Izrael wybrato proza-
chodnia orientacje¢ polityczna. Zydzi polscy stali si¢ jedna z wielu mniej-
szo$ci zobowigzanych do budowania soc jaliamu w kraju zamieszkania.
Utworzony w sierpniu 1944 r. w strukturach PK WN Referat ds. Pomocy
Ludnosci Zydowskiej kierowany przez lekarza Szlome Hirszenhorna uzy-
skat autentyczna pomoc ze strony wladz dla Zydow, ktérym udato si¢ prze-
trwa¢ koszmar niemieckiej okupacji. Pomoc ta byta wrgcz niezbgdna dla
ludzi wyczerpanych psychicznie i fizycznie kilkuletnim okresem ukrywa-
nia sig, zycia w strachu i niepewnosci. Referat byt inicjatorem powotania
w poszczegdlnych miejscowodciach spotecznych komitetow pomocy, ktore
pOzniej z reguly przeksztatcaly si¢ w lokalne przedstawicielstwa tej spo-
tecznoéci pod nazwa Komitetow Zydowskich?57. Dziatali w nich przedsta-
wicieleréznych przedwo jennych organizacji oraz partii politycznych. W lis-
topadzie 1944 r. rozpoczal dziatalnoé¢ Centralny Komitet Zydow w Polsce
(CKZP), ktory miat by¢ reprezentantem tej mniejszoéci wobec wiadz pol-
skich, a takze koordynatorem pomocy dla osob ocalatych z zagtady. Statu-
~ towym celem CKZP byto takze organizowanie opieki dla dzieci, ktorzy utra-

255 A. Cala, H. Datner, Dzieje Zydéw w Polsce..., 5. 11.

256 Zob. szerzej: I. Hurwic-Nowakowska, Zydzi polscy (1947-1950). Analiza wiezi spo-
lecznef ludnosci zydowskiej, Warszawa 1996.

257 AAN, zespol MAP, sygn. 788, k. 3.
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cili rodzicow, ,.kierowanic Zydéw na tory produktywizacji”, czyli do pracy
w fabrykach, warsztatach, gospodarstwach rolnych, tworzenie szkolnictwa
zawodowego, organizowanie pomocy medycznej, umozliwianie kontaktow
z rodzinami przebywajacymi poza granicami Polski oraz zbieranie doku-
mentacji o zbrodniach hitlerowskich?s¢. Struktury CKZP powstaty na szczeb-
lu wojewddzkim 1 powiatowym. Siedziba Komitctu poczatkowa znajdowa-
fa si¢ w Lublinie, a p6zniej w Warszawic. Jego wladze tworzone byty wed-
tug klucza partyjnego. Najwigcej przedstawicieli miata Frakcja PPR, na-
stepnie Zjednoczona Zydowska Partia Robotnicza ,,Bund”, Syjonisci De-
mokraci — Ichud oraz Poalej Syjon. Inne organizacje, jak Haszomer Hacair
czy Zwiazek Zydowskich Partyzantéw reprezentowane byty jedynie sym-
bolicznie. W strukturach CKZP znajdowata si¢ takze Centralna Zydowska
Komisja Historyczna, ktéra stata si¢ zalazkiem pozniejszego Zydowskiego
Instytutu Historycznego. Poza Komitetem pozostawato kilka organizacji zy-
dowskich: prawicowa — Agudas Isroel, religijna — Mizrachi, socjalde-
mokratyczna — Hitachdut. Opowiadaty si¢ one za emigracja Zydéw do Pa-
lestyny i nie widziaty przysztosci w kraju, gdzie po kilkumilionowym naro-
dzie pozostaty jedynie cmentarze.

Na poczatku 1945 r. Ministerstwo Administracji Publicznej polecito wta-
dzom wojewddzkim, aby lokalne komitety zydowskie traktowacé jako legal-
ne instytucje o charakterze spoteczno-politycznym i charytatywnym. Jed-
nocze$nie decyzja tego resortu mienie bytych Izraelickich Gmin Wyznanio-
wychmiatoby¢ udostepniane CKZP na cele charytatywne i kulturalne. Z wes-
ci okélnika wydanego przez Departament Wyznaniowy MAP wynika, ze
caly majatek gmin wyznaniowych miat pozostawac w dyspozycji panstwa2>>.
W 1945 r. praktycznie wszystkie sfery zydowskiego zycia spotecznego roz-
wijaty si¢ w ramach dziatalnosci CKZP. W wigkszych skupiskach zydow-
skich organizowano nawet wlasne kota teatralne i kluby sportowe, tworzo-
ne byly organizacje srodowiskowe, jak Zwiazek Nauczycieli Zydowskich
lub Towarzystwo Przyjaciét Szkoty Zydowskiej w Fodzi.

CKZP od czasu swego powstania byt bardzo mocno zwiazany ze struktu-
rami rzadowymi. Niektore dokumenty wydawane przez Komitet nasuwaja
przypuszczenie, ze byt on czgsto traktowany przez wladze panstwowe bar-
dzo instrumentalnie. 13 stycznia 1946 r. podczas narady przewodniczacych
wojewodzkich 1 okrggowych komitetow zydowskich wydano oswiadczenie
potepiajace emigracyjny rzad polskiw Londynie za rozpowszechnianie wies-
cio wzrastajacej fali antysemityzmu w Polsce. Przekonywano zydowska opi-
nig¢ publiczng w kraju i za granica, iz sa to wymysty zbankrutowanych poli-

258 Tamze, k. 14-20.
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tykdw, 1 ze w Polsce Ludowej nie ma mie jsca na antysemityzm. ,,Rzad Jed-
nosci Narodowej — pisano w tym dokumencie — oswiadczat przez usta
Premiera Osobki-Morawskiego, ze nadal bedzie pomagat Zydom w ich urza-
dzaniu sig, jak rowniez przy dobrowolnej legalnej emigracji?%e.

Wiele wskazuje na to, ze kwestia emigracji byta wtasnie gtowna platfor-
ma, na ktdrej spotykaty si¢ interesy wtadzy i CKZP. Popieraty ja gtdwnie
partie syjonistyczne, natomiast Frakcja PPR oraz Bund opowiadaty si¢ za
odbudowa zydowskiego zycia w Polsce. Do czasu pogromu kieleckiego
w lipcu 1946 1. problem ten nie byt jednak wyraZnie akcentowany ani w pro-
pagandzie rzadowej, ani zydowskiej. W maju 1946 r. komitety centralne czte-
rech partii — Poalej Syjonu-Lewicy, Poalej Sy jonu, Ichudu i Hechaluc-Pio-
niera zwrdcity si¢ do rzadu polskiego o wznowienie dziatalnosci Zydow-
skiego Funduszu Narodowego, ktéry przed wojna gromadzit srodki i kupo-
wat ziemi¢ w Palestynie, gdzie nastepnie osiedlali si¢c Zydzi emigrujacy z Eu-
ropy. Ziemia ta pozostawata wiasnoscia Funduszu. Srodki gromadzone po
wojnie — wedtug zapewnien komitetow centralnych wspomnianych partii
— mialy by¢ przeznaczone na przygotowanie mtodziezy zydowskiej w Pol-
sce do pracy na roli, ktora miata wykonywac po osiedleniu si¢ w Palesty-
nie?é!. Rzad udzielit zezwolenia na dziatalnos¢ Funduszu w proponowane;j
postaci pod warunkiem przestrzegania zaswzezenia Ministerstwa Skarbu zab-
raniajacego transferu srodkow finansowych zebranych w Polsce. Do Pales-
tyny, na zakup ziemi, mogty by¢ natomiast przekazywane przez Fundusz
pieniadze uzyskane za granicaZ®2. Tworzac warunki prawne do dziatalnosci
Zydowskiego Funduszu Narodowego wiadze panstwowe nie skrywaty, iz
staraja si¢ w ten sposob umozliwi¢ i utatwi¢ Zydom wyjazd do Palestyny.
Problemem pozostawato tylko jak pomagaé w tym przedsigwzigciu bez usz-
czuplania krajowych srodkow tinansowych. Dyrektor Departamentu Poli-
tycznego MAP Zygfryd Sznek zwracat jednak uwagg, ze Fundusz bez pra-
wa gromadzenia srodkow na zakup ziemi w Palestynie jest pozbawiony moz-
liwosci realizacji czgsei swoich celow statutowych?€3. Stanowisko rzadu w tej
sprawie nie ulegto jednak zmienie, a dziatalno$¢ Funduszu ograniczata si¢
do szkolenia przysztych emigrantow.

Wiadze zezwolily natomiast na swobodne prowadzenie dziatalnosci or-
ganizacjom syjonistycznym wspdtpracujacym z zydowskimi osrodkami mig-
dzynarodowymi na rzecz emigracji do Palestyny. Partie Haszomer Hacair,
Ichud, Hechaluc-Pionier oraz organizacje mtodziezowe Dror 1 Gordonia od
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jesieni 1945 r. zajmowaly si¢ przygotowywaniem mtodych ludzi do pracy
kolonizatorskiej w Palestynie, prowadzac wychowanie — jak zapewniano
rzad polski — ,,w duchu syjonistyczno-socjalistycznym’264.

W lutym 1946 r. powstalo Towarzystwo Szerzenia Pracy Zawodowe;j
i Rolnej wéréd Zydow w Polsce ,,Ort”, w skrocie niekiedy nazywane Towa-
rzystwem Twdrczosci ,,Ort”. Podstawowym celem byta ,,produktywizacja”
ludnos$ci zydowskiej w Polsce, czyli wdrazanie jej do pracy w przemysle
i rolnictwie. Poniewaz ,,0Ort” byta organizacja migdzynarodowa Zydzi pols-
cy mogli liczy¢ na szeroka pomoc w dostawach maszyn i sprz¢tu pozwala-
jacego nazbudowanie wtasnej bazy szkoleniowe] 1 rzemie$lniczej. W Dzier-
zoniowie, Wroctawiu, Lodzi, Katowicach, Bytomiu, Lublinie, Szczecinie
1 Warszawie powstaty osrodki szkoleniowe ,,Ortu”, w ktdrych uczono mto-
dziez elektromechaniki, radiotechniki, ksiggowosci, maszynopisania, kra-
wiectwa, $lusarstwa. Na Slasku i w okolicach Szczecina powstaty zydow-
skie kotka rolnicze, gdzie przygotowywano do pracy na roli2. Kierujacy
Tymczasowym Zarzadem Gtownym ,,Ortu” ptk MSW Muszkat opowiadat
si¢ za wykorzystaniem istniejacej bazy szkoleniowej w celu przystosowa-
nia Zydéw do pracy w warunkach gospodarki polskiej2¢¢. Byt to jednak po-
glad na rolg ,,Ortu” catkiem odosobniony. Wtadze panstwowe traktowaty
dziatalno$¢ organizacji wytacznie w ramach przygotowan ludnosci zydow-
skiej do osiedlania si¢ w Palestynie.

Od lutego 1946 r. prowadzito dziatalno$¢ w Polsce towarzystwo Hias
America, majace na celu pomoc dla Zydéw emigrujacych do Ameryki i in-
nych krajow zachodnich. Jego oddziaty powotano w Biatymstoku, Katowi-
cach, Krakowie i Lublinie, Towarzystwo udzielato pomocy w zatatwianiu
roanych formalnosci, informowato o kraju przeznaczenia, finansowato prze-
jazd 1 adaptacj¢ w nowym Srodowisku®’.

Intensywno$¢ podejmowanych dziatan na rzecz wyjazdu Zydéw z Polski
$wiadczyto o zainteresowaniu zaroéwno wiadz panstwowych, jak i $rodo-
wisk zydowskich pomyslnym przebiegiem tego procesu. Swiadczy o tym
takze statystyka dotyczaca Zydow przyjezdzajacych z ZSRR i wyjezdzaja-
cych z Polski. Chociaz okupacj¢ — wedtug dokumentow Dzialu Statystyki
CKZP — przezyto 99 881 Zydow, to na poczatku 1946 r. na terenie Polski
przebywato zaledwie 86 069 osob tej narodowosci®®®. Zwazywszy na fakt,
ze do Polski migdzyczasie przybyto kilkadziesiat tysigcy Zydéw z ZSRR
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dynamika wyjazdéw znacznie przewyzszata ruch wjazdowy. CKZP dyspo-
nowal bardzo doktadnymi informacjami na temat transportéw z repatrian-
tami. Wedtug danych bedacych w jego posiadaniu, do lipca 1946 r. przyby-
to do Polski 136 576 Zydow?°. Wickszo$¢ z nich zatrzymywata si¢ w Pol-
sce tylko na czas zatatwienia formalnosci wizowych i paszportowych. Ze
wzgledu na agresywne zachowanie lokalnych spofecznosci, dysponujacych
pozydowskim mieniem, wigkszo$¢ Zydéw przybywajacych z ZSRR kiero-
wano na Dolny Slask lub na teren wojewodztwa szczecinskiego??. Prze-
siedlenie na ziemie poniemieckie dla wielu byto dodatkowym czynnikiem
motywujacym do opuszczenia Polski. Chociaz Zydéw uznawano jako ofic-
jalnie istnie jaca mniejszo$¢ narodowa, to takze w ich przypadkuwtadze czy-
nity wiele, aby opuscili oni terytorium Polskii swoja obecnoscia nie burzyli
wizerunku panstwa jednonarodowego.

Mord dokonany w Kielcach 4 lipca 1946 r. na 42 osobach pochodzenia
zydowskiego uzewngetrznit skale antysemityzmu wsrdd spoteczenstwa pol-
skiego. Niezaleznie od tego czy byta to prowokacja stuzb bezpieczenstwa,
czy tez spontaniczny wybuch nienawisci rasowej spowodowany plotka o por-
waniu chtopca do celéw rytualnych, pogrom kielecki odstonit panujacy wsrod
zwyktych ludzi stan emocji wokot problemu zydowskiego?’!. Zydzi padli
ofiara polskiego poczucia zagrozenia, bezsilnodci i frustracji. Krystyna Ker-

“sten wybuch agresji thumaczy reakcja na powojenna sytuacj¢ Polski i Pola-
koéw. ,,Nie mogac znalez¢ ujscia w atakowaniu rzeczywistych sprawcow tej
sytuacji, zwracat si¢ (gniew — E. M.) przeciw wrogowi zastgpczemu —
Zydom. Nadawali si¢ do tej roli idealnie, spetniali wszystkie wymogi psy-
chologicznego zabiegu, ktoremu mieli postuzy¢. Bylistabi, bezbronni, mogli
tezby¢ utozsamiani z sitami, stanowigcymi prawdziwe arodlo frustracji, ktore
atakowac byto niebezpiecznie. Wigcej, do ktorych trzeba bylo si¢ przysto-
sowaé, wymagat tego bowiem byt — jednostek 1 narodu?72,

Pogrom kielecki wzmocnit wéréd Zydéw tendenc je emigracyjne. Nawet
CKZP, ktory do tej pory wstrzemiezliwie nawotywat do wyjazdu z Polski,
obecnie opowiadat si¢ za tym jednoznacznie. W memorandum z 2 sierpnia
1946 r.adresowanym do Komisji Anglo-Amerykanskiej ds. Palestyny CKZP
wymienit przyczyny, z powodu ktorych Zydzi chcieli wyjechaé z Polski.
,»Wielu nie chce 2y¢ w otoczeniu cmentarzy ich rodzin, krewnych, przyja-
ci6l, znajomych, nie jest w stanie oderwac si¢ od koszmaru przesztosci —
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pisano. — (...) W Polsce, mimo przeciwdziatania wladz panstwowych i de-
mokratycznych partii politycznych zdarzaja si¢ przypadki mordéw popet-
nianych na ludnosci zydowskiej ze strony sit reakcyjnych zwiaznych z ge-
neratlem Andersem i emigracyjnym rzadem londynskim. Antysemityzm
w Polsce jest faktem realnie istniejacym. (...) Na podstawie dotychczaso-
wych obserwacji 1 doswiadczen mozna przyjac, ze znaczna czg$¢ ludnosci
zydowskiej wyemigrowataby za granicg, a przede wszystkim do Palestyny,
gdyby miala taka mozliwos¢"?73, W imieniu spotecznosci zydowskiej w Pol-
sce oraz wszystkich organizacji CKZP o$wiadczat przedstawicielom wtadz
angielskich 1 amerykanskich, ze ,,cata ludno$¢ zydowska, bez wzgledu na
roznice polityczne, taczy si¢ w zadaniu prawa wolnej 1 nieskrgpowanej emig-
racji Zydéw do Palestyny. (...) Naréd zydowski nie spocznie, dopdki nie
osiagnie swych praw i nie wywalczy zydowskiego niepodlegtego bytu na-
rodowego w Palestynie”?74. Mozna przypuszczac, ze tre$¢ memorandum byta
konsultowana z wtadzami polskimi1 odzwierciedlata takze ich intencje, bo-
wiem odpowiedzialnoscia za panujace w Polsce nastroje antyzydowskie
obarczano wylacznie przeciwnikéw rezimu. Dokument podpisali prezes
CKZP Emil Sommerstein oraz cztonkowie zarzadu Adolf Berman, Marek
Bitter, Pawet Zelicki, Mordchaj Zonszajn, Jozef Sack.

Na przetomie 1946 i 1947 r. rozpoczgto si¢ porzadkowanie zydowskiego
zycia politycznego zgodnie z logika proceséw komunizacyjnych dokonuja-
cych si¢ w kraju. Powolujac si¢ na opini¢ UBP Departament Polityczny MAP
odrzucit wniosek o rejestracj¢ partii Poalej Israel, ktora miata reprezento-
wac interesy srodowisk religijnych. Jako uzasadnienie odmowy podano, ze
,-hie odpowiada wzgledom pozytku spotecznego?. Rzad z reguty niechet-
nie odnosit si¢ do wszelkich inicjatyw zydowskich, ktére nie byty zwiagzane
z CKZP. Ministerstwo Administracji Publicznej sugerowato nawet, aby kon-
gregacje wyznaniowe w jaki$ sposob podporzadkowac organizacyjnie Ko-
mitetowi, co wywotato zdecydowany sprzeciw Komitetu Organizacy jnego
Zydowskich Zrzeszen Religijnych i oskarzenie rzadu o obraze uczué reli-
gijnych?’¢. Zarzad Poalej Israel rowniez zwracat uwage, ze Komitet w naj-
mniejszym stopniu nie reprezentuje srodowisk religijnych?’’. Rzad, nie zra-
zajac sie protestami, wtasnie z CKZP prowadzit konsultacje w sprawie or-
ganizacji zydowskicgo zycia religijnego. W maju 1947 r. w MAP powstat
projekt ustawy przewidujacej daleko idaca samorzadnos¢ gmin wyznanio-

-3
e

AAN, zespot MAP, sygn. 788, k. 51.
4 Tamze, k. 53.

Tamze, sygn. 791,k. 2, 4.

Tamze, sygn. 794, k. 1-2.

77 Tamze, sygn. 791, k. 7-8.

pa}

Q0 -
a

(SR T S S )
-1
wods

90



wych, z prawem do posiadania wlasnych szkot, synagog, cmentarzy, tazni
rytualnych. Zydowskie Kongregacje Religijne miaty by¢ organizacjami dzia-
fajacymi w obrebie jednej lub kilku gmin, niezaleznymi od innych podmio-
tow dziatajacych wérdd tej spotecznosci?’®. Ze wzglgduna sprzeciw ze stro-
ny CKZP ustawa ta nie weszta do obiegu legislacyjnego. Za negatywny
stosunek do nacjonalizacji handlu i przemystu skreslony zostal z rejestru
stowarzyszen niezalezny od Komitetu Zwia zek Zydowskiej Inteligencji Pra-
cujacej?”. Bez problemu rejestrowano natomiast stowarzyszenia popierane
przez CKZP, jak Zwiazek Artystow Scen Zydowskich w Polsce lub Zwia-
zek Literatow i Dziennikarzy Zydowskich w Polsce?®.

W lipcu 1947 r. Syjonistyczno-Socjalistyczna Partia Pracy (Hitachdut) po-
faczyta si¢ z Poalej Syjon-Prawica. W pazdzierniku do koalicji tej dotaczyta
Poalej Syjon-Lewica tworzac Zjednoczona Zydowska Partic Robotnicza Po-
alej Syjon?8!. Organizacja ta stawiala sobie za cel zbudowanie niepodlegtego
zydowskiego panstwa socjalistycznego w Palestynie. Wszystkie dziatania zjed-
noczeniowe z jednej strony byly podyktowane potrzeba konsolidacji sit na
rzecz przyspieszenia emigracji z Polski, z drugiej zas koniecznoscia demons-
tracj1 marksistowskiego charakteru ruchu syjonistycznego. W tym ostatnim
przypadku trudno okresli¢, gdzie przebiegata granica miedzy taktyka majaca
na celu zagwarantowanie dla ruchu przychylnosci ze strony wladz panstwo-
wych, a szczerym uzewngtrznianiem jego lewicowych tendencii.

Akcentowanie poparcia dla wtadz komunistycznych przez organizacje sy-
jonistyczne dawato wymierne efekty. W potowie 1947 r. w Bolkowie na tere-
nie wojewodztwa wroctawskiego zostat zatozony obdz szkoleniowy dla rek-
rutow podziemnej armii zydowskiej w Palestynie — Hagany. Przeszkolenie
wojskowe przysztych zotnierzy Hagany prowadzili instruktorzy posiadajacy
doswiadczenie walki z Brytyjczykami na Bliskim Wschodzie. Rekrutacja mto-
dziezy zajmowaly si¢ organizacje syjonistyczne, a rekomendacj¢ dla posz-
czegdlnych osob dawato Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego?®?.

Wraz z przejmowaniem kontroli PPR nad wszystkimi organizacjami pol-
skimi, podobny proces nastgpowat w stosunku do organizacji zydowskich.
Od potowy 1947 r. Frakcja PPR systematycznie zwigkszata wptywy w CKZP.
Na poczatku lipca gotowy byt juz projekt uchwaty KC PPR pt. ,,Pracai za-
dania PPR wsréd ludnoscei zydowskiej”?®. W pazdzierniku dokument zo-
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stat zatwierdzony przez KC i przekazany organom partyjnym do realizacji.
Byta to zapowiedz walki z zydowskimi organizacjami niekomunistycznymi
1 wyeliminowania ich z zycia publicznego. Uchwata KC przewidywata tak-
ze $cista kontrolg osob emigrujacych do Palestyny. Chodzito o to, aby wy-
jezdzali budowac panstwo zydowskie ludzie o lewicowychi proradzieckich
przekonaniach. Pozostali mieli by¢ reedukowani w Polsce. ,,W oparciuo sity
Obozu Demokratycanego stworzymy normalne warunki bytu 1 rozwoju dla
ludnosci zydowskiej w Polsce” — pisano w uchwale. PPR aprobowata udziat
przedstawicieli CKZP w zydowskich organizacjach migdzynarodowych pod
warunkiem, ze zostanie on wykorzystany dla spopularyzowania demokra-
tycznych warunkow panujacych w Polsce oraz ,,do walki z elementami re-
akcyjnymi w spoteczenstwie zydowskim w $wiecie”. Jako gldwne zadania
partii w kwestii zydowskiej KC zaktadal przyjmowanie repatriantow z ZSRR
1 kierowanie ich do pracy produkcy jnej, nastgpnie rozwoj teatru, szkolnict-
wa i wszelkich innych form zycia kulturalnego majacego wychowaé Zydéw
,»W duchu Polski Ludowej i zasad marksizmu”, zwalczanie Bundu i organi-
zacji syjonistycznych, a zwtaszcza ich wptywow na mtode pokolenia oraz
powotanie ,,masowej, ogélnokrajowej oraganizacji Towarzystwa Kultury
i Sztuki Zydowskiej”28*. KC PPR uznawatl ,wysitki towarzyszy z CKZP
w walce z zydowskimi sitami reakcyjnymi za niewystarczajace”. Wzywat
do rozprawienia si¢ z ,,faszystami zydowskimi” i wspoipracy z tymi dziata-
czami Bundu oraz,,zdrowymi 1 uczciwymi elementami lewicy syjonistycz-
nej, ktore maja pozytywny stosunek do ZSRR 1 popieraja walkg narodowo-
wyzwolencza w Palestynie”. Byta to w zasadzie propozycja dla komunis-
tow zydowskich rozbijania innych ugrupowan dziatajacych wsrod tej spo-
fecznosci. ,,Kazda proba — stwierdzano w uchwale — sztucznego wypro-
wadzenia Zydow z Polski winna by¢ zwalczana™?%,

Decyzje podjgte przez KC PPR w pazdziemiku 1947 r. otwieraty droge do
podporzadkowania catosci zycia zydowskiego w Polsce kontroli aparatu pan-
stwowego. Koniecznoscig zatem stawata si¢ marginalizacja, a pozniej likwi-
dacja organizacji, ktére do tej pory wywieraty ogromny wptyw na postawy tej
ludnosci, a takze pozwalaty odnalez¢ si¢ psychicznie dla tysigcy osob po kosz-
marze niemieckiej okupacji. Najszybciej doszto do ograniczenia niezaleznos-
ci zyciareligijnego. Na poczatku 1948 r. po dokonaniu zmian personalnych
w Komitecie Organizacyjnym Zydowskich Kongregacji Religijnych posta-
nowit on wejé¢ do struktur CKZP. W ten sposéb — zgodnie z wola wiadz —-
zaczgta powstawac , jednolita reprezentacja zydostwa polskiego™286.
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Sowietyzacja polityki
narodowosciowej (1948-1954)

Od konca 1947 r. nastgpowata w Polsce przyspieszona monopolizacja wia-
dzy przez PPR i upodabnianie si¢ ustroju politycznego do systemu panuja-
cego w ZSRR. Malato znaczenie partii niekomunistycznych, roarastat si¢
natomiast aparat bezpieczenstwa i umacniata jego kontrola nad catodcia zy-
cia spotecznego. W latach 1948-1952 doszto do uporzadkowania systemu
politycznego w Polsce wedtug zasad radzieckiego ,,centralizmu demokra-
tycznego”. Powstanie jednej organizacji rzadzacej — Polskiej Zjednoczo-
nej Partii Robotniczej (PZPR) oraz jej przybudowek, w postaci tzw. stron-
nictw sojuszniczych — Zjednoczonego Stronnictwa Ludowego (ZSL)
1 Stronnictwa Demokratycznego (SD) utatwiato transtormacje stalinowskich
metod sprawowania wladzy. Wedtug wzorcow radzieckich rozpoczgto si¢
nie tylko organizowanie zycia politycznego, lecz takze spotecznego, ekono-
micznego i kulturalnego. Tendencje te nasility si¢ wraz z zaostrzeniem sy-
tuacji migdzynarodowej po wybuchu wojny koreanskiej.

Zmiany zachodzace w polskim zyciu politycznym wptywaly takze na sy-
tuacj¢ mniejszosci narodowych. Zgodnie z propaganda komunistyczna, na-
cjonalizm i konflikty narodowosciowe miaty by¢ wylacznie przejawem za-
chowan spoteczenstwa kapitalistycznego. Partia zas dysponowata wszelki-
mi instrumentami, aby nie dopusci¢ by zycie zaprzeczato tej teorii. Nad-
mieme uzewngtrznianie uczu¢ narodowych stato si¢ niebezpieczne takze
dla Polakow. Walka z tzw. ,,odchyleniem prawicowo-nacjonalistycznym”
w partii uczynita nieaktualnym hasto Polskijednolitej etnicznie'. Bycie nie-
Polakiem przestato by¢ ztem samym w sobie. Miemikiem wartosci czto-

I Rezolucja KC o prawicowym i nacjonalistycznym odchyleniu w kierownictwie par-
tii, [w:]} Polska Partia Robotnicza. Dokumenty programowe 1942-1948, Warszawa
1984, s. 433-441.
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wieka stat si¢ natomiast stopien jego akceptacji dla dokonujacych si¢ prze-
obrazen. Eliminowano z zycia publicznego i przesladowano tych Niemcow,
Zydéw, Ukraincow lub Biatorusinow, ktérzy znalezli sie w kregu osob po-
dejrzanych o negowanie panujacego systemu. Awansowano natomiast naj-
bardziej oddanych komunizmowi przedstawicieli tych spotecznosci pod wa-
runkiem, ze nie eksponowali oni swojego pochodzenia narodowego. Kwestia
narodowa nie byla tematem publicznym. Sprawa mniejszosci narodowych
niezmiemie rzadko pojawiata si¢ w publikacjach prasowych, najczgsciej
w kontekscie zmian ku lepszemu w poréwnaniu do okresu migdzywojenne-
go. Istotne dla propagandy komunistycznej byly wowczas podziaty klasowe.
Generalnie w okresie stalinizacji zycia politycznego w Polsce nastapit
jednak poczatek odchodzenia od jednoznacznie restrykeyjnej polityki wo-
bec mniejszosci narodowych. Oszacowano liczebno$¢ kazdej z grup naro-
dowosciowych?. Wladze inicjowaty nawet procesy odradzania si¢ szkolnic-
twa biatoruskiego, litewskiego, ukrainskiego i niemieckiego’. W 1950 r.
w jednym z departamentow Ministersterstwa Oswiaty utworzono wydzial,
ktory mial zajmowac si¢ sprawami szkolnictwa z niepolskim j¢zykiem nau-
czania. W sierpniu 1952 r. minister o$wiaty wydat rozporzadzenie o zasa-
dach organizacji szkot z niepolskim jezykiem nauczania®. Wiadze wyszly
z propozycja, aby proces edukacyjny odbywat si¢ w jezyku ojczystym dane;j
mniejszosci. Nauka wlasnego jezyka, w my$lrozporzadzenia ministra o§wia-
ty, powinna rozpoczynac sig¢ od pierwszej klasy szkoty podstawowej, zas pol-
skiego od drugiej. W catym cyklu nauczania po polsku miaty by¢ prowadzo-
ne jeszcze zajecia z przysposobienia obronnego 1 wychowania fizycznego.
W latach 1948-1954 podejmowano liczne proby wypracowania jednoli-
tej polityki narodowosciowej, eksponujac przede wszystkim hasta ,,proleta-
riackiego internacjonalizmu”. Wraz z powstaniem w 1949 r. Niemieckiej Re-
publiki Demokratycznej w polskiej propagandzie pojawito si¢ pojgcie ,,dob-
rych Niemcow™, budujacych, podobnie jak Polacy, ,,ustroj sprawiedliwosci
spotecznej”. Okres stalinizacji przyniost natomiast niewymierne straty spo-
tecznosci zydowskiej. Zlikwidowane zostaty wszystkie partie polityczne,
szkolnictwo religijne, wigkszo$¢ gazet, dziatalnos¢ literacka, teatralnai wy-
dawnicza znalazta si¢ pod $cista kontrola aparatu partyjnego, catkowicie
2 Wedlug danych, ktorymi dysponowato Prezydium Rady Ministrow, 1 sierpnia 1950 r.,
w Polsce mieszkato 140 tys. Niemcow, 150 tys. Kaszubow, 110 tys. Bialorusinow,
100 tys. Ukraincow i Lemkow, 18 tys. Stowakow, 3 tys. Czechow, 10 tys. Litwinow,
30 tys. Cyganow, 6 tys. Rosjan: CA MSWIiA, zespot Prezydium Rady Ministrow
(PRM), sygn. 98/256, k. 1.
3 K. Pudlo, Ksziattowanie si¢ statusu etnicznego ludnosci niepolskiej w Polsce (1945-

1965), ,,Acta Universitatis Wratislawiensis — Nauki Polityczne”, 1989, s. 233-234,
4 AAN, zespot Ministerstwa @swiaty, sygn. 1752, k. 21-22.

94



zostata zmarginalizowana rola Kongregacji Religijnych’. Procesy Zydow,
cztonkéw wiadz komunistycznych na Wegrzech, w Rumunii 1 Czechosto-
wacji oraz wykrycie rzekomego spisku lekarzy zydowskich na Kremlu, wy-
wotaty nie tylko kampani¢ antysemicka w ZSRR, lecz takze daly sygnal
elitom partyjnym w krajach demokracji ludowej. Ograniczanie zydowskie-
go zycia narodowego w Polsce nastgpowato w czasie, gdy osoby pochodza-
ce ze spoteczno$ci zydowskiej — Jakub Berman, Hilary Minc i inni — zaj-
mowaty wysokie stanowiska w aparacie wladzy. W istniejacym systemie
zaleznod$ci musieli uwzgledniaé tresé dyrektyw plynacych z moskiewskie-
go osrodka decyzyjnego. Potozenie spotecznosci zydowskiej w okresie sta-
linizacji, mimo posiadania wlasnego teatru, wydawnictwa,,IdyszBuch”i ty-
godnika ,,Fotks Sztyme” szybko upodobnialo si¢ do sytuacji innych mniej-
szo$ci narodowych w Polsce.

W koncu lat czterdziestych koordynacja polityki narodowosciowe]j zaj-
mowat si¢ Departament Polityczny MAP. Dziatajacy w jego strukturach Wy-
dziat Narodowosciowy przygotowywal projekty dziatan rzadu w oparciu
o analizg sytuacji politycznej w kraju. Wydzial zajmowat si¢ m.in. rozpat-
rywaniem wnioskéw weryfikacyjnych autochtondéw i podejmowat w tej spra-
wie ostateczne decyzje, prowadzit systematycznie ewidencj¢ Niemcow prze-
bywajacych w Polsce, opracowywat propozycje socjalnego zabezpieczenia
dla gérnikow narodowosci niemieckiej, udzielat zezwolen na zawieranie
zwiazkoéw matzenskich migdzy osobami narodowosci niemieckiej i obywa-
telami polskimi, opracowywal wytyczne w sprawie organizacji szkolnictwa
biatoruskiego, nadzorowat organizacje wyjazdéw Zydow do Izraela, opra-
cowywat plany likwidacji organizacji zydowskich, koordynowat akcje¢ re-
polonizacji ludnosci autochtonicznej®.

Na poczatku lat pigédziesiatych zaczat ksztaltowaé si¢ model jednolite;]
dla wszystkich mniejszosci polityki narodowosciowej. Niektore projekty
przygotowywane w tym okresie byly realizowane dopiero w czasie ,,0d-
wilzy pazdziernikowej”, lecz uchwata Prezydium Rady Ministrow z konca
1954 r. (po $mierci Stalina) dotyczaca zadan prezydiéw rad narodowych
,-ha odcinku grup narodowosciowych” otwierata ten nowy etap polityki wo-
bec mniejszosci. ,,Grupy narodowosciowe w Polskiej Rzeczypospolitej Lu-
dowej maja konstytucyjnie zagwarantowane rowne prawa we wszystkich
dziedzinach zycia panstwowego, politycznego, gospodarczego i kultural-
nego — pisano w uchwale. — (...) Istniejace w $wiadomosci znacznej czgsci
spoteczenstwa przezytki ideologii burzuazyjnej powoduja, ze w stosunku

5 H. Datner, M. Melchior, Zyvdzi we wspdiczesnej Polsce — nieobecnosé i powroty,

[w:] Mniejszosci narodowe w Polsce. red. Z. Kurcz, Wroctaw 1997, s. 73.
6 CA MSWiA, zespot MAP, sygn. 1252/128, t. 261, k. 5-6.
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do grup narodowosciowych zachodzi niejednokrotnie naruszenie tej pod-
stawowej konstytucyjnej zasady, ze podlegaja one roamaitym probom dys-
kryminacji, ze linia Partii i Rzadu jest wypaczana i wreszcie, ze faktyczna
sytuacja grup narodowosciowych nie zawsze pokrywa si¢ ze stanem praw-
nym, konstytucyjnie ustalonym’”. Prezydiom rad narodowych na ziemiach
zachodnich i1 pétnocnych nakazano podja¢ rozmowy i pracg uswiadamiaja-
ca wsrod Ukraincédw na temat czekajacych ich perspektyw w Polsce Ludo-
wej, zwigkszy¢ obecnosé przedstawicieli tej ludnosci w radach narodowych,
uregulowac naleanosci finansowe rolnikow ukrainskich wobec panstwa, roz-
wiaza¢ problem nauczania w jezyku ojczystym, miodziez angazowaé do
ZMP, ludnos¢ izolowac od ,,propagandy kulackiej, klerykalnej i imperia-
listycznej™8. Prezydium Rady Ministréw potepito dyskryminacy jne dziata-
nia lokalnych wladz wobec ludnosci niemieckiej. Nakazalo zatatwienie naj-
pilniejszych spraw socjalnych i lokalowych nurtujacych tg spotecznos¢. Zo-
bowiazato administracj¢ wojewddzka i powiatowa do otoczenia opieka
szkolnictwa niemieckiego oraz amatorskich zespotow artystycznych®. Pod-
jecie podobnych dziatan nakazano w stosunku do Biatorusinéw, Litwinow
1 Stowakow.

* % %

Utrzymujacy sig stan napigcia na pograniczu polsko-litewskim w powiecie
suwalskim orazistnienie grup zbrojnych rekrutujacych sie z obu spolecznos-
ci zmusito wladze do zastosowania nadzwyczajnych srodkéw w celu pacyfi-
kacji tych nastrojow. Najbardziej aktywnych narodowo Litwindw i Polakow
postanowiono odizolowa¢ od wilasnych srodowisk. W koncu grudnia 1949 r.
na wniosek Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego wojewoda biatostocki
oraz starosta suwalski przygotowali liste 87 osdb narodowosci litewskiej, uz-
nanych za sprzymierzencéw podziemia i winnych istniejacych antagoniz-
méw!?. W trybie natychmiastowym zostali oni przesiedleni na teren woje-
waodztwa szczecinskiego. W 1950 r. wysiedlono kolejnych 40 Litwindw oraz
kilkudziesigciu Polakow. Metodg zastraszenia wiadze uznaly za najskutecz-
niejszy sposob na zazegnanie istniejacych konfliktdw narodowosciowych.

Mhniejszosc litewska, liczaca na poczatku lat pigcdziesiatych okoto 7 tys.
0s6b, nie stanowila problemu nawet w skali powiatu suwalskiego!!. Miej-

7 Tamze, akta PRM. Biuro Spoteczno-Administracyjne, sygn. 98/257, k. 1.

8 Tamze, k. 3.

9 Tamze, k. 4.

18 AAN, zespot MAPD, sygn. 785, k. 9, 32-34.

1 C. Zotedowski, Rozmieszczenie i liczebnosé mniejszosci litewskiej w Polsce, ,Zeszy-
ty Naukowe Instytutu Nauk Politycznych” (ZN INP) wyd. Uniwersytetu Warszaw-
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scowe wiladze, zar6wno powiatowe, jak i wojewodzkie nie darzyly sym-
patia tej spotecznosci. Zamykanie si¢ Litwindéw w kregu wiasnych prob-
leméw odczytywano jako przejaw postaw nacjonalistycznych 1 wrogiego
stosunku do Polakow!2. Wizerunku Litwindow w oczach wtadz nie mogta
poprawic zaledwie symboliczna reprezentacja osob tej narodowosci w sze-
regach PZPR i1 Zwiazku Mtodziezy Polskiej. Dlatego, chociaz przeciw
ludnosci litewskiej nie znajdowano zadnych fermalnych zarzutéw, pisa-
no o niej jako spotecznosci dalekiej od ideatéw komunizmu. Brak miejs-
cowych entuzjastow nowego porzadku spoteczno-gospodarczego sprawiat
takze, ze kolektywizacja na terenach zamieszkatych przez Litwindw na-
stgpowata niezmiernie powoli. W odroznieniu od mieszkajacych na tere-
nie tego samego wojewodztwa biatostockiego Biatorusinow, Litwini nie
wypetnili lokalnych struktur wiadzy, niewielu ich byto w administracji
wojewodzkiej, natomiast jako wspolnota narodowa lepiej wykorzystali
wszystkieszanse, jakie niosta polityka stopniowego odchodzenia od kon-
cepcji panstwa jednolitego etnicznie.

W 1952 r.tuz po wydaniu przez ministra o§wiaty rozporzadzenia o zasa-
dach organizacji szkoét z niepolskim j¢zykiem nauczania, Litwinom udato
sie zorganizowac na mocy nowego prawa 4 szkoty podstawowe (164 ucz-
niéw) oraz 15 szkot (362 ucznidow), w ktorych nauczano litewskiego jako
jednego z przedmiotéw!3. Rok wczesniej na mocy decyzji Prezydium Wo-
jewodzkiej Rady Narodowej w Biatymstoku rozpoczg¢to nauczanie jgzyka
litewskiego w kilku miejscowosciach powiatu suwalskiego'®. Decyzje prze-
sadzajace o wprowadzaniu nauczania w jezyku litewskim zapadaty na
szczeblu Ministerstwa Os$wiaty lub Urzedu Wojewddzkiego w Biatymsto-
ku. Wtadze powiatowe w Suwatkach natomiast zreguty wszelkie propo-
zycje litewskie zatatwiaty odmownie. W styczniu 1953 r. Prezydium Po-
wiatowej Rady Narodowej odrzucito postulat zorganizowania klas na po-
ziomie ksztatcenia licealnego. Argumentem przesadzajacym o odmowie byty
obawy, iz szkoly takie beda 7rédlem ,,nacjonalizmu i separatyzmu litew-
skiego”15. Zadania Litwinow zostaty natomiast uwzglednione przez wiadze
wojewodzkie. We wrzesniu 1953 r. Prezydium WRN w Biatymstoku zde-
cydowato o zorganizowaniu klasy litewskiej przy liceum ogolnoksztatca-

skiego, 1992, nr 17, s. 182-183; Liczbg 7 tys. podawato wladzom centralnym Prezy-
dium WRN w Bialymstoku: AAN, zespol Ministerstwa Oswiaty, syzn. 1749, k. 347.

12 CAMSWIA, akta MSW (Departamentu Spraw Administracyjnych z 1953 r.),teczka
»Mniejszos¢ litewska”, k. 2.

13 C. Zotedowski, Powstanie i ewolucja szkolnictwa narodowosciowego w PRL, , 7N
INP”, 1991, nr 16, s. 199.

14 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/VII/53, k. 10.

15 K. Tarka, Litwini w Polsce ..., s. 64.
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cym w Suwatkach, co otworzylo perspektywy powotlania kilka lat p6zniej
wilasnej szkoty sredniej w Punsku!®,

Wraz z odradzaniem si¢ szkolnictwa litewskiego pojawity si¢ mozliwos-
ci rozwoju réznych form zycia kulturalnego. System rzadow totalitarnych
potrzebowat jednak nieustannej kontroli wszelkiej spotecznej aktywnosci.
Wiladze nie miaty wsérdd Litwindow wielu 0sob, ktérym mogtyby powierzyé
nadzor nad ich zyciem intelektualnym. Starano si¢ jako organizatoréw li-
tewskiego zycia kulturalnego angazowaé osoby spoza tego srodowiska, zna-
jace jednak jezyk litewski. Instruktorzy z zewnatrz wprawdzie tatwiej uzy-
skiwali koncesje na organizacj¢ réznych przedsiewzigé, lecz aktywnosé kul-
turalna spolecznosci litewskiej coraz bardziej stawala si¢ czgscig inspiro-
wanej przez PZPR propagandy oraz oficjalnych $wiat i uroczystosci!”.

* % %

Narastanie tendenc;ji totalitarnych oraz ,,zaostrzajaca si¢ walka klasowa”
nie stanowily istotnego przetomu w dzie jach biatoruskiej mniejszosci naro-
dowej w Polsce. Rok 1948, w przypadku tej spotecznosci, nie zapoczatko-
wat fali zdarzen majacych wpltyw na jej sytuacj¢ polityczng. W interesie
Zwiazku Radzieckiego nie lezata szybka asymilacja Biatorusinéw mieszka-
jacych na Biatostocczyznie, zas charakter przemian dokonujacych si¢ w Pol-
sce nie byl dla nich zaskoczeniem.

Nagly zwrot w polityce wladz wobec biatoruskiej mniejszosci narodo-
wej nastapit latem 1949 r. 28 czerwca na posiedzeniu sekretariatu Komitetu
Centralnego PZPR Wtadystaw Piwowarczyk-Wolski ztozyt wniosek odbu-
dowy szkolnictwa biatoruskiego w Polsce!®. Wedle stow Jakuba Bermana
Wolski byt wyrazicielem woli Stalina w rzadzie polskim'?, dlatego tez jego
propozycja nie tylko zostata zaakceptowana, lecz takze rozpoczgto jej reali-
zacje zaledwie kilka dni po posiedzeniu sekretariatu KC2°. Na poczatku lip-
ca, wiceminister oswiaty Henryk Jabtonski polecit biatostockiemu kurato-
rium podjgcie przygotowan do otwarcia szko6t biatoruskich juz od wrzesnia
1949 r. W odpowiedzi ministerstwu kurator biatostocki Wiadystaw Okusz-
ko oznajmil, ze jego urzad po otrzymaniu polecenia natychmiast przystapit
do zbierania informacji potrzebnych do odtworzenia struktury szkolnictwa
biatoruskiego z roku szkolnego 1944/19452!,

}6 AAN, zesp6t Ministerstwa O$wiaty, sygn. 1749, k. 352-353,

17 K. Tarka, Lirwini w Polsce..., s. 66-68.

18 J. Turonak, Bielaruskaje szkolnictwa na Bielastoczczynie u paslawajenny pieryjad,
Bietastok 1976, s. 10.

1% T. Toranska, Oni, Warszawa 1989, s. 83.

20 APB, zespot KOSB, sygn. 2, k. 96.
21 Tamze.
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Sprawa odbudowy szkolnictwa biatoruskiego byta tematem konferencji mig-
dzypartyjnej PZPR-SL.-SD) na szczeblu wojewodzkim , ktora odbyta si¢ 16 lip-
ca 1949 r. w Bialymstoku??. Dwadni pdzniej odbytasi¢naradaz udziatem I sek-
retarza KW PZPR, szefa Wojewddzkiego UBP 1 kuratora. Postanowiono ze-
bra¢ wszelkie infermacje o szkotach 1 nauczycielach Biatorusinach z lat 1939-
1941 oraz 1944-1945. Kuratorium zobowiazalo si¢ do 1 sierpnia opracowac
projekt sieci szkol biatoruskich nanajblizszy rok szkolny. Czas na przygotowa-
nie takiego projektu, jak rowniez realizacj¢ catego przedsigwzigcia byt wyjat-
kowo krotki, zwazywszy szczegolnie na fakt, ze kuratorium w potowie lipca
nie posiadalo zadnego rozeznania w zakresie potrzeb i mozliwosci organiza-
cyjnych ludnosci biatoruskiej oraz byto catkowicie zaskoczone decyzjami pty-
nacymi z ministerstwa. Nie bylo podr¢cznikow, a dawna kadra nauczycielska
pracowala w szkotach polskich lub odeszla z pracy w oswiacie. Nie byto prak-
tycznie zadnego czynnika przemawiajacego za tym, by we wrzesniu 1949r.
ruszyty szkoty z biatoruskim j¢zykiem nauczania. Zadnych oznak zaintereso-
wania takimi szkotami nie przejawiala juz takze ludno$c¢ biatoruska.

Zbieranie informacji oraz nadzdr nad organizacja szkoinictwa bialoru-
skiego powierzono inspektorom szkolnym powiatéw biatostockiego, biel-
skiego 1 sokolskiego. W przeciwienstwie do 1946 r. administracja szkolna
wyrazala pelne zrozumienie dla wszelkich pomystow istnienia takiego szkol-
nictwa na terenie Biatostocczyzny. W lipcu 1949 r. kurator biatostocki, jak-
by pod wplywem naglego ol$nienia, pisat do ministra o$wiaty: ,,Na terenie
okregu zagadnienie biatoruskie istnieje w calej rozciaglosci i problem szkot
biatoruskich wymaga rozwiazania zgodnie z wytycznymi polityki narodo-
wosciowej sformutowanej przez tworcéw marksizmu”2.

W sierpniu organizowano liczne konferencje i narady zarowno na szczeblu
wojewaddzkim, jak i powiatowym. Na przyktadzie Inspektoratu Szkolnego
w Bialymstoku mozna odtworzy¢ tok dziatan administracji nad tworzeniem
szkolnictwa biatoruskiego na Bialtostocczyznie oraz reakcji ludnosci biato-
ruskiej wobec nieoczekiwanych decyzji wtadz panstwowych. Podczas narady
w Inspektoracie 11 sierpnia 1949 r. z udzialem starosty, I sekretarza KP PZPR,
szefa powiatowego UBP, przedstawiciela ZMP oraz inspektora zebrani, po
wystuchaniu referatu przedstawiciela kuratorium o koniecznosci zorganizo-
wania szkot biatoruskich, mieli wyrazi¢ opinie na ten temat oraz okresli¢ spo-
sob realizaciji tego przedsigwzigcia. Konferencja wojewddzka przedstawicie-
li tych resortdw zalecata, aby tam, gdzie ludnos¢ byta mieszana, organizowac
dwie szkoty rownolegle — polska 1 bialoruska?®. Zebrani w Inspektoracie

22 Tamze.
23 Tamze.
24 Tamze, zespot Inspektoratu Szkolnego w Biatymstoku, sygn. 14, k. 1.

99



przedstawiciele wtadz powiatowych nie mieli zadnego rozeznania w sprawie
potrzeb ludnosci biatoruskiej w zakresie o§wiaty w jezyku ojczystym. Cho-
ciaz czg$¢ obecnych funkcjonariuszy byto biatoruskiego pochodzenia, nie wie-
dzieli nic lub nie chcieli wiedzie¢ o problemach srodowiska, z ktdrego wysz-
li. Postanowiono, ze delegacja wtadz powiatowych uda si¢ do gmin zamiesz-
katych przez Biatorusindéw, aby zasiggna¢ opinii na nizszym szczeblu.

W Grddku tamtejsza elita gminna takze nie miata nic do powiedzenia na
propozycje przywiezione z powiatu®. Przedstawiciel kuratorium dtugo mu-
siat przekonywac¢ gospodarzy gminy, Zze tym razem wiladze o$wiatowe po-
waznie traktuja potrzebg istnienia szkot biatoruskich, i ze zamierzaja nawet
organizowac szkoty $rednie. Biatorusini obawiali si¢ jednak, czy ich dzieci,
ktdre beda uczeszczaé do szkdt z biatoruskim jezykiem nauczania, znajda
pdzniej pracg, czy beda mie¢ mozliwosci dalszego Ksztalcenia, poza tym
szczerze oznajmiali, 1z nikt na terenie gminy nie domagat si¢ takich szkot.
Zobowiazano jednak Komitet Gminny PZPR do przeprowadzenia odpowied-
nich rozméw z mieszkancami 1 poinformowaniu o wynikach Inspektoratu.
Zalecono, aby wszystkich prawostawnych traktowac jako Bialorusindéw, zas
katolikow jako Polakéw. Szkoty te mialy by¢ tworzone na bazie struktury
wyznaniowej, nie za$ narodowosciowej, bowiem niemal wszyscy katolicy
na terenie tej gminy postugiwali si¢ jezykiem biatoruskim.

Podobne byly wyniki rozmow delegacji powiatowej w Michatowie 1 Za-
btudowie?¢. W kazdym przypadku witadze gminne byty zaskoczone nowa
polityka wobec biatoruskiego szkolnictwa. Biatoruscy urzednicy zgtaszali
szereg watpliwosci co do przydatnosci tych szkét w warunkach panstwo-
wosci polskiej oraz mozliwosci ich zorganizowania. Najwigce] obawiano
si¢ konfliktéw z miejscowa ludnoscia katolicka, chociaz stanowita ona za-
ledwie kilkanascie procent mieszkancow gminy grodeckiej lub michalow-
skiej. Zbyt zywa byta jeszcze pamig¢c o dziatalnosci podziemia, a urzednicy,
szefowie gminnych struktur partyjnych, milicjanci zapamigtali zas, ze ich
awans nastgpowal wtedy, gdy przestali méwi¢ w jezyku biatoruskim. Swo-
im dzieciom zyczyli przeciez takze sukcesdow.

W trakcie zebran, organizowanych przez wiadze gminne, mieszkancy wsi
z reguty nie odrzucali propozycji ,,przywiezionych przez urzgdnikdw z po-
wiatu” i, chociaz bez entuzjazmu, wypowiadali si¢ za potrzeba tworzenia
takich szko1?.

Inspektoraty szkolne, nie czekajac na wyniki konsultacji wladz z miesz-
kancami wschodniej Biatostocczyzny, juz w lipcu 1949 r. rozpoczgty zbie-

25 Tamze, k. 2.

26 Tamze, k. 3-4.
27 Tamze, k. 13-14.
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ranie informacji o szkolach istniejacych w latach 1939-1941 oraz 1944-
194528, Na wykazach miejscowosci, w ktorych byty te szkoty, nanoszono
dane o liczbie dzieci wyznania prawostawnego 1 katolickiego. Kryterium
wyznaniowe miato by¢ podstawa do okreslenia charakteru szkoty od wrzes-
nia 1949 r. W powiecie biatostockim, wedtug przyjetych zasad, powinny
rozpocza¢ pracg 34 szkoty z biatoruskim jezykiem nauczania. Nie bylo jed-
nak zadnych szans zrealizowania tych planéw ze wzgledu na brak odpo-
wiedniej kadry nauczycielskiej. Jedynie w 18 szkolach istnialty mozliwosci
zatrudnienia tylko po jednym nauczycielu, ktory musiatby nauczac jezyka
biatoruskiego we wszystkich klasach. Nauczanie innych przedmiotow w tym
jezyku mogto by¢ rozwazane jedynie w przysztosci. W pozostatych szko-
tach, mimo presji wtadz i przyzwolenia rodzicéw, nie mozna byto zrealizo-
wac nawet tego minimum, jakie stanowilo nauczanie j¢zyka biatoruskiego
jako jednego z przedmiotow.

Mimo wudnosci kadrowych we wrzesniu 1949 r. otwarto w catym woje-
wodztwie bialostockim 24 szkoty biatoruskie, a do konca roku szkolnego
ich liczba wzrosta do 39. W trakcie roku szkolnego 1949/1950 otwarto tak-
ze dwie szkoty $rednie - liceum w Bielsku Podlaskim 1 Hajnéwce, a w bia-
tostockim Liceum Pedagogicznym utworzono klasy, w ktorych nauczanie
odbywato si¢ w jezyku biatoruskim?®, W Biatymstoku zdobywali kwalifi-
kacje przyszli nauczyciele szkdt biatoruskich. W grudniu 1949 r. kurato-
rium zorganizowato kursy doksztalcajace dla nauczycieli uczacych w szko-
fach bialoruskich. W marcu 1950 r. utworzono przy biatostockim kurato-
rium Urzad Wizytatora Okregowego Szkot Biatoruskich. Pierwszym wizy-
tatorem zostat aktywista PZPR, Biatorusin — Bazyli Litwinczuk3°

Reaktywowanie szkolnictwa biatoruskiego na Biatostocczyznie w 1949 r.
wynikato niewatpliwie z kalkulacji politycznych i1 decyzji pode jmowanych
przez czynniki spoza tego obszaru. Miejscowe wiadze gorliwie wykonywa-
ly polecenia ptynace z Warszawy, jednak — jak pisal starosta bielski —
niewielu lokalnych dygnitarzy wierzyto w trwatos¢ tworzonego przez sie-
bie stanu rzeczy3!. Réwniez Biatorusini odbudowg szkolnictwa z jezykiem
ojczystym przyjmowali bez entuzjazmu, traktowano je jako przedsiewzig-
cie koniunkturalne, podejrzane i krétkotrwate. Spadek zainteresowania szkol-
nictwem bialoruskim byt rowniez wynikiem pierwszych migracji ludnosci
wiejskiej do miast. W nowym $rodowisku i miejscu pracy potrzebna byta
przede wszystkim znajomos¢ jezyka polskiego.

28 Tamze, k. 17.
29 J. Turonak, Bielaruskaje szkolnictwa...,s. 11.

30 Tamze, zespot KOSB, sygn. 1, k. 68.
31 Tamze, zespét UWB, sygn. 487, k. 20.
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Szkoty biatoruskie tworzone po 1949 r. miaty jednak wyjatkowa opieke
wiadz. Wizytacje, przeprowadzane na polecenie Ministerstwa Oswiaty 1 ku-
ratorium, pozwalaja okresli¢ cele, jakie stawiano przed tymi placéwkami.
Oprocz ,,wiasciwego wychowania obywatelskiego™ i propagowania ,,przy-
jazni polsko-radzieckiej zgodnie z duchem proletariackiego internacjona-
lizmu” wladze centralne zalecaty urz¢dnikom kuratoryjnym i dyrektorom
szkot, aby zwracali uwagg na poziom nauczania je¢zyka i literatury biatoru-
skiej32. Komisje kuratoryjne, ktdre cz¢sto odwiedzaty szkoty, interesowaty
si¢ przede wszystkim wyksztatceniem i przygotowaniem zawodowym nau-
czycieli jezyka biatoruskiego®. Negatywnie oceniano fakt, ze wigkszos$¢ wier-
szy 1 piosenek prezentowanych przez dzieci podczas roznych akademii byta
w jezyku polskim lub rosyjskim?4. Nakazano dyrektorom, aby dopilnowali
poszerzenia repertuaru w jezyku biatoruskim. Jako powazne uchybienie w pra-
cy tych szkot uznawano brak prenumeraty prasy w jgzyku biatoruskim?s.

Przedstawiciele wladz partyjnychi panstwowych byli natomiast zachwy-
ceni aktywnoscig polityczna nauczycieli, uczniow 1 ich rodzicow?¢. Impo-
nujacy, w ocenie tychze czynnikdw, byt udziat mtodziezy biatoruskiej w sze-
regach ZMP, pochodach pierwszomajowych, zbieraniu stonki, a takze w ma-
sowym zgtaszaniu si¢ do wyjazdu na ,,wielkie budowy socjalizmu’3?, Suk-
cesy w tym zakresie oceniano jako wyraz witasciwej polityki narodowos-
ciowej, ekonomicznej 1 o§wiatowe] partii i panstwa. Miernikiem demokra-
tyzacji i tolerancyjnosci nowych wiadz Polski uznawano obecnos¢ osob
biatoruskiego pochodzenia w kierownictwie réznych instytucji i urzgdow
panstwowych3s,

Natomiast z pewnym zazenowaniem przedstawiciele wiadz panstwowych
przyjmowali fakt niedorozwoju §wiadomosci narodowej Biatorusinow. Mi-
mo ,.tolerancyjnej” polityki rzadu, Biatorusini niech¢tnie przyznawali sig
do swojej narodowosci. Miejscowe wladze tlumaczyly takie zachowania
strachem wywotanym dziatalnoscia podziemia oraz skutkami polityki naro-
dowosciowe] Wiadystawa Gomulki w latach 1945-1947%. Interpretacja ta
zreszta znakomicie korelowata z hastami o ,,odchyleniu prawicowo-nacjo-
nalistycznym w kierownictwie partii”.

32 Tamze, zespot Prezydium WRN w Biatymstoku, teczka ,,Wizytacje szkot z biatoru-
skim jezykiem nauczania, k. 29.
33 Tamze.
34 Tamze, teczka nr 16 (akta nie ujete w ewidenciji), k. 10.
35 Tamze, teczka,,Wizytacje...”, k. 18.
Tamze, k. 38.
37 Tamze, teczka ,,Organizacja szkot z niepolskim jezykiem nauczania”, k. 14.

38 Tamze, teczka ,,Wizytacje...”, k. 18.
39 Tamze, k. 32.
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Polityka wtadz zmierzata w kierunku rozwoju szkolnictwa oraz stworze-
nia placowek kulturalnych bazujacych na folklorze biatoruskim. Ten model
polityki wyjatkowo odpowiadat poziomowi rozwoju $wiadomosci narodo-
wej Biatorusinow, nie stwarzat bowiem potrzeby deklarowania wtasnej od-
rgbnosci etniczne;.

Przemiany polityczne, spoteczne, a nawet gospodarcze stwarzaty chto-
pom biatoruskim ogromna szans¢ zmiany ich potozenia. Wtadza zadata —
z ich punktu widzenia — niewiele: akceptacjijej poczynani gltoszonej przez
nig ideologii. Nie pytajac o narodowo$¢ 1 wyznanie oferowata miejsca w swo-
ich szeregach, Nie ' wymagata takze wielkich umiejgtnosci 1 wyksztatcenia,
a jedynie wyraznego opowiedzenia si¢ ideologicznego 1 politycznego. Dla
chtopow biatoruskich byta to cena tak niska, ze bez wahania przyjmowali t¢
ofertg. Nowy ustroj nie byt odbierany przez nich jako tragedia, a wrecz prze-
ciwnie, stwarzat on po raz pierwszy szansg¢ awansu spolecznego, kultural-
nego 1 politycznego. W przesziosci nie bylo niczego, za czym nalezatoby
teskni¢. W przypadku Bialorusinow wszystko to, co si¢ dziato po wojnie,
byto przyjmowane jako zwrot ku lepszemu.

W tej sytuacji nawet kolektywizacja nie byta w stanie zmieni¢ pozytyw-
nego stosunku biatoruskich chtopéw do nowej wtadzy4C. Proces kolektywi-
zacji na Biatostocczyznie zostat zapoczatkowany w koncu lat czterdzies-
tych i w przypadku wsi biatoruskiej mial gorsze nastgpstwa niz gdzie in-
dziej. Objeta nim zostata znacznie wigksza cz¢$¢é ludnosci niz na terenie
zachodniej Biatostocczyzny, zamieszkatej przez Polakéw. Metody przepro-
wadzania kolektywizacji byty w zasadzie zblizone do tych, jakie stosowano
na terenie catego kraju. Rozwoj spotdzielni odbywat si¢ pod przymusem
administracyjnym, przy stosowaniu szantazu i represji wobec opornych?!.
Wzrost obcigzen podatkowych, administracyjne ograniczenia dochodowosci,
obowiazkowe dostawy oraz wszelkie policy jne formy walki z , kutactwem”
rujnowatly podstawy ekonomiczne indywidualnych gospodarstw.

Dla wigkszosci chtopow polskich ,,walka z kutactwem” byla czyms$ no-
wym, za$ dla biatoruskich z Biatostocczyzny wiazata si¢ z pewnymi dos-
wiadczeniami, wyniesionymi z lat 1940-1941. Wéweczas to zostala ztamana
bariera psychologiczna wobec kolektywnego gospodarowania, ale przede
wszystkim chtopi bialoruscy oswoili si¢ z faktem, ze mozna straci¢ ojco-
wizng, by ratowac zycie. Najwigksza wartosc, jaka dla chlopow stanowita
ziemia, utracita znaczenie, jakie miata w tym srodowisku przez stulecia.
Odmowa przystapienia do kotchozu w okresie ,,wladzy radzieckiej” wigza-

40 J. Miranowicz, Situacyja bielaruskaha nasielnictwa u Polszczy u hadach 1949-1956,

,.Bialoruskie Zeszyty Historyczne”, nr 1 (3), 1995, s. 68.
41 Tamze, s. 69-70.
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fa si¢ z brutalnymi represjami. Na obszarze Biatostocczyzny do czerwca
1941 r. zdotano utworzy¢ 19 kotchozow, w tym 18 w czgsci zamieszkatej
przez Biatorusinow, a tylko 1 w powiecie fomzynskim zdominowanym przez
Polakow+2. Dlatego tez w koncu lat czterdziestych, we wschodniej czgsci
powiatu biatostockiego czy bielskiego, mimo wyraznego braku akceptacji
dla kotchozowego gospodarowania ze swony chtopdw, zaktadanie spotdzielni
nastgpowato praktycznie bez oporu ze strony ludnosci*3.

Radzieckie koncepcje z lat 1940-1941 byly powiclane przez polskie wia-
dze komunistyczne, poczawszy od 1949 r. Na terenie wschodniej Biatos-
tocczyzny do 1955 roku powstaty 43 spotdzielnie rolnicze, w zachodnicj
za$, zamieszkatej przez Polakow, zaledwie dwiet4.

Kolektywizacj¢ wsi biatoruskiej na Biatostocczyznie przeprowadzono po
uprzednim zbadaniu opinii tych, ktérzy zetkneli si¢ z radzieckimi kotchoza-
mi w latach 1940-1941. Chociaz pracownicy Komitetu Wojewodzkiego
PZPR nie uzyskali praktycznie zadnej pozytywnej opinii o tym systemie,
przystapiono do jego tworzenia tak, jakby byt on oczekiwanym przez chto-
pOw rozwigzaniem ich problemoéw*. W 1949 r. pierwsze spoidzielnie po-
wotano tam, gdzie istnialy one w ,,okresic wtadzy radzieckiej”. Chtopi, kto-
rzy otrzymali ziemi¢ w wyniku parcelacji majatkow ziemianskich dowie-
dzieli si¢ nagle, ze ich gospodarstwa sa obcigzone ogromnymi dtugami na
rzecz panstwa. Za otrzymang w 1944 r. ziemi¢ winni byli zaplaci¢. Wraz
z odsetkami wartos¢ tej swoistej darowizny od ,,wladzy ludowej” czgsto
przekraczata ceng¢ ziemi w wolnym obrocie. Aby unikna¢ ktopotow, najlep-
szym rozwigzaniem byto dolaczenie gospodarstwa do spotdzielni produk-
cyjnej. Znacznie wczesniej czynifa to, dobrowolnie zreszta, dawna stuzba
folwarczna obdarowana w wyniku reformy rolnej gospodarstwami wielkosci
4-5 ha. Dla tych ostatnich spdtdzielnia byta w pewnym sensie powrotem do
form gospodarowania, ktore znali. Ziemia, ktorg krotko posiadali, nie byta
ich wiasnoscia 1 rozstawali si¢ z nig bez zalu*®.

W pierwszej potowie lat pigédziesiatych struktura agrama wschodniej Bia-
tostocczyzny bardzo szybko upodabniata si¢ do tej, ktorg tworzono na tere-
nie Biatorusi Radzieckiej.

Srodowisko biatoruskie stanowito dla wiadz komunistycznych w Pol-
sce znakomity materiat do przeprowadzania rozmaitych eksperymentow.

42 APB, zespot KW PZPR, sygn. 1/VIII/16, k. 4-31.

43 Tamze, k. 10.

44 Tamze, zesp6t Powiatowej Rady Narodowej w Bielsku Podlaskim, teczka ,.Sprawy
Wydziatu O$wiaty”, k. 38.

45 Tamze, zespot KW PZPR, sygn. 1/VIII/16, k. 6-28.

46 J. Miranowicz, Situacyja bielaruskaha nasielnictwa..., s. 71.



O ile w stosunku do zachodniej cz¢sci wojewddztwa biatostockiego, za-
mieszkatej przez Polakow, polityka ,,socjalistycznych przeobrazen” rea-
lizowana byla z pewna wstrzemigzliwoscia, o tyle we wschodniej czgsci
przeprewadzano ja z pelnym rozmachem. Wida¢ to byto na przyktadzie
kolektywizacji, mobilizacji mtodziezy do brygad ,,Stuzby Polsce”, orga-
nizacji prac szarwarkowych oraz innych akcji inicjowanych przez lokal-
ne wiladze partyjne. Za nieuczestnictwo w zbieraniu stonki grozita roz-
prawa sadowa, tak jak za sabotaz, stad tez frekwencjana tego typu przed-
sigwzigciach byla niemal stuprocentowa#?’. Zanieodrobienie w wyznaczo-
nym czasie szarwarku zwigkszano jego wymiar o 50 procent, a w przy-
padku niewykonania narzuconego wymiaru dnidwek darmowej pracy ter-
roryzowano sadem. Poniewaz liczba dni do odpracowania wyznaczona
poszczegolnym rolnikom byta nierealna do wykonania (60 dni w roku),
urzedy gminne zasypywane byty podaniami o zredukowanie szarwarku*®.
Wykonanie planow, natozonych przez wiadze partyjno-administracyjne,
grozito zaniedbaniem wtasnych gospodarstw, a w konsekwencji ich rui-
ng. Ktopotdéw mozna byto unikna¢ przekazujac gospodarstwo do spot-
dzielni produkcyjne;j.

Mimo braku oporu ze strony Biatorusindw wobec nowej polityki gospo-
darczej ,,wladzy ludowej”, nie byla ona bynajmniej przez nich akceptowa-
na. Do spoldzielni przystgpowali chtopi pozbywszy si¢ uprzednio wigkszosci
inwentarza. Do kolektywnego gospodarstwa oddawali najczgsciej jedna kro-
we, swinig 1 kilka kur®, Prawie nigdy nie przekazywali na rzecz spotdzielni
konia lub uprze¢zy. Konia sprzedawali, uprzaz przechowywali w domu, w na-
dziei na odzyskanie utraconego gospodarstwa. Od 1939 r. systemy politycz-
ne 1 ekonomiczne zmieniaty si¢ dos¢ czesto, niewielu wige wierzyto w trwa-
tos¢ gospodarki kotchozowej, lecz doswiadczenie zyciowe nauczyto chto-
pow biatoruskich, ze 1 ten okres trzeba jako$ przeczekac?®.

Kolektywizacja bez watpienia zapoczatkowata proces pospiesznego wy-
ludniania si¢ wsi biatoruskiej na BiatostocczyZnie. Brak perspektyw na odzie-
dziczenie ojcowizny zmuszat wielu mtodych ludzi do poszukiwania zrodet
utrzymania w Biatymstoku, na Ziemiach Odzyskanych, ,,wielkich inwes-
tycjach socjalizmu”. Towarzyszyla zreszta temu ogromna agitacja zachgca-
jaca mtodziez do wyjazdu i poszukiwania perspektyw poza srodowiskiem

47 APB, akta Gminnej Rady Narodowej w Bialowiezy, sygn. 1, k. 100.

48 Tamze, sygn. 27, k.141i n. :

49 Tamze, akta Rolniczego Zespolu Spotdzielczego w Bobrownikach, sygn. 1, k. 1-12.

50 O powszechonosci takich postaw mowili: Mikolaj Masalski ze wsi Folwarki Tylwic-
kie, gin. Michalowo, Maria Swirydziuk ze wsi Tryczowka, gm. Juchnowiec, Alek-
sander Bartoszewicz ze wsi Rafalowka gm. Zabtudow (zapisane w sierpniu 1996 1.).
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wiejskim®!. W przypadku ludnosci biatoruskiej bylo to przeniesienie si¢ do
srodowiska sprzyjajacego szybkiej asymilacji w kulturze polskie;.

W lutym 1949 r. wojewoda biatostocki polecit starostom zebranie danych
1 okreslenie ilu Biatorusinow znajduje si¢ w ich powiatach. Urzednicy w la-
tach 1946-1948 oswoili si¢ z hastem méwiacym o tym, ze Polska jest pan-
stwem jednolitym etnicznie. Przyzwyczaili si¢ takze odpowiada¢ wiadzom
zwierzchnim, ze ,,z mniejszo$ci narodowych na terenie powiatu nie pozos-
tat nikt”>2. Rok poaniej odpowiedzi z gmin i powiatéw brzmiaty podobnie.
W powiecie sokodlskim, na przyktad, naliczono zaledwie 59 Biatorusinow?3.
Jednak w 1949 r. odpowiedz tej tresci nie zadawalata juz ani wojewody, ani
rzadu®*. Staro$cie sokolskiemu przestano polecenie ponownego zbadania
struktury narodowosciowej w powiecie, dodajac w pismie, ze ,,Urzad Wo-
jewodzki uwaza, ze na terenie powiatu ludnosci bialoruskiej jest znaczny
procent”. Tym razem zbieranie informacji trwato niemal pét roku. Do-
ktadnie policzono wszystkich wyznawcow prawostawia na terenie powiatu
1 okazato sig, ze Biatorusinow byto prawie dwukrotnie wigcej niz w 1946 r.
— 13 909 osobss.

Niezaleznie od pracy podlegtych wojewodzie urzgdnikdw, Wydziat Spo-
teczno-Polityczny Urzgdu Wojewodzkiego w Biatymstoku prowadzit roze-
znanie w strukturze narodowosciowe]j poprzez proboszczow parafii prawo-
stawnych, nakazujac im informowanie o liczbie wiemych w kazdej miejs-
cowosci oraz o naturalnym ruchu ludnoscis?. Wiadze w bardzo krotkim czasie
zebraly zatem dostateczne dane o Biatorusinach, pozwalajace na prowadze-
nie wobec nich dowolnej polityki.

System, ktdrego filary wznoszono na przetomie lat czterdziestych 1 pigc-
dziesiatych, dla Polakéw byt zniewoleniem, kole jng okupacja, dla Biatoru-
sindw — chociaz narzucat szereg absurdalnych rozwiazan spotecznych i gos-
podarczych — stwarzaltakze szanse wybicia si¢. Ubogim biatoruskim chio-
pom otwieral drog¢ do awansu spotecznego, prowadzaca poprzez wojsko,

51 Tamze, Zespot Prezydium WRN, teczka ,,Szkota Podstawowa i LO z biatoruskim
jezykiem nauczania w Bielsku Podlaskim”, k. 31.

52 W lutym 1948 r. starosta powiatu biatostockiego Alfons Kaczmarek pisat: ,, Z mniej-
szosci narodowych na terenie powiatu nie pozostat nikt. Jest pewna liczba ludnosci,
ktéra mozliwie, ze przedtem byla uwazana za Bialorusindw, lecz w obecnej chwili
we wszystkich przypadkach podkres$laja swoja polskos¢™ (APB, zespét SPB,
sygn. 10, k. 20).

53 Tamze, zespot SPS, sygn. 229, k. 1.

54 Tamze, k. 4.

55 Tamze, k. 31.

56 Tamze, k. 18-30.

57 Tamze, sygn.216,k.77.
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milicje, stuzbg bezpieczenstwa, aparat partyjny i nizsze szczeble administ-
racji. Nawet podoficerski stopien, wiadza nad niewielka grupa ludzi, wy-
wotywala nieraz szokujace wrazenie poczucia wilasnej wartosci i bezmiar
wdzigcznoscei dla wszystkiego, co sprzyjato takim przemianom?3®.

Praca we wspomnianych instytucjach wymagata jednak, przynajmniej w sfe-
rze formalnej, maskowania biatoruskiego pochodzenia. Niemal wszyscy fun-
kcjonariusze panstwowi lub partyjni, gdy przyjezdzali do rodzinnych wsi, pub-
licznie zwracali si¢ do swoich znajomych i kolegow w jezyku polskim5°. Na
panstwowej posadzie obowiazywat panstwowy jezyk. Sytuacja taka nie przesz-
kadzata bynajmniej urzednikom, dziataczom partyjnym czy milicjantom po-
chodzenia biatoruskiego. Ich zachowanie ze zrozumieniem byto takze przyj-
mowane przez biatoruskojezyczne otoczenie. W powszechnym mniemaniu
jezyk polski wyrdzniat ich i1 nobilitowat, byt symbolem cztowieka, ktéremu
si¢ powiodto, i1 ktéry cos znaczyt w strukturach wiadzy. Dlatego tez bez spe-
cjalnej presji ze strony przetozonych, awansowani do roli milicjantéw, urzed-
nikow, nauczycieli czy sekretarzy partii bialoruscy chtopi stawali si¢ warstwa
aktywnie wspierajaca procesy polonizacyjne wiasnych srodowisk.

Polityki wtadz panstwowych wobec Biatorusindw na poczatku okresu
stalinowskiego nie mozna jednoznacznie okresli¢. Oficjalnie starano si¢ nie
uzewngtrznia¢ zadnego problemu biatoruskiego w Polsce. W prasie, nawet
biatostockiej, brak jest sladow wskazujacych na istnienie Biatorusinéw na
tym obszarze. Z drugiej zas$ strony prowadzono do$¢ aktywna polityke,
zwlaszcza w sferze szkolnictwa, sprzyjajaca zachowaniu odrgbnosci etnicz-
nej ludnosci prawostawnej Bialostocczyzny. Zbudowano dosé trwate pod-
waliny specyficznego modelu zachowania Biatorusinéw mieszkajacych na
BiatostocczyZnie, polegajacego na odrzucaniu przez nich wszystkich ele-
mentow biatoruskich w Zzyciu publicznym, maskowaniu pochodzenia naro-
dowego wobec $wiata zewngtrznego i jednoczesnym pielegnowaniu tych
warto$ci w krggu prywatnym i wewnatrzérodowiskowym. Wygladato to tak,
jakby Bialorusini mieli trwaé w poczuciu wlasnej odrgbnosci, lecz istnieé
w sposob niewidoczny dla Polakow.

To zatozenie polityki bylo niekorzystne zaréwno dla Biatorusinow, jak
i Polakow. Sprzyjato narastaniu atmosfery wzajemnej podejrzliwosci, ksztal-
towaniu mitologicznych wyobrazen o mieszkajacej w sasiedztwie spolecz-
nosci. W przypadku Biatorusinéw byto to nie tylko zepchnigcie ich kultury
1jezyka na margines zycia spolecznego, lecz takze utrata podmiotowosci
w zyciu publicznym.

58 B. Pietruczuk, Sciernisko, Warszawa 1986, s. 201-236

59 S. Janowicz, Kab mowa nie razdzialala, ,Bietaruski kalandar”, 1964 (Bialystok),
s. 61.
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Powoli nastgpowat takze odwrdt od represyjnej polityki w stosunku do
Ukraincéw. Jej symbolem stata si¢ akcja ,,Wista”, ktorej efektem byto roz-
proszenie tej spotecznosci w szerokim pasie wojewddztw zachodnich i pét-
nocnych. Operacj¢ przeprowadzono w celu rozbicia tej wspolnoty narodo-
wej1 jej szybkiej asymilacji. Fakty dokonane w latach 1945-1947 nie sprzy-
jaly zatem zmianie stanowiska wiadz w kwestii ukrainskiej takze po 1949 .,
kiedy rozpoczgto odchodzenie od koncepcji panstwa jednonarodowego.

Przesiedleni w ramach akcji ,,Wista” Ukraincy zostali zakwalifikowani
przez UBP do trzech kategorii, w zaleznosci od zagrozen jakie mogli stwa-
rza¢ panstwu polskiemu. Pierwsza kategoria obejmowata tych, ktérych uz-
nano za niebezpiecznych, druga — podejrzanych, trzecia — lojalnych®.
W praktyce jednak zaréwno ,,niebezpieczni” jak i ,,lojalni” byli traktowani
podobnie. Znacznie ztagodzono pierwotny zakaz osiedlania si¢ Ukraincow
w pasie nadgranicznym. Odlegtos¢ 50 km od granicy ladowej panstwa
zmniejszono do 30, a w rejonie nadmorskim z 30 do 10. Ministerstwo Ziem
Odzyskanych (MZO) zabranialo takze osiedlania Ukraincow w dwudzie-
stokilometrowe;j strefie woko! miast wojewodzkich. Podniesiono natomiast
odsetek ludnosci ukrainskiej w poszczegdlnych wsiach. Od konca 1947 1.
zgodnie z instrukcja MZO mogli oni stanowi¢ 40 proc. mieszkancow®!,

Obowiazujace przesiedlencow ukrainskich ograniczenia zmiany miejsca
zamieszkania, ktore miaty zapobiec powrotom do ich dawnych siedzib, moc-
no utrudniaty aktywno$¢ ekonomiczng oraz hamowaty awans spoteczny lud-
nosci chtopskiej nalezacej do tej mniejszosci. Ukraincy otrzymywali naj-
czg¢Sciej gospodarstwa najbardziej zniszczone podczas wojny i zaniedbane
w wyniku diugotrwatej nicobecnosci jakiegokolwiek gospodarza. Mienie
poniemieckie zostalo zazwyczaj wczesniej rozszabrowane. W tej sytuacji
wigkszo$¢ rodzin ukrainskich znalazta si¢ w bardzo trudnym potozeniu. Wta-
dze przyznaty im wprawdzie kartki zywnosciowe, przydziaty zboza na za-
siew, kredyty na remont zabudowan, lecz pomoc ta byta niewspotmiernie
niska w stosunku do potrzeb. Wielu przesiedlencow, aby przetrwac, musia-
ta wynajmowac si¢ do pracy w gospodarstwach osadnikéw polskich.

Pomoc udzielana Ukraincom przez panstwo na zagospodarowanie si¢
w miejscowosciach, w ktorych zostali osiedleni, miata takze na celu utrwa-
lenie stanu zaistniatego w wyniku akcji ,,Wista™. 27 sierpnia 1949 r. Rada
Ministrow wydata Dekret o przejeciu na wlasnos¢ Panstwa nie pozostajq-

60 R. Zerelik, Mniejszos¢ ukraifiska w Polsce po 1 wojnie $wiatowej, [w:) Mniejszosci
narodowe w Polsce (red. Z. Kurcz), Wroctaw 1997, s. 44.
6! R. Drozd, Ukraircy w Polsce..., s. 200.
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cych w faktycznym wiadaniu wilascicieli nieruchomosci ziemskich polozo-
nych w niektorvch powiatach wojewodztwa biatostockiego, lubelskiego, rze-
szowskiego i krakowskiego®?. Dekret pozbawial Ukraincow prawa wlasnos-
ci do ziemi i mienia pozostawionego w dawnych miejscach zamieszkania.
Miesiac pozniej rzad przejat na wlasnosé skarbu panstwa mienie ukrain-
skich organizacji 1 Kosciota greckokatolickiego na tym obszarze®*. Jedno-
cze$nie wladze zainicjowaty akcj¢ nadawania Ukraincom aktéw wiasnosci
gospodarstw, ktorych aktualnie byli uzytkownikami. Odmowa przyjecia do-
kumentow zazwyczaj wiazala si¢ z represjami.

Dhugotrwata antyukrainska propaganda prowadzona na tamach prasy
rzadowej w latach 1946-1948 uksztattowata w swiadomosci Polakow ste-
reotyp Ukrainca-bandyty, pozbawionego jakichkolwiek zasad moralnych®4.
Mitologiczne myslenie o Ukraincach bylo charakterystyczne nie tylko
wsrod zwyktych ludzi, lecz takze lokalnych elit partyjnych na ziemiach
zachodnich ipo6inocnych. Nastroje panujace wsréd Polakéw miaty zas
ogromny wplyw na sytuacj¢ ludnosci ukrainskiej zyjacej w ich otocze-
niu. Dla wigkszo$ci wrogo$¢ ze strony polskiej byta mato zrozumiata i bez-
podstawana. Zapamigtali bowiem gtéwnie swo je krzywdy doznanc od Po-
lakow, dlatego na wrogos¢ odpowiadali wrogoscia. Stantaki z jednej strony
prowadzit do swoistego ostracyzmu spotecznego wobec Ukraincéw, z dru-
giej za$ potggowal ich sktonnosci do samoizolacji i zamykania si¢ w kre-
gu wilasnego $rodowiska%. Zaistniata sytuacja nie sprzyjata bynajmnie;j
asymilacji, a ponadto ograniczata kontrol¢ aparatu bezpieczenstwa nad ta
spotecznoscia.

Stabilizacja sytuacji ekonomicznej Ukraincéw w nowych miejscach za-
mieszkania na poczatku lat pigédziesigtych, ktora nastgpowata takze dzigki
pomocy materialnej ze strony panstwa, sprzyjata odradzaniu ich zycia kul-
turalnego. Do 1952 r. proces ten dokonywat si¢ w formie niesformalizowa-
nej, nie przekraczat granic folkloru, ograniczat sie gtéwnie do uroczystosci
rodzinnych i religijnych.

W kwietniu 1952 r. Biuro Polityczne KC PZPR przyjeto uchwate zobo-
wigzujacgq wojewodzkie 1 powiatowe instancje partyjne do poszukiwania spo-
sobow poprawy sytuacji materialnej ludnosci ukrainskiej i ozywienia pracy

62 | Dziennik Ustaw”, 1949, nr 46.

63 Dekret z dnia 28.09.1949 r. o przejeciu przez Paristwo mienia 0séb prawnych, w tym
ukrainskich organizacji i instytucji swieckich i wyznaniowych, ,,Dziennik Ustaw”,
1949, nr 53.

64 R. Drozd, Droga na Zachdd. Osadnictwo ludnosci ukrainskiej na ziemiach zachod-
nich i pétnocnych Polski w ramach akcji ,, Wisla”, Warszawa 1997, s. 136-137.

65 A. Sakson, Stosunki narodowosciowe na Warmii i Mazurach 1945-1997, Poznan
1998, s. 180.
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politycznej w tym srodowisku®. Intencja wadz PZPR byto trwale zwiazanie
Ukraincow z miejscem ich aktualnego zamieszkania oraz niedopuszczenie do
zaiswienia nastrojow sprzyjajacych powrotom do dawnych siedzib. Zezwo-
lenia na powrdt mogly by¢ wydawane tylko w wyjatkowych przypadkach.
Biuro Polityczne przewidywato natomiast mozliwos¢ powotywania tereno-
wych ukrainskich stowarzyszen kulturalnych i tworzenie legalnych form dzia-
falnosci w tej dziedzinie. Ponadto wspomniana uchwata zobowiazywata ko-
mitety wojewodzkie partii do szybkiego prawnego uregulowania stanu wtas-
nosci gospodarstw nalezacych do Ukraincow, umorzenia dhugow z tytuhu kre-
dytéw zaciagnigtych na odbudowe lub remont budynkow w latach 1947-1948
oraz udzielenia nowych pozyczek na modemizacjg¢ gospodarstw. Wojewddz-
kie wladze partyjne zobowiazane zostaly takze do rozpatrzenia mozliwosci
wprowadzenia nauczania j¢zyka ukrainskiego w miejscowosciach zamiesz-
katych przez t¢ ludnosé, a Wydzial Propagandy KC do zaopatrzenia wiej-
skich $wietlic w pras¢ z Ukrainy radzieckiej¢’. Samowolne opuszczenie zaj-
mowanych gospodarstw miato za$ by¢ karane sadownie.

Decyzje podejmowane przez centralne wladze partyjne nie zawsze anajdo-
waly nalezyte zrozumienie w terenie. Nieche¢¢ urzednikow wojewodzkich i po-
wiatowych do Ularaincéw nie sprzyjata realizacji polityki proponowanej przez
Biuro Polityczne. Ich postawy w tej kwestii bardziej korelowaty z nastrojami
miejscowego spoteczenstwa polskiego, zas w powszechnej swiadomosci Uk-
raincy nie przestali by¢ ,,upowcami” i ,,rezunami”. Uchwata Biura Politycz-
nego z kwietnia 1952 r. w sprawie ludnosci ukrainskiej dotarta do komitetow
powiatowych PZPR wojewoddztwa olsztynskiego dopiero w sierpniu 1955r.
Komitet Wojewoddzki nie uznat za stosowne upowszechnianie tresci tego do-
kumentu. Wizytujacy w pazdzierniku 1955 r. wojewodztwo olsztynskie pra-
cownik MSW stwierdzil, ze trudno byto oczekiwac wiasciwej realizacji uch-
waty Biura Politycznego przez pracownikéw prezydiow rad narodowych i ko-
mitetow partyjnych, ktorzy kierowali si¢ ,,nacjonalistycznymi zasadami asy-
milacji”’%8. Takze ze strony ukrainskiej nie byto oznak zainteresowania wdra-
zaniem nowej polityki w zycie. @czekiwano przede wszystkim pozwolenia
na powrdt do miejscowoscli, z ktorych ich wysiedlono, nie zas zakorzenienia
na obcej ziemi. Czg¢sto odmawiali przyjmowania pomocy ze strony panstwa
w obawie, ze mogtaby ona stanowi¢ przeszkod¢ w pdZniejszym przesiedle-
niu si¢ na dawne miejsce zamieszkania®?.

66 CA MSWIA, zespdt PRM. Biuro Spoteczno-Administracyjne, sygn. 98/349, 1.

67 Tamze, k. 2-3.

68 CA MSWIA, zespét MSW I, sygn. 199, k. 5.

65 S. Zabrowarny, Polityka narodowosciowa polskich wiadz komunistycznych w kwestii
ukrairskiej, {w:] Politvka narodowosciowa panstw Europy Srodkowo-Wschodniej,
red. J. Piertras, A. Czarnocki, Lublin 1993, s. 139-140.
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Rozporzadzenie ministra o$wiaty z sierpnia 1952 r. o zasadach organi-
zacji szkolnictwa z niepolskim jg¢zykiem nauczania otwierato takze mozli-
wosci powotywania szkot ukrainskich. Ich organizacja nastgpowata jednak
niezwykle marudnie. Do 1955 r. powstaty jedynie 24 punkty nauczania je-
zykaukrainskiego, w ktorych uczyto si¢ 287 dzieci’®. Powolny rozwoj szkol-
nictwa ukrainskiego w tym okresie spowodowany byt takze znacznym roz-
proszeniem ludnosci, co urudniato organizacjg szkot z ukrainskim jezykiem
nauczania, a takze niechgcia samych zainteresowanych do uzewngtrzniania
swojej odrebnosci, co z kolei uniemozliwiato wprowadzanie nauczania j¢-
zyka ojczystego jako jednego z przedmiotow w szkotach polskich?!. Dodat-
kowa przeszkode stanowit brak kadr nauczycielskich, podrecznikow i lite-
ratury, lecz przypadek szkolnictwa biatoruskiego dowodzit, ze przy odpo-
wiednim zaangazowaniu wiladz, trudnosci te mozna byto rozwiazywac w sto-
sunkowo krotkim czasie.

Lektura Biuletynow dziennych MBP wskazuje, ze w latach 1948-1954
zagadnienie ukrainskie rzadko absorbowato pracownikéw resortu odpowie-
dzialnych za bezpieczenstwo panstwa. Sporadycznie pojawialy si¢ jedynie
informacje o aresztowaniu Ukraincow podejrzanych o ukrywanie cztonkow
UPA, szpiegostwo na rzecz zachodnich stuzb wywiadowczych lub za dzia-
talno$¢ w nielegalnej organizacji narodowej’<. Trudno jednak tegotypudzia-
fania okresli¢ jako element wrogiej wobec Ukraincow polityki, gdyz przy-
ttaczajaca wigkszos¢ podobnych spraw, prowadzonych w tym czasie przez
UBP, skierowana byla przeciwko obywatelom PRL narodowosci polskiej.

* % %

Zmiana polityki narodowosciowej w koncu lat czterdaestych miata nie-
wielki wptyw na stan stosunkdw na pograniczu polsko-stowackim. Rzad pol-
ski niewatpliwie szczerze dazyt do wprowadzenia w zycie zasad dotyczacych
kwestii narodowo$ciowych wynikajacych z uktadu o przyjazni z Czechosto-
wacja z marca 1947 r. Zupelnie odmienng polityke panstwa polskiego wobec
Stowakdéw chcieli widzie¢ przedstawiciele wtadz lokalnych. Znacznie bar-
dziej drazliwe niz nastroje powiatowych i gminnych urzednikdéw na terenie
Spisza i Orawy bylozachowanie polskiego kleru. Mimo apeli ptynacych z War-
szawy do kancelarii arcybiskupdw krakowskich o powstrzymanie antystowac-
kich wystapien w kosciotach, proboszczowie poszczegdlnych parafii konsek-
wentnie ograniczali obecno$¢ jezyka stowackiego w zyciu liturgicanym?’.

78 C.Zoledowski, Powstanie i ewolucja szkolnictwa narodowosciowegow PRL..., s.196.
1 A.Kwilecki, £emkowie, Warszawa 1974, s. 16.
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25 lutego 1948 r. wojewoda krakowski Rubinski z upowaznieniarzadu wys-
fat list do metropolity krakowskiego kardynata Adama Sapichy, w ktorym prosit
0 ,,wydanie dyrektyw duchowienstwu Spisza i Orawy, by tamtejszej ludnosci
nie zakazywac $piewania w jezyku stowackim”, Apelowat takze o przenie-
sienie wrogo usposobionych do Stowakdéw proboszczéw. ,,Ksi¢za ci — pisat
— nie zupetnie rozumieja polityke naszego Rzadu, ktory dajac koncesje Sto-
wakom, w ten sposdb utatwia réwniez zycie Polakom na Zaolziu, ktorych jest
bez poréwnania wigcej niz Stowakdéw na Spiszu 1 Orawie’4. Rzad ze swej
strony dokonywat wielu zmian kadrowych natym obszarze. Usuwano ze sta-
nowisk wywotlujacych antagonizmy narodowosciowe komendantéw milicji,
inspektorow szkolnych, kierownikdw administracji powiatowej i gminnej’>.

Problemem najbardziej podnoszonym przez Stowakow byta sprawa szkol-
nictwa w jezyku ojczystym. Zarzucano wtadzom polskim, ze nie sa w sta-
nie zabezpieczy¢ nauczania w jezyku stowackim i, ze szkoty istnicjace na
terenie Spisza i Orawy stuza polonizacji mtodziezy stowackiej. Rzad, chcac
unilnac pogorszenia stosunkow z Czechoslowacja, wyszedl z inicjatywa zor-
ganizowania kursow jezyka stowackiego dla nauczycieli polskich, ktorzy
mieli by¢ zatrudnieni na terenie Spisza i Orawy. Jako wyktadowcdw zapro-
szono znawcow dziejow literatury, historii i kultury stowackiej z Bratysta-
wy i Krakowa’. Ze Stowacji sprowadzono niezbgdna ilo$¢ podrecznikow
1 pomocy dydaktycznych. Z uczestnikami organizowanych w Krakowie kur-
sOw spotykat si¢ miejscowy wojewoda, ktory ttumaczyl przysztym nauczy-
cielom dzieci stowackich sens polityki rzadu. ,,Problem mniejszosci naro-
dowych w polityce panstwa polskiego ma marginesowe znaczenie, w skali
ogoblnopanstwowej nie wystgpuje. Poprawnego traktowania mniejszosci sto-
wackiej wymagaja jednak stosunki z Czechostowacja””’. Innym argumen-
tem przemawiajacym za ,;sprawiedliwym traktowaniem Stowakdéw”, pod-
noszonym przez wypowiadajacego si¢ w imieniu wiadz panstwowych wo-
jewodeg, byta che¢ odciecia sig od praktyk okresu migdzywojennego. ,,Rzad
polski zerwat z przedwojenna eksterminacyjna polityka wobec mniejszosci
narodowych. (...) JesteSmy panstwem demokratycznym i nie mozemy ucie-
ka¢ si¢ do metod gwattu” - przekonywat zebranych?®.

Stanowisko rzadowe w sprawie zasad postgpowania wtadz wobec oby-
wateli narodowosci stowackiej przedstawiono takze szefom administracji,

74 AAN, zespol MAP, sygn. 777, k. 113.
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MO, UBP, PPR, PPS oraz Inspektoratu Szkolnego powiatu nowotarskiego.
Protokot z zebrania stwierdzat, ze ,,za wszelka ceng nie nalezy dopusci¢ do
oderwania Spisza i Orawy od Polski. Dla zahamowania nacjonalizmu sto-
wackiego zyczeniem Wtadz Naczelnych jest wyprzedza¢ Stowakdéw w ich
zadaniach (w mysl umowy polsko-czechostowackiej), a wowczas, gdy im
damy co da¢ powinni$my, stworzymy dobre stosunki, wowczas Stowacy
nie b¢da mieli okazji do zadraznien i zazalen, a nacjonalizm zostanie zaha-
mowany’’?. Zebrani zgodzili si¢ wysiedli¢ ze Spisza 1 Orawy ,,element pol-
ski o zaopatrywaniu nacjonalistycznym” oraz dziata¢ wspolnym wysitkiem
na rzecz przeniesienia ksi¢zy katolickich, , ktoérych nacjonalizm prowadzit
do niepotrzebnych zadrazniefi”®,

Najbardziej zdecydowanie za likwidacja zrodet konfliktéw na pograni-
czu polsko-stowackim wypowiadato si¢ Ministerstwo Spraw Zagranicznych
(MSZ). Dyplomacja wystgpujac do wladz Czechostowacji o koncesje na
rzecz polskiej mniejszosci na Zaolziu musiata odpieraé¢zarzuty o dyskrymi-
nowaniu Slowakdéw na terenie Spisza i Orawy. Stanowisko MSZ podzielal
gtéwny kordynator polityki narodowosciowej dyrektor Departamentu Poli-
tycznego MAP Zygtryd Sznek. Za najskuteczniejsza metode likwidacji kon-
fliktow uznawat on inwestycje w gospodarke regionu oraz stworzenie przez
panstwo warunkéw do rozwoju stowackiego zycia narodowego w Polsce?!.
Byl natomiast bezradny wobec faktéw zamalowywania napiséw stowac-
kich na freskach i obrazach §wigtych w kosciotach oraz zachowan ksi¢zy
prowokujacych konflikty narodowosciowe migdzy wiernymi. Odmienne sta-
nowisko w kwestii stowackiej zajmowato natomiast Ministerstwo Oswiaty
kierowane przez Eugeni¢ Krassowska. W latach 1946-1947, jako kurator
biatostocki, likwidowata ona szkolnictwo biatoruskie, w 1949 r., jako czto-
nek rzadu, musiata organizowac szkolnictwo stowackie. W przeciwienstwie
do kierownictwa MAP i MSZ Eugenia Krassowska podzielata stanowisko
starosty nowotarskiego negujacego potrzebg ustgpstw na rzecz Stowakows?.

Niezaleznie od intencji szefowe] resortu o§wiaty szkolnictwo stowackie
od konca lat czterdziestych przezywalo renesans. W roku szkolnym 1949/
1950 na terenie Spisza i Orawy istniato 70 szkot, w tym 38 polskich 132
stowackie®3. Szkoty te funkcjonowaty obok siebie, w tych samych miejsco-
wosciach, powodujac koniecznosé optacania dwoch zespotdow nauczyciel-
skich. Byly to placowki z niewielkg liczbg uczniéw. W szkotach stowac-

79 Tamze. k. 182.
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kich pracowali w wigkszo$ci nauczyciele polscy, ktorzy ukonczyli kursy je-
zykowe. Tresci przez nich przekazywane wywotywaty jednak wiele kontro-
wersji wsrod Stowakow. W licznych miejscowosciach rodzice zadali, aby
ich dzieci byty uczone przez pedagogdéw narodowosci stowackicj®. Rzad
wbrew protestom lokalnych wladz wyrazat zrozumienie dla tych postula-
tow. Dla zatatwicnia najbardzicj drazliwych, doraznych spraw kilkunastu
nauczycieli sprowadzono ze Stowacji®3. Poniewaz z powodu gorzystego te-
renu, rzadkiego zaludnienia, braku drog i1 srodkow komunikacji szkoty nie
mogty skupia¢ wigkszej liczby dzieci, jedynym rozwiazniem byto tworze-
nic internatow. Rzad gotowy byt finansowa¢ takie przedsigwzigcie®. Za tan-
sza metode rozwigzania problemow kadrowych uznano jednak utworzenie
liceum stowackiego w Jabtonce. Powstato ono w 1951 r., a kilka lat pdzZnic;j
pierwsi jego absolwenci znacznie ztagodzili problem braku nauczycieli sto-
wackich w szkotach podstawowych na terenie Spisza i Orawy?’.

Na poczatku 1949 r. w Urzgdzie Wojewddzkim w Krakowie zostaly za-
rejestrowane dwa stowackie stowarzyszenia kulturalne. Siedzibg jednego
z nich byta Jabtonka na Orawie, drugiego za$ Lapsze Nizne na Spiszu. W kil-
ku wsiach powstaty oddziaty tych stowarzyszen®®. Miaty one zajmowac si¢
gtownie animacja miejscowego folkloru stowackiego.

Przychylne Stowakom stanowisko wiadz centralnych nie likwidowato is-
tnic jacych antagonizmow narodowosciowych. Informacje naptywajace z No-
wego Targu mowily o nicustajacych konfliktach o jezyk w koscicle 1 jatrza-
cych postawach nauczycieli reprezentujacych obie spotecznosci®®. Polityka
rzadu powodowana troska o los Polakow w Czechostowacji dawata wpraw-
dzie Stowakom mozIliwosci tworzenia wiasnych szkdt, stowarzyszen kultu-
ralnych, spotdzielni produkcyjnych, lecz przez Polakéw odbierana byta ja-
ko faworyzujaca t¢ mnicjszos¢ narodowa. Rodzita przez to sktonnosci do
okazywania nicchgci Stowakom, potggujac istnicjacy stan napigcia migdzy
obu spotecznosciami.

* k %

Okres sowictyzacji zycia publicznego w Polsce przynidst takze stopnio-
we odchodzenie od jednoznacznie restrykcyjnej polityki w stosunku do
Niemcow. Charakteryzowala si¢ ona jednak w tym czasic ogromna nickon-
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sekwencja oraz sprzeczno$ciami wynikajacymi z réznych postaw poszcze-
gblnych decydentow wobec problemu niemieckiego. Obok glosow wypty-
wajacych z kregow rzadowych pragnacych kontynuacji dziatan odwetowych,
pojawity si¢ opinie o potrzebie bardziej humanitamego potraktowania Niem-
cow przebywajacych na terenie panstwa polskiego. Tendrugi kierunek mys-
lenia nasilat si¢ w miar¢ wkomponowywania NRD w system polityczny two-
rzony przez Stalina w Europie Wschodniej.
W latach 1948-1949 wysiedlono 76 tys. osob narodowos$ci niemieckiej,
a rok pozniej dalszych 50 tys®. W 1950 r. rozwigzano Panstwowy Urzad
Repatriacyjny 1 tym samym oficjalnie zakonczono akcj¢ przesiedlencza.
W Polsce w tym czasie znajdowato si¢ jeszcze okoto 120 tys. osob uzna-
nych za Niemcow?!. W potowie 1949 r. zakonczono takze akcj¢ weryfikacji
autochtondw. Tych, ktorzy nie zglaszali chgci wyjazdu do Niemiec, potrak-
towano jako Polakow, nie wnikajac w motywy ich postgpowania®2, Otwar-
tym jednak pozostawat wciaz problem Slazakéw, Kaszubow, Mazuréw, War-
miakdéw, w stosunku do ktérych podjete tuz po wojnie zabiegi ,,repoloniza-
cyjne” okazaly si¢ mato skuteczne. Mimo zakonczenia akcji przesiedlen-
czej do prezydiow powiatowych i wojewodzkich rad narodowych naptywa-
}o od autochtondéw tysiace wnioskéw o wyjazd do RFN®3. Jak wynika z taj-
nego raportu MAP z lipca 1949 r., adresowanego do KC PZPR, Mazurzy
zweryfikowani jako Polacy masowo odmawiali przyjmowania zaswiadczen
stwierdzajacych przypisywana im narodowo$¢?. Na Slasku, gdzie problem
niemiecki uznano juz za nieistniejacy, na murach pojawiaty si¢ napisy w je-
zyku niemieckim, hasta obrazliwe dla Polakow, w wielu domach — jak wy-
nika z raportu — przechowywano portrety Hitlera, odznaczenia wojskowe
1 mundury Wehrmachtu, podczas uroczystosci rodzinnych $piewano niemiec-
kie piesni patriotyczne. Nagminne byty bojki migdzy Slazakami a ludnoscia
naptywowa. Niekiedy w starciach ulicznych przy uzyciu nozyi kamieni brato
udziat kilkaset osob%. Kazdy wypadek lub pozar w miejscu pracy rodzit
podejrzenie, ze ich sprawcami byli robotnicy autochtoni. Oni pierwsi byli
zatrzymywani i przestuchiwani jako podejrzani przez UBP?°.
Wiadze bardzo nerwowo reagowaty na fakt odradzania si¢ sympatii pro-

niemieckich wérod autochtonow zweryfikowanych jako Polacy. MAP w pis-
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mie do KC PZPR sugerowato, ze podczas przeprowadzania weryfikacji po-
petniono wiele btgdow, w wyniku czego duzej liczbie Niemcow zostata przy-
pisana narodowos¢ polska. Oni — wedtug ministerstwa — mieli by¢ zrod-
tem fermentu i niepokojow wéréd ludnosci stowianskiej na Slasku, Pomo-
rzu, Warmii i Mazurach. W stosunku do osob podkreslajacych swoje zwiazki
z kultura niemiecka proponowano zastosowac szereg dziatan represy jnych
— zamiang¢ mieszkania na gorsze, pracy na mniej ptatna, pozbawienie kon-
cesji naprowadzenie dziatalnosci gospodarczej lub handlowej®’. Rzecza cha-
rakterystyczna dla polityki rzadu tego okresu byto stonowanie postulatow
wysiedlenczych. Przemawiaty za tym przede wszystkim wzgledy gospodar-
cze. Centralny Zwiazek Przemystu Weglowego zwracat uwagg rzadowi, ze
dalsze wysiedlanie gornikow niemieckich grozi niewykonaniem planow i za-
trzymaniem pracy wielu kopaln®. O powstrzymanie wysiedlen, przynajmniej
do czasu przygotowania kadry specjalistéw polskich, apelowato takze Mi-
nisterstwo Gorictwa i Energetyki oraz Ministerstwo Przemystu Cigzkie-
g0%. Brak fachowcow byt szczegélnie odczuwalny na Slasku. Kontynuacja
wysiedlania Niemcow grozita paralizem strategicznych dziatéw gospodar-
ki, a tym samym stawiata pod znakiem zapytania mozliwosci wykonania
planu 6-letniego.

Problem wysiedlania i warunkéw zatrudniania Niemcoéw byt przedmio-
tem licznych projektow rzadowych. Podstawa do wypracowania nowej po-
lityki stanowity informacje 1 wnioski zwarte w tajnym raporcie radcy De-
partamentu Politycznego MAP Tadeusza Pilarskiego. Proponowat on, aby
z Polski wysiedli¢ do NRD tylko niemieckie rodziny urzg¢dnicze 1 inteligen-
ckie, ktére mogty mie¢ negatywny wptyw na autochtonéw oraz inwalidow,
wdowy, emerytow 1 osoby w wieku przedemerytalnym, pozostatym za$ za-
pewnic stabilne warunki egzystencji. Wysiedlanym ~— zdaniem Pilarskiego
— nalezato zapewni¢ przed wyjazdem wszechstronna opieke na koszt pan-
stwa. Dzieciom, ktorych rodzice mieli pozosta¢ w Polsce, proponowat stwo-
rzenie warunkow do nauki w jezyku niemieckim oraz mozliwos¢ zatrudnie-
nia w szkotach nauczycieli tej narodowosci. Placowki takie — zdaniem au-
tora raportu — powinny natomiast by¢ pod scista kontrola PZPR!%,

Na poczatku 1950r. skorygowano takze polityke wobec autochtonow.
Projekt MAP przewidywat mozliwo$¢ udzielenia zezwolenia na wyjazd
z Polski Slazakom, Mazurom lub Kaszubom, gdy rodziny zostaty rozdzie-
lone dziataniami wojennymi, osobom samotnym, niezdolnymdo pracy, cho-
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rym, ,,obcym klasowo” oraz zonom me¢zoéw zwalnianych z radzieckich obo-
zOow jenieckich!®!. Pozostali autochtoni mieli by¢ poddani dziataniom ,,re-
polonizacyjnym”. W kwietniu 1950 r. MAP zwrocito si¢ nawet do Zaktadu
Antropologii Uniwersytetu £0dzkiego o zbadanie cech antropologicznych
ludnos$ci mazurskiej!%2. Celem tych badan bylo wykazanie, ze Mazurzy sa
czg$cia narodu polskiego. Pomyst zostat zaakceptowany przez Wydziat Na-
uki KC PZPR!%. Szczegolnag role w ,,przywracaniu polsko$ci” wyznaczono
szkotom. W wojewddztwie olsztynskim przytlaczajaca wigkszo$¢ nauczy-
cieli stanowili repatrianci ze wschodu. Byli to przewaznie zdemobilizowani
zotnierze 1 oficerowie Wojska Polskiego, partyzanci i wigZzniowie obozow
koncentracyjnych, ludzie z uprzedzeniami antyniemieckimi'%¢. Mazurzy,
zmuszani do maskowania zwiazkow z kultura niemiecka, poddani natarczy-
wej propagandzie na rzecz polskosci, opowiadali si¢ najczgsciej za niemiecka
opcja narodowosciowa!%. Wedtug opinii UBP ze stycznia 1950 r., tysiace
0s0b, ktore wczesniej miaty trudnosci z okresleniem wiasne j narodowosci,
obecnie demonstracyjnie podkreslaty, iz sa Niemcami. Dla wigkszosci czyn-
nikiem przesadzajacym za takim wyborem byta nadzieja na uzyskanie po-
zwolenia na wyjazd z Polski!%,

W 1949 r. wcigz wielu Niemcow znajdowalo si¢ w tzw. obozach pracy,
wiezieniach, obozach jenieckich. W wielu przypadkach w wigzieniach
przetrzymywani byli ludzie, ktérym dawno uptynat termin pozbawienia
wolnosci. W obozie pracy w Potulicach latem 1949 r. oczekiwato na wy-
jazd do Niemiec 21 tys. oséb, w tym 5 tys. dzieci!?’. Ob6z w zasadzie
stanowit zaplecze darmowej sity roboczej dla istniejacych w poblizu gos-
podarstw rolnych oraz zakladow pracy. Zdaniem przedstawicieli dziata-
jacego tam Komitetu Przesiedlencow zarzad traktowat osadzonych jak
niewolnikow. Warunki panujace w obozie powodowaly ogromng umie-
ralno$¢ wsrod Niemcow, a sposob traktowania ich przez personel — licz-
ne przypadki samobdjstw. Za szesnastogodzinny dzien pracy otrzymywa-
li trzykrotnie mniejszg ptacg niz zatrudnieni w normalnym wymiarze cza-
sowym, na tych samych stanowiskach, Polacy. Podobnie swoje potozenie
oceniali dziatacze Komiteu Przesiedlencow obozu Gronowo-Leszno w wo-
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jewddztwie poznanskim. Niektorzy po kilka lat oczekiwali tam na po-
zwolenie wyjazdu z Polski!%8.

Do obozéw pracy w Potulicach i Jaworznie kierowani byli przez UBP
takze Niemcy zwalniani z o0bozow jenieckich lub kamych. Po odbyciu kary
nie mieli oni ani $Srodkdw utrzymania, ani mozliwosci zakwaterowania. Ich
domy byty przewaznie zaj¢te przez osadnikdw, a rodziny wysiedlone. W Ja-
worznie lub Potulicach mieli czeka¢ na zatatwienie formalno$ci wyjazdo-
wych!®. 27 pazdziemika 1949 r. MAP wydalo rozporzadzenie, aby przet-
rzymywac ich w miejscach aktualnego pobytu, zanim zostang stworzone
warunki do wyjazdu!?,

Kilka miesigcy wczesniej rzad zabronit ,,wypozyczania” Niemcoéw przeby-
wajacych w obozach do pracy w gospodarstwach prywatnych. Proceder ten
trwal od 1945 r., a srodkiem platniczym byta najczesciej wodka przekazywa-
na przez rolnikow funkcjonariuszom UBP sprawujacym nadzdr nad tymi obo-
zami''!. Instrukcja wydana przez MAP w maju 1948 r. zabraniata takze zmu-
szania Niemcéw do bezptatnych prac na rzecz rdéznych instytucji panstwo-
wych. Zatrudnienie mogto dokonywac si¢ jedynie na zasadzie dobrowolnosci
1 ogdlnie przyjetych warunkach umowy o pracg!!2. Skargi pisane przez przed-
stawicieli Komitetow Przesiedlenczych dziatajacych w obozach pracy swiad-
czyty o tym, ze zalecenia rzadowe byly powszechnie ignorowane.

0Od 1949 r. ulegta natomiast poprawie sytuacja Niemcow pozostawionych
czasowo w Polsce jako niezbgdnych dla gospodarki narodowej. Dla wielu
z nich pojawily si¢ perspektywy uzyskania petni praw obywatelskich za ce-
n¢ nicokazywania publicznie swojego pochodzenia narodowego. Wspom-
nianainstrukcja MAP zezwalata na pozostanie w Polsce i przewidywata moz-
liwos¢ uzyskania obywatelstwa dla Niemcoéw bgdacych w zwiazkach mat-
zenskich z Polkami. Prawa tego miaty by¢ pozbawione osoby, ktérym udo-
wodniono, iz nie wychowuja dzieci ,,w duchu polskim”. Pozwolono takze
Niemkom wychodzi¢ zamaz za Polakéw pod warunkiem, iz ci ostatni nie
zdradzaja sympatii proniemieckich!!3. Zgodnie z duchem epoki, aparat wia-
dzy miat okresla¢ predyspozycje uprawniajace Polakoéw do zawierania ta-
kich zwigzkdw. Osoby, ktore byty na listach volksdeuschow, 1 ktore odbyty
za to kare lub zostaty zrehabilitowane, miaty by¢ traktowane na réwni z in-
nymi obywatelamill4,
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Zarzadzenia wiladz centralnych zazwyczaj byty wdrazane z pewnym op6z-
nieniem. Z tresci sprawozdan 1 tajnych raportéw pisanych w 1949 r. przez wo-
jewode szczecinskiego Wiodzimierza Mirgonia wynikato, Ze jako przedstawi-
ciel wiadzy panstwowej z kilkumiesigcznym opdznieniem dowiadywat sig, ja-
ki model polityki obowiazuje w stosunku do mieszkajacych na terenie woje-
wodztwa Niemcodw. W marcu z satysfakcja donosit, ze ,,akcja repolonizacyjna
jest na ukonczeniu. Wyjatek stanowia cmentarze niemieckie, gdzie na niekto-
rych nagrobkach widnigejg jeszcze napisy w jezykuniemieckim, a usunigcie kto-
rych nie byto mozliwe. Wszyscy Niemcy zdolni do pracy zostali przekazani
Panstwowym Gospodarstwom. Jezyk niemiecki w zyciu publicznym zostat nie-
mal catkowicie wyrugowany”!'3. Z uznaniem pisat wojewoda o pracy nauczy-
cieli historii 1 jgzyka polskiego ,,w ksztaltowaniu nowego oblicza narodowego
Pomorza Zachodniego”. Tres$¢ tego sprawozdania $wiadczyta o tym, ze na tere-
nic wojewddztwa szczecinskiego wciaz realizowana byta polityka tworzenia
panstwa jednonarodowego. Kilka miesi¢gcy pdaniej ocena problemu niemiec-
kiego w opinii tego samego urzednika ulegta radykalnej zmianie. W tajnym
raporcie do MAP donosit o katastrofalnym potozeniu ludnosci niemieckiej na
terenie wojewodztwa, o szowinizmie adminiswacji PGR-6w, pozbawiajacej pra-
cujacych tam Niemcow potowy zarobkow, o catkowitym braku zycia kultural-
nego, o pozbawieniu dzieci niemieckich prawa do nauki. Z tre$ci raportu wyni-
kato takze, ze czg$¢ Niemcow trudnita si¢ zebractwem, zmuszona w ten sposob
zdobywac¢ srodki do zycia!'®. Wojewoda proponowat zmiang polityki wobec
ludnosci niemieckiej, leczjego postulaty dziwnym trafem polaywatly si¢ z tres-
cig rozporzadzen wydawanych wczesniej przez MAP.

Znacznie wigksze szkody dla panstwa polskiego swoja polityka narodo-
wosciowa spowodowat wojewoda slasko-dabrowski gen. Aleksander Za-
wadzki. W akcje ,,zwalczania niemczyzny” zaangazowat caty swoj autory-
tet. Traktowat ja jako najwazniejsze zadanie polityki wewngtrznej panstwa.
W styczniu 1948 r. pisat do MAP, ze ,,do walki z przejawami niemczyzny
przystapito cate spoteczenstwo!’. We wszystkich gminach powotat Spo-
feczne Komisje Obywatelskie, ktdre miaty zaciera¢ slady przynaleznosci
tych ziem do panstwa niemieckiego, a przede wszystkim oddziatywac asy-
milujaco na Slazakow. Trzy miesiace pozniej donosit, ze ,,niemieckic napi-
sy poznikaty, a postugiwanie si¢ publiczne j¢zykiem niemieckim niemal us-
tato. Znikaja napisy z nagrobkow cmentammych. Jednoczesnie przeprowa-
dza si¢ akcje oczyszczania terenu z ksiazki niemieckiej”!'8. Specjalna ko-
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misja weryfikacyjna oceniata wartosé drukow w jezyku niemieckim. Dzie-
ta o warto$ci naukowej przkazywano do bibliotek 1 instytutoéw badawczych,
pozostate sprzedawano na makulaturg. Uzyskane srodki Wydziat Spotecz-
no-Polityczny Urzedu Wojewodzkiego w Katowicach przeznaczyt na druk
$piewnikow polskich piesni patriotycznych, ktore mialy by¢ rozprowadza-
ne wsrod autochtonow. W atmosferze histerii antyniemieckiej, rozpgtane)
przez Urzad Wojewodzki w Katowicach, setki tysigcy ludzi zostato zmu-
szonych do zmiany nazwisk i1imion lub spolszczenia ich pisowni. W nie-
ktorychzaktadach pracy rady zakladowe wystgpowaty ze zbiorowymi wnio-
skami do USC w Katowicach o zmiang nazwisk swoich pracownikow.

W kwietniu 1948r. z inicjatywy Urzedu Wojewddzkiego Spoteczne Ko-
misje Obywatelskie powotanona szczeblu powiatowym i w zaktadach pra-
cy. W ich sktadzie znalezli si¢ przedstawiciele partii politycznych, Polskie-
go Zwiazku Zachodniego, Zwiazku Weteranow Powstan Slaskich i Zwiaz-
ku Oficerow Wojska Polskiego. Komisje te miaty opiniowaé wszystkie de-
cyzje dotyczace problemu niemieckiego na terenie ich dziatania. Kontrolo-
waty usuwanie napisow niemieckich z nagrobkow, w kopalniach i zaktadach
pracy oraz z towarow znalezionych w miejscowych magazynach.

Do 22 lipca 1948 r. generat Zawadzki zobowiazywat si¢ wobec rzadu
zniszczy¢ wszystkie napisy w jezyku niemieckim na cmentarzach woje-
wodztwa §lasko-dabrowskiego!!?. Jego dziatania byty realizacja wczes-
niejszychdecyzji MAP, ktére w imi¢ swoiscie pojmowanego interesu pan-
stwa staral si¢ wykonywaé z najwigksza starannoscia. Z odraza pisat
o urzednikach przybywajacych na Slask z wojewodztw centralnych, wy-
wyzszajacych si¢ nad ludnoscig autochtoniczna, traktujacych zajmowane
stanowiska do zalatwiania interesow prywatnych. Ze szczeroscia stwier-
dzal, iz z Polski szly na Slask jak najgorsze wzorce zachowania, dlatego
,»akcja repolonizacyjna” spotykata si¢ z obojetnoscia, a nawet wrogoscia
autochtonow”'?. Wojewoda Zawadzki nie byt wrogiem Slazakow. Rdzen-
nych mieszkancoéw wojewddztwa cenit bardziej niz ludnos¢ naptywowa,
lecz pragnat uczynic ich czg¢scig narodu polskiego. Sprzeciwiat si¢ wy-
jazdom miejscowych kobiet wraz dzie¢mi do mg¢zow przebywajacych
w Niemczech, oceniajac to jako bezpowrotng strat¢ elementu polskiego!?!.
Repolonizacje Slazakéw cheial jednak zrealizowa¢ metodami wojskowy-
mi, ktore okazaty si¢ mato skuteczne 1 zazwyczaj wywotywaly skutki od-
wrotne od zamierzonych. Zmiana polityki wobec Niemcow i Slazakow
zaczeta nastgpowaé w 1949 r. po odejsciu gen. Aleksandra Zawadzkiego
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ze stanowiska wojewody $lasko-dabrowskiego. P6Zniej jako wicepremier,
aod 1952 r. jako przewodniczacy Rady Panstwa nie sprzeciwiat si¢ od-
chodzeniu od koncepcji polityki narodowosciowej, ktorej kilka lat wczes-
niej byt goracym or¢downikiem.

Przetom w polityce panstwa wobec Niemcow i ludnos$ci autochtonicz-
nej zapoczatkowala uchwata Biura Politycznego KC PZPR z lipca 1950 .
Mowiono w niej o wypaczeniach linii partii w polityce narodowosciowe;j
1 koniecznosci zwalczania nastrojow nacjonalistycznych wsréd ludnosci
naptywowej. ,,Zamiast oprzec proces scalania ludno$ci autochtonicznej
z narodem polskim na zréznicowaniu klasowym, wladze administracyjne
1 czasami organizacje partyjne traktowaly autochtondéw jako zwarta mas¢
1 szukaty oparcia w starej kadrze typu endecko-sanacyjnego”'??. Biuro Po-
lityczne postanowilo ,,otoczy¢ opieka ludnos¢ autochtoniczng i zlikwido-
wac skutki jej wielowiekowego uposledzenia”. Zobowigzano instancje
partyjne do ,,bezwzglednego usuwania wszelkich przejawéw wrogiego
stosunku do Slazakow, Kaszubow, Warmiakéw i Mazurow” oraz wytypo-
wania odpowiedniej liczby autochtonéw jako kandydatéw na radnych.
MON i MBP miaty dokonac¢ naboru mtodziezy autochtonicznej do resor-
towych szkot oficerskich, Ministerstwo Opieki Spotecznej w trybie
przyspieszonym przywroci¢ prawo do $wiadczen emerytalnych nabytych
przed wojna. Postanowiono takze rozpocza¢ pertraktacje z rzadem NRD
na temat mozliwosci wymiany osob celem potaczenia rodzin!23. Po kilku-
nastu miesiacach negocjacji, 1 lutego 1952 r., podpisano stosowne poro-
zumienie migdzyrzadowe, umozliwiajace wyjazdy do Niemiec Wschod-
nich!?4, Otwieralo ono mozliwosci ubiegania si¢ o wyjazd z Polski za-
réwno dla uznanych Niemcow, jak i1 autochtonow.

Rzad szacowal, ze w Polsce w 1951 r. przebywato 60 tys. Niemcow i 45
tys. bytych volksdeutschow!?>. Liczba autochtonow (dane z 1954 r.) siggata
natomiast miliona 0sob!?¢ Tresci porozumienia z rzadem NRD w sprawie
taczenia rodzin nie nagtasniano w kraju. Ze wzglgdéw ekonomicznych wia-
dze polskie nie byly zainteresowane kolejnymi ubytkami rak dopracy. Wed-
tug danych Biura Paszportow MBP w 1951 r. w catym kraju ztozono okoto
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4118 wnioskow o wyjazd do obu czg¢sci Niemiec, w tym 2908 do RFN!27.
Przyttaczajaca wigkszos¢ zostata zalatwiona odmownie. Dopiero w 1952 r.,
w ramach taczenia rodzin, wyjechato do NRD 2300 osob, w tym 929 uzna-
nych za autochtonow!?%, Rok p6zniej wtadze Niemiec Wschodnich przed-
stawily rzadowi polskiemu listg 9495 osob, ktorych oczekiwaty rodziny
mieszkajace w NRD. Rzad powotat specjalng komisje dla zbadania tej spra-
wy, ktora stwierdzila, ze ponad 30 proc. nazwisk zamieszczonych na liscie
dotyczy autochtonow!?®, Wyjechato 4017 osob, 363 zrezygnowato z wyjaz-
du, dla 590 odméwiono zgody na emigracje, kilkadziesiat osob z tej listy
uznano za zmartych, natomiast w przypadku pozostatych nie udato si¢ usta-
1i¢ ich miejsca pobytu!3°.

Ponowne otwarcie granicy zachodniej spowodowato wsrod Niemcow
mieszkajacych w Polsce wzrost nadziei na emigracje do RFN. W 1953 r. do
prezydidw wojewodzkich rad narodowych sktadano juz niemal 3-krotnie
wigcej wnioskéw o wyjazd do Niemiec Zachodnich niz NRD, chociaz szan-
se na ich pozytywne rozpatrzenie byty znikome!3!,

Podjgte proby aktywizacji politycznej Niemcow i autochtondéw zakon-
czyly si¢ potowicznym sukcesem. Wielu bytych cztonkéw Komunistycznej
Partii Niemiec znalazto si¢ w szeregach PZPR, a przedstawicieli miejsco-
we) ludnoscei w radach narodowych!32. Repolonizacja autochton6éw nie prze-
stawata by¢ jednak celem polityki partii. Zrezygnowano jedynie z brutal-
nych 1 represyjnych metod jej realizacji na rzecz wciagania miejscowej lud-
nosci do tworzenia systemu wiadzy komunistycznej. Wynagrodzeniem miata
by¢ perspektywa awansu dla najbardziej aktywnych jednostek reprezentu-
jacych te spotecznosci.

Wdrazanie w zycie nowe] polityki centralnych wiadz partyjnych napoty-
kato jednak znaczne trudnosci na szczeblu lokalnym, gdzie tymczasem wy-
tworzyty si¢ rozne uktady nie sprzyjajace awansom przedstawicieli ludnos-
ci niemieckiej lub autochtonicznej. W powiecie gliwickim wojewddztwa
katowickiego, gdzie Slqzacy w 1952 r. stanowili 87 proc. ludnosci, wsrdd
11 sekretarzy gminnych tylko 1 byt autochtonem!33. Jeszcze skromniej rep-
rezentowani oni byli w zarzadach przedsiebiorstw 1 kierownictwach zakta-
déw pracy. Stosunkowo niewielki byt takze udziat mlodziezy $laskiej wsrod

127 CA MSWiA, zespdt URM. Wydziat Narodowosci i Stowarzyszen. sygn. 1186/970,
k. 1-12.

128 Tamze, sygn. 1186/832, k. 1.

129 Tamze, sygn. 1186/974,k. 10.

130 Tamze, k. 10-11

131 Tamze, k. 17.

132 AAN, zesp6t PZPR, sygn. 237/VII-3085, k. 54.

133 'H. Szczerbiniski, Ludnosé¢ niemiecka na Gérnym i @polskim Slasku..., s. 156.

122



uczniow szkol ogolnoksztatcacych. Zdaniem znawcy problemu Henryka
Szczerbinskiego — spowodowane to byto takze staba znajomoscia jezyka
polskiego'34. Wydaje si¢ jednak, ze zasadniczg przyczyna hamujaca naptyw
Niemcow i autochtonow do struktur kierowniczych w partii, administracji
1 zaktadach pracy pozostawata wrogo$¢ i nieufno$¢ migdzy nimi a ludnos-
cig przybyla po 1945 r. Nagminnym byto upokarzanie pracownikow nie-
mieckich przez polskich przelozenych!*. W tej sytuacji nie mogto by¢ mo-
wy o atmosferze sprzyjajacej awansom Niemcow, ktorzy w ten sposob ru-
gowaliby Polakoéw z zajmowanych stanowisk.

W lipcu 1950 r. Ministerstwo O$wiaty wydato zarzadzenie umozliwiaja-
ce tworzenie szkot i przedszkoli z niemieckim jgzykiem nauczania. Doty-
czylo to wprawdzie jedynie wojewodztw koszlinskiego, szczecinskiego
1 wroctawskiego, gdzie w roku szkolnym 1950/1951 funkcjonowato 40 szkol,
do ktérych uczgszczato 4270 uczniow, lecz precedens zostal uczyniony.
W nastgpnym roku planowano niemal podwojenie tej liczby placowek!3®.
Podstawa do zatozenia szkoty byty deklaracje rodzicéw sktadane wiadzom
kuratoryjnym. Ze zrozumiatych wzgledéw szkolnictwo niemieckie podle-
gato szczegdlnemu nadzorowi ze strony partii i stuzb bezpieczenstwa, lecz
poszczegodlne placowki staty si¢ pierwszymi po wielu latach osrodkami nie-
mieckiego zycia kulturalnego i intelektualnego!?’.

Wtadze centralne bardzo krytycznie ocenialy polityke oswiatowa osrod-
kéw wojewddzkich i powiatowych. Podczas narady w URM 15 grudnia
1951 r. poswigconej sprawom szkolnictwa mniejszosci narodowych, wiele
mowiono o szkodliwych dla panstwa dziataniach wiadz lokalnych ograni-
czajacych rozwdj o$wiaty w jezyku niemieckim'3®. Potgpiono powszechna
praktyke odmawiania lokali dla szkét z niemieckim j¢zykiem nauczania oraz
zaniechania w zaopatrywaniu tych placowek w podreczniki. Reakcja $ro-
dowisk niemieckich byty natomiast proby organizowania wtasnego szkol-
nictwa z pominigciem czynnikéw kuratoryjnych, co rzad takze uznawat za
dziatania niedopuszczalne.

Od lipca 1950 r. decyzja rzadu zabroniono zanizania ptac robotnikom nie-
mieckim. Mieli oni otrzymywac takie same uposazenie jak Polacy, a ponad-
to mogli uczestniczy¢ w socjalistycznym wspoétzawodnictwie pracy, co ot-
wierato mozliwosci otrzymywania premii'?. Uzyskali takze prawo do urlo-

134 Tamze, k. 157.

135 AAN, zesp6t PZPR, sygn. 237/V/1b-10, k. 4.

136 CA MSWiA, zesp6t URM. Wydzial Narodowosci i Stowarzyszen, sygn. 497/144, k. 7.
137 P, Madajczyk, Niemcy..., s. 79.

138 CA MSWiA, zesp6t URM. Wydzial Narodowosci i Stowarzyszen, sygn. 497/144, k. 8.
139 B. Ociepka, Niemcy na Bolnym Slasku w latach 1945-1970, Wroclaw 1994, s. 80.

123



pow 1 innych $wiadczen socjalnych przyshigujacych dotychczas tylko ro-
botnikom polskim!'4.

Kolektywizacja rolnictwa, realizowana na poczatku lat pieédziesiatych,
objela rowniez tereny zamieszkate przez Slazakow, Mazurow, Warmiakow,
Kaszubow i1 Niemcow. Dla wielu z nich sprawa bycia na wiasnym gospo-
darstwie przesadzata o deklarowaniu narodowosci polskiej. Wraz z utrata
ojcowizny cze$¢ starala si¢ pozby¢ takze narodowosci i obywatelstwa pol-
skiego, chcac w ten sposob utatwié sobie emigracj¢ do Niemiec!*!. Dodat-
kowym czynnikiem sprzyjajacym wzrostowi nastrojow emigranckich byt
brak perspektyw na stabilizacje w Polsce. Uchwata Biura Politycznego
z 1950 r. nagminnie torpedowana byta przez lokalnych decydentow. Rzad-
ko przyjmowano Niemcdw i autochtonéw do pracy w administracji, mili-
cji, ograniczano mozliwosci awansu w miejscach zatrudnienia, nie zwraca-
no mieszkan, z ktdrych zostali usunigci w pierwszych latach po wojnie!*%.

Dziatania te, zwlaszcza w odniesieniu do 0s6b uznanych za autochto-
now, byty sprzeczne z intencjami wtadz centralnych. 10 lutego 1952 r. Pre-
zydium Rady Ministrow przestato przewodniczacym WRN wo jewodztw
zachodnich i péinocnych memoriat w sprawie pomocy ludnosci rodzimej'43.
Zawieral on ostra krytyke wiadz lokalnych za brak zainteresowania losem
autochtonéw i tym samym spychanie ich w stron¢ niemiecko$ci. Prezydium
rzadu zarzucato im niedopuszczanie autochtondéw do rad narodowychi apa-
ratu partyjnego, ignorowanie potrzeb kulturalnych i o§wiatowych oraz dys-
kryminacj¢ w miejscach pracy. Polecito jak najszybsze skorygowanie tej
polityki, a przede wszystkim karanie winnych wszelkiej dyskryminacji. Po-
nadto nakazano zorganizowanie opieki nad wdowami i sierotami, ustano-
wienie stypendiow dla dzieci autochtonow, udzielenie pomocy w zakupie
odziezy dla najbardziej potrzebujacych, angazowanie mtodziezy do dzia-
talnosci w ZMP, organizowanie wycieczek do Polski centralnej oraz syste-
matyczne prowadzenie akcji u§wiadamiajacej na rzecz trwalego zwigzania
z Polska Ludowag!*+.

Proby odwrdcenia przez wiadze centralne na poczatku lat pigédziesia-
tych tendencji wywotanych polityka powojenng zakonczyty si¢ niepowo-
dzeniem. Wskutek panujacej dyskryminacji, wsréd Niemcdow i autochto-
néw narastaly nastroje rewizjonistyczne. Z wojewodztwa stalinogrodzkie-
go (nazwe te po $Smierci Stalina nosito przez kilka lat wojewddztwo kato-
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wickie) 1 olsztynskiego do Komitetu Centralnego PZPR naptywaty infor-
macje o oczekiwaniach na wojne amerykansko-radziecka i nadziejach na
przylaczenie ziem zachodnich i pdtnocnych do Niemiec!4. Nastroje te na-
sility si¢ w czerwcu 1953 r., po wybuchu powstania robotnikéw niemiec-
kich w Berlinie, sttumionego przez Armi¢ Czerwong. Znacaie powszech-
niejsze niz oczekiwanie na przytaczenie bylo zainteresowanie ludnosci miej-
scowe) perspektywami wyjazdu do Niemiec Zachodnich. Demonstrowanie
zwigzkéw z kultura niemiecka najczgsciej miato by¢ argumentem utatwiaja-
cym uzyskanie zgody na wyjazd. Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego
oceniato, ze zachowania takie byly skutkiem ,,dywersji neohitlerowskiej”,
a szczegolnie akcji nadsylania paczek z odzieza i zywnoscia4®. Rewizjoniz-
mem nazywano takze odmowg przyjecia dowodu osobistego i polskiego oby-
watelstwa!47. Obwiniano kler autochtoniczny o podsycanie tych nastrojow.
Dyrektor V Departamentu MBP, Luna Brystygier, podkreslajac, ze byla to
zorganizowana akcja dywersyjna, ktora miata na celu pchna¢ ludnos$¢ autoch-
toniczna do walki z panstwem polskim, zastrzegata jednak, ze zwalczajac wro-
gie dziatania ,trzeba postgpowac z odwaga 1 odpowiedzialnoscia, starac sig,
aby nie zdarzaly si¢ represje za samo tylko uzywanie jezyka niemieckiego,
unikac¢ incydentow, ktore moga wywolywaé wrazenie dyskryminacji w sto-
sunku do ludno$ci miejscowe 148, Byta to nieco inna filozofia dziatania i in-
ny jezyk niz generata Zawadzkiego, chociaz cel pozostawat niezmienny.
Aby roztadowywacé nastroje panujace wsrod ludnosci niemieckiej i au-
tochtonicznej, wiadze, pod pretekstem akcji faczenia rodzin, decydowaty
si¢ zazwyczaj na wydanie pozwolenia wyjazdu do NRD, rzadko do RFN,
dla 0sdb najbardziej niewygodnych!4°. Forma integracji ludnosci rodzimej
z panstwem polskim byta natomiast tzw. akcja paszportyzacy jna, przepro-
wadzana na poczatku 1953 r. W wojewodztwie katowickim okazato si¢ na-
tomiast, ze ponad potowa mieszkancow, wedtug obowiazujacego prawa, nie
kwalifikowala si¢ do otrzymania polskich dowodow tozsamosci, bowiem
w ankietach personalnych miaty wpisane, ze ich jezykiem ojczystym byt
niemiecki. Wladze uznaty ten stan za efekt oddziatywania propagandy re-
wizjonistycznej na niewyksztatcong narodowo ludno$¢ polska, co uspra-
wiedliwiato wydanie takze tym osobom dowodoéw osobistych!*0.
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Kalkulacje wtadz partyjnych i panstwowych na asymilacj¢ panstwowa
Niemcow i narodowg autochtonow okazaty si¢ bigdne. Kraj nie dyspono-
wal mozliwosciami ekonomicznymi, by zainteresowac te spotecznosci wig-
zaniem przysztosci z panstwem polskim, zas osadnicy z wojewddztw cent-
ralnych i wschodnich, ktérzy opanowali wszystkie szczeble wladzy lokal-
nej, nie reprezentowali kultury politycznej umozliwiajacej realizacj¢ pla-
noéw asymilacyjnych. Kontrolowana emigracja do Niemiec Slazakow, Ma-
zurow lub ludnosci autochtonicznej Pomorza stala si¢ trwatg metoda na ta-
godzenie konfliktow etnicznych w wojewddztwach zachodnich i pétnocnych.

* % %

Rok 1948 stanowit istotna cezur¢ w zyciu spetecznosci zydowskiej.
W Polsce likwidowane byly wszelkie przejawy pluralizmu. W istnieja-
cych warunkach nie miala zatem takze racji bytu réznorodnos¢ form zy-
dowskiej aktywnosci politycznej, kulturalnej lub oswiatowej. Komunis-
ci, ktérzy uzyskali dominujacy wptyw w CKZP, kierujac si¢ wytycznymi
partii, rozpoczgli gwattowna kampani¢ propagandowg przeciwko innym
organizacjomdziatajacym w srodowisku zydowskim. Zapowiedz zjedno-
czenia PPS i PPR zostata przez nich przyjeta z wielkim entuzjazmem.
Wystosowali takze apel do kierownictwa Bundu o przylaczenie si¢ do jed-
nolitego frontu lewicy w Polsce!5t.

W listopadzie 1948 1. podczas Narady Krajowej zydowskich aktywistow
PPR zapadty decyzje o reorganizacji struktur CKZP!52. Do tej pory sktad
Centralnego Komitetu oraz jego oddzialéw terenowych byt ksztattowany
na zasadzie delegowania przedstawicieli przez poszczegdlne partie i orga-
nizacje. W koncu 1948 r. dziatacze frakcji PZPR przeforsowali nowy spo-
s6b formowania sktadu CKZP. Miat on byé wybierany przez ,,zydowska
ludnos$¢ pracujaca: robotnikdw fabryk i spétdzielni, przez organizacje rze-
mieslnicze, zwiazki mtodziezowe, Zydowskie Towarzystwo Kulturyi Sztu-
ki, Zwiazek Dziennikarzy i Literatow, Zydowski Instytut Historyczny”. Wy-
mienione organizacje juz znajdowaty si¢ pod kontrolag PZPR. Z obszernej
informacji z kwietnia 1949 r. o dziatalnosci zespotu PZPR przy CKZP pod-
pisanej przez Szymona Zachariasza adresowanej do KC PZPR wynika, ze
wszyscy pozostali dziatacze Komitetu byli przeciwni nowemu sposobowi
ksztattowania sktadu zarzadow tej organizacji. Komunisci donosili, ze reor-
ganizacja przebiegata w atmosferze ostrej walki z syjonistami i nacjonalis-
tami zydowskimi, do ktérych zaliczali rowniez niektérych dziataczy Bun-
du. ,,Akcja ta zostata przeprowadzona jednoczesnie na rosnacej fali ofensy-
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wy ideologicznej przeciwko syjonizmowi we wszystkich jego odmianach,
przeciwko bundowskiej teorii o autonomii narodowo-kulturalnej, przeciw-
ko syjonistycznej koncepcji, ze Izrael jest rozwigzaniem kwestii zydow-
skiej. Obecnie powiatowe, wojewodzkie 1 zarzad centralny sa catkowicie
opanowane przez nasza Parti¢” — pisat Zachariasz!3. W miejsce do§wiad-
czonych dziataczy do wiadz CKZP wprowadzono robotnikéw i rzemieslni-
kéw, co logicznie odpowiadato gloszonej przez komunistow teorii o zaost-
rzajacej si¢ walce klas.

Ze wzgledu na opini¢ migdzynarodowej spotecznosci zydowskiej 25 proc.
miejsc we whadzach CKZP pozostawiono dziataczom niezaleznym, gtow-
nie bezpartyjnym i lewicowej partii Poalej Syjon!3. Ich obecnos$¢ nie miata
jednak istotnego wplywu na dziatalnos$¢ tej organizacji, ktora gtosita ,,bez-
podstawnos¢ istnienia oddzielnych partii zydowskich” 1 potrzebe zjedno-
czenia Zydéw w jednej organizacji marksistowsko-leninowskiej. Nowe wta-
dze CKZP zapowiadaty takze walke z nacjonalizmem i syjonizmem w szko-
tach zydowskich. ,,Nalezy wprowadzi¢ do szkdt nowy program wychowaw-
czy, nacechowany duchem socjalizmu, duchem polskiego patriotyzmu, kto-
ry by przyspieszyt catkowite zwiazanie dzieci z obecna rzeczywistoscia pol-
ska 1 wpoit im mitos¢ dla socjalistycznego Zwiazku Radzieckiego i1 innych
krajow demokracji ludowej. Nalezy rowniez przej$¢ na wyktadanie szeregu
przedmiotdw w jezyku polskim”!33. Propozycja komunistow zmierzata do
wychowaniamlodziezy zydowskiej z pominigciem tradycyjnych dla tej spo-
tecznos$ci wartosci kulturowych 1 narodowych.

Druga organizacja, ktora podzielita los CKZP byto Zydowskie Towarzy-
stwo Kultury i Sztuki (ZTKiS). Idea powotania tej organizacji pojawita sie
w uchwale KC PPR z lipca 1947 r.136 W zamysle tworcoéw miato ono by¢
organizacja masowa i zarazem posrednikiem migdzy partig a spotecznoscia
zydowska w Polsce. W koncu 1947 r. ZTKiS liczyto 2709 cztonkéw sku-
pionych w 25 oddziatach. Rok pdzniej liczba cztonkow wzrosta do 6687.
W 1950 r. w 50 kotach zarejestrowanych byto prawie 14 tys. os6b!37. Towa-
rzystwo na poczatku 1949 r. dysponowato 43 $wietlicami, 20 domami kul-
tury, 13 zespotami teatralnymi, 7 chorami i 44 bibliotekami. Jesienia 1949 r.
Wydziat Kultury KC PZPR zaproponowat podporzadkowanie ZTKiS Cen-
tralnej Radzie Zwigzkow Zawodowych (CRZZ). Argumentem podnoszo-
nym przez Wydziat Kultury, przemawiajacym za takim rozwiazaniem, byta
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chg¢ zaoszczedzenia sum wydatkowanych na administracje Towarzystwa! 8.
Na skutek protestow Srodowiska zydowskiego oraz niechetnej tym pomys-
tom postawy kierownictwa CRZZ, nie wyszly one poza fazg projektéw. We
wrze$niu 1949 r. upanstwowiono jednak wigkszosé osrodkéw kultury ad-
ministrowanych przez ZTKiS. Ministerstwo Kultury i Sztuki przejeto nad-
z6r nad Szkota Instruktoréw Muzycznych w Lodzi, Zydowskie Studium Plas-
tyczne w tym miescie przeksztalcono w ognisko kultury muzycznej, ama-
torskie zespoty teatralne, chéralne i instrumentalne przekazano pod opicke
Zjednoczenia Polskich Zwiazkéw Spiewaczych i Instrumentalnych!s.

W pazdziemiku 1949 r. odbyt sie zjazd ZTKiS. Wéréd 309 delegatow
224 byto cztonkamiPZPR. Ze sprawozdania wynika, ze zjazd byt ,,manifes-
tacjq poparcia Zydéw polskich dla socjalizmu, pokoju, Zwiazku Radziec-
kiego i krajdéw demokracji ludowej oraz odpowiedzig na oszczerstwa syjo-
nistyczno-bundowskich i trockistowskich band”!%®, Delegaci z ogromnym
entuzjazmem mdwili o tolerancji wiladz komunistycznych i ich zaangazo-
waniu w rozwijaniu kultury zydowskiej w Polsce. Zjazd okreslit, ze wsrdéd
spolecznosci zydowskiej w Polsce istniaty dwanurty — ,,postepowy i reak-
cyjno-burzuazyjny”!¢!, Wypowiedziat si¢ za likwidacjg wszystkich struktur
organizacyjnych drugiego nurtu, okreslanego takze jako obca agentura. Glo-
sami ,,postepowych Zydéw”” dokonano moralnego osadu zydowskich ugru-
powan narodowych. Dla wladz postanowienia tego zgromadzenia byty waz-
nym argumentem propagandowym usprawiedliwiajacym wczesniejsze pla-
ny likwidacji zydowskich organizacji niekomunistycznych.

Wyboér prozachodniej orientacji przez Izrael spowodowal uznanie orga-
nizacji syjonistycznych w Polsce jako wrogich ustrojowi socjalistycznemu
1 niepozadanych zaréwno ze wzgledéw ideologicznych, jak i politycznych.
Od konca 1948 r. trwata juz likwidacja biur zajmujacych si¢ organizacja
wyjazdu Zydéw do Palestyny i krajow zachodnich!62. 2 listopada 1949 r.
MAP polecito Zarzadowi Miejskiemu w Lodzi, gdzie zarejestrowane byly
Zydowski Fundusz Narodowy i Fundusz Odbudowy Palestyny, natychmias-
towga likwidacje obu stowarzyszen'®. Ich majatek mial zabezpieczy¢ UBP.
13 grudnia 1949 r. ministerstwo rozestato do wszystkich urzgdow wojewdd z-
kich w Polsce oraz zarzaddéw miast Warszawy 1 Lodzi tajny okdlnik o trybie
likwidacji zydowskich organizacji syjonistycznych. Wyznaczono terminy
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delegalizacji poszczegdlnych partii. Najszybciej, bo w ciagu tygodnia, mia-
taby¢ zlikwidowana Zydowska Syjonistyczna Partia Pracy Hitachdut. Do 1
stycznia 1950 r. mogto jeszcze istnie¢ Zjednoczenie Syjonistow Demokra-
tow Ichud, a do 1 lutego Zjednoczona Zydowska Partia Robotnicza Poalej
Syjon!®. Zlikwidowano takze wszystkie organizacje mtodziezowe, zwiaza-
ne z tymi partiami, przestal istnie¢ rowniez Bund.

W 1950 r. upanstwowiono szkolnictwo zydowskie oraz wprowadzono
program nauczania obowiazujacy w szkotach polskich. Wigkszos¢ przed-
miotdw nauczano jednak w jezyku hebrajskim lub jidisz'®. Szkoty zy-
dowskie upodobniono zatem do placéwek o§wiatowych tworzonych w tym
czasie dla innych mniejszosci narodowych. Ulegto likwidacji natomiast
zydowskie szkolnictwo religijne, za$ dziatalno$¢ Kongregacji zostata zmar-
ginalizowana¢¢, Upanstwowiono takze wiele domow dziecka, starcéw i in-
walidow, szpitali 1 sanatoriow powstatych po wojnie dzigki pomocy fi-
nansowej migdzynarodowych organizacji zydowskich. Przejmowanie mie-
nia zydowskiego przez panstwo dokonywato si¢ zazwyczaj wedtug jed-
nego schematu. Najpierw kilku dziataczy CKZP zwracato si¢ z prosba do
Ministerstwa Zdrowia o przejecie odpowiedniej placoéwki na cele ogodl-
nospoteczne, po czym, jakoby na prosbe Zydow, zmieniata ona wiascicie-
1167, Zydowskie sp6tdzielnie rolnicze powstate po wojnie w wojewodzt-
wach zachodnich, przeksztatcono wedtug standardow obowiazujacych
w polskich gospodarstwach kolektywnych, ustanowiono w nich nowe za-
rzady i zatrudniono osoby innych narodowosci. Zaprzestaty dziatalnosci
kibucerolnicze, w ktdérych organizacje syjonistyczne przygotowywaty Zy-
dow do przyszlej pracy w Palestynie.

Systematyczne wprowadzanie ograniczen zydowskiego zycia narodowe-
go w Polsce spowodowato gwaltowny wzrost liczby chetnych do wyjaz-
du'®®, Wedtug opinii zebranych przez UBP, wickszo$¢ Zyddow, nie bedacych
zwolennikami ustroju komunistycznego, obawiata si¢ wlaczenia Polski do
ZSRR i tym samym ostatecznego pozbawienia mozliwosci emigracji'®. Do
terenowych oddziatéw CK ZP zgtaszato sig tysiace 0s6b z prosba o wydanie
zaswiadczen umozliwiajacych otrzymanie paszportu. Z informacji napty-
wajacych do KC PZPR od sekretarzy zespotow partyjnych dziatajacych przy
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CKZP, po zaswiadczenia zglaszali si¢ czlonkowie organizacji syjonistycz-
nych, mtodziez, inteligencja oraz prywatni przedsig¢biorcy, ktorych majatek
wtasnie znacjonalizowano!”®. Emigrowac chcieli przede wszystkim ludzie
najaktywniejsi, pozbawieni perspektyw zdobycia majatku, robienia kariery
zawodowej lub chociazby tworzenia kultury narodowej. Cz¢$¢ oséb do
opuszczenia Polski sktaniat raz po raz uzewngtrzniajacy si¢ antysemityzm.
Z réznych miast do MBP docieraly doniesienia o napadach na Zydéw, po-
dejrzewanych przez ttum o porwania dzieci chrzescijanskich do celéw rytu-
alnych!”'. W Krakowie zaatakowane zostato mak¥enstwo narodowosci zydow-
skiej, poniewaz towarzyszace im ich wlasne dziecko zostalo uznane jako
chrzescijanskie 1 bedace ofiara porwania. Dopiero interwencja milicji i oka-
zanie dowodow praw rodzicielskich uspokoilo rozhisteryzowany ttum?”2.
Wtadzom panstwowym zalezato na pozbyciu sie z kraju cz¢sci Zydow,
a szczegolnie reprezentujacych srodowiska religijne lub syjonistyczne, ma-
jacych postuch wsréd diaspory zydowskiej w §wiecie oraz, ze wzgledow
ekonomicznych, ludzi starych i chorych!?. W sierpniu 1949 r. KC PZPR
podjat decyzje o otwarciu granic dla Zydéw pragnacych wyemigrowac z Pol-
ski oraz okreslit kategorie 0sob, ktore mogty z tej mozliwosci skorzystac!’4,
Nie mogli wyjezdza¢ cztonkowie PZPR i osoby wyksztatcone — lekarze,
inzynierowie, naukowcy. Ci, ktérzy otrzymali zezwolenie na opuszczenie
kraju musieli zrzec si¢ obywatelstwa polskiego i prawa powrotu. Od wrzes-
nia 1949 r. do lutego 1951 r. wyjechato do Izraela ponad 30 tys. 0sdb!7>.
W Polsce wraz z sowietyzacja zycia publicznego znikty takze mozliwos-
ciuczestnictwa w zyciu religijnym. W koncu 1949 r. wladze zaczgty przej-
mowac narzecz uzytecznosci publicznej synagogi, argumentujac niewielka
liczba wiernych wyznania mojzeszowego. W §wiatyniach zydowskich za-
ktadano biblioteki, organizowano swietlice, domy kultury, niekiedy wyko-
rzystywano do celow gospodarczych. Z reguty przed przejeciem obiektow
religijnych administracja zwracata si¢ do CKZP, nie majacego zadnych praw
wlasnosci, o przekazanie ich na rzecz skarbu panstwa!’¢. Formalnie zatem,
1 w tym przypadku, panstwo przejmowato mienie za zgoda jakoby srodowi-
ska zydowskiego. Na protesty Zydéw, ktorym odbierano boznice lub syna-
goge, nikt nie zwracat uwagi. Jedynie w miejscowosci Busko-Zdroj, gdzie
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boznicg pierwotnie przekazano ,,Spolem” na magazyn soli, po wstawien-
nictwie giownego rabina Wojska Polskiego putkownika Dawida Kahane,
adaptowano ja na biblioteke!'7”.

Ogromnie waznym pozostawat problem cmentarzy. Niemal do konca lat
czterdziestych wiadze nie byty zdecydowane, czy potraktowac je jako mie-
nie opuszczone, czy bedace wilasnoscig gmin wyznaniowych, ktérych de
Jfacto juz nie bylto!78. Przekazanie cmentarzy samorzadom lokalnym z regu-
Iy konczyto si¢ ich dewastacja, czgsto wykorzystywaniem kamiennych na-
grobkow do celow budowlanych. W koncu 1948 r. MAP wydato okdlnik,
na mocy ktorego cmentarze przekazano pod opiek¢ Kongregacji Religij-
nych. Ze wzgledu na to, ze Kongregacje dzialaly tylko w nielicznych miej-
scowosciach, w ktorych przed wojna zamieszkiwali Zydzi, dlatego wigk-
szo$¢ cmentarzy pozostawata bez opieki. MAP zdecydowalo zamieni¢ je
w tereny lesne, parki lub tereny budowlane! 7. W 1951 r. w Komitecie Cen-
tralnym PZPR rozwazano wniosek komunistow zydowskich, aby cmentarz
na warszawskim Brodnie pozostawié jako pomnik obecnosci Zydéw w dzie-
jach miasta. Na wniosek kierownika Wydziatu Kultury Pawta Hoffmana
przyjeto wowczas kompromisowe rozwigzanie mowigce, ze wokot cmenta-
rza zostanie wybudowany mur z ptyt nagrobkowych, ktérych napisy miaty
by¢ zwrocone do wewnatrz, gdyz ich religijne tresci byly zbyt sprzeczne
z proponowana wowczas Zydom ideologia marksistowska 80,

Zreformowany przez komunistow CKZP przeksztakcit sie w rzeczywis-
tosci w zydowska sekcje PZPR. Dziatacze tej organizacji mowili w stylu
obowiazujacej wowczas retoryki o ,,walce klas”, oskarzali bezpartyjnych
wspoltowarzyszy o oportunizm, uleganie 1mperlallstycznej propagandzie.
Wzywali ludnos¢ zydowska do czujnosci wobec wrogdéw klasowych, ob-
cych agentow ktdrzy jakoby zagniezdzili si¢ w strukturach Komitetu. Pote-
piali Swiatowy Kongres Zydowski za wspieranie imperializmu amerykan-
skiego oraz syjonizmu!$!. Mowili o sobie, ze shuzg obozowidemokracjii po-
koju, walczg za$ przeciwko sitom reakcji i faszyzmu. Po tej drugiej stronie
byt Swiatowy Kongres Zydowski!#2. CKZP jako organizacja marksistow-
ska deklarowat walke z wszelkimi pogladami bundowskimi, syjonistyczny-
mi i trockistowskimi. Przewodniczacy CKZP Hersz Smolar w referacie, wy-
gloszonym 18 listopada 1949 r. na posiedzeniu zarzadu tej organizacji, mo-
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wit 0 ,,jednosci moralno-politycznej zydowskich mas pracujacych”, ktore
wiaczyty si¢ do odbudowy gospodarki kraju!®3, )W Komitetach — modwit
Smolar — wiadze przejeli dziatacze, ktdrzy mobilizuja ludnosé do twérczej
pracy na rzecz ludowej i demokratycznej Polski”. Zadaniem CKZP — wed-
lug przewodniczacego — powinno by¢ pomaganierzadowii PZPR w tepie-
niu resztek nacjonalizmu zydowskiego, wykorzenienie nastrojow emigran-
ckich oraz ,,wzmocnienie patriotycznego zespolenia Zydéw z Polska 184,

29 pazdziernika 1950 r. odbyta sie konferencja zjednoczeniowa CKZP
i ZTKiS!85. Obie organizacje byty zarzadzane przez komunistéw, kierowaty
si¢ marksistowska ideologia 1 deklarowaty poparcie dla przemian dokonu-
jacych sie¢ w kraju. W wyniku ich potaczenia powstalo Towarzystwo Spo-
teczno-Kulturalne Zydow w Polsce (TSK Z). Nadzor nad jego dziatalnoscia
powierzono Urzedowi Rady Ministrow. Podczas konferencji zjednoczenio-
we] delegaci kilkakrotnie wznosili okrzyki ,,Stalin, Bierut, pokéj”, jedno-
myslnie przyjeli wniosek o wystosowaniu depesz dzigkczynnych do I sek-
retarza KC PZPR Bolestawa Bieruta i premiera rzadu Jézefa Cyrankiewi-
cza. Przyjety scenariusz zjazdu TSKZ oraz tryb wyboru jego wiadz byt po-
wielany w latach 1955-1957 podczas powotywania podobnych towarzystw
dla innych mniejszo$ci narodowych.

W sprawozdaniu zespotu PZPR z obrad konferencji pisano, ze ,,byta ona
pierwsza w Polsce Ludowej, na ktorej nie byto zadnych zgrzytow, na ktore;j
panowata wérod wszystkich obecnych, partyjnych i bezpartyjnych, petna
harmonia pogladow, opartych na zasadach ideologicznych naszej partii. (...)
Na konferencji uwypuklona zostata konieczno$¢ wzmocnienia czujnosci
w walce z nacjonalizmem zydowskim, zdemaskowanie do konca zydow-
skich podzegaczy wojennych i1 zohydzenie imperializmu amerykanskiego
w oczach ludnosci zydowskiej w Polsce!86.

Poniewaz TSKZ ze zrozumiatych wzgledéw nie mogto liczy¢ na pomoc
migdzynarodowych organizacji zydowskich, jego budzet w 1951 r. byt juz
8-krotnie mniejszy nizCKZP w 1949 1.187 Tworzyty go gtéwnie dotacje rza-
dowe. Po przejeciu przez panstwo szpitali, domow opieki spotecznej, os-
rodkéw kultury nalezacych niegdy$ do CKZP, ulegta takze kilkakrotnemu
zmniejszeniu liczba pracownikoéw etatowych zatrudnionych obecnie przez
TSKZ. Towarzystwo prowadzito wprawdzie jeszcze kursy dla dziataczy kul-
tury, dyrygentdw, rezyserow teatralnych, wydawato gazete ,,Fotks Sztyme”
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oraz miesig¢czniki ,,Ojfgang” (dla mtodziezy) i ,,Jidisze Szrifin” (literacki),
opiekowato si¢ teatrem w Warszawie, lecz jego dziatalnos¢ kulturalna byta
bez porownania skromniejsza niz Komitetu, nie wspominajac o aktywnosci
organizacji zydowskich w pierwszych latach po wojnie. W 1951 r. Towa-
rzystwo przyjg¢to natomiast na siebie obowiazek troski ,,0 aktywizacj¢ zawo-
dowa ludnosci zydowskiej w Polsce oraz jej mobilizacj¢ do walki o wykona-
nie planu 6-letniego”. Mialo takze przekonywaé Zydow, ze ,Izrael, ktéry
wprzegl si¢ w rydwan obozu imperialistycznego, jest zacieklym wrogiem Pol-
ski”18, W ramach dziatalnosci wydawniczej w miejsce dziet literatury zydow-
skiej pojawity si¢ Dziela wybrane Stalina 1 Kvotki kurs historii WKP(H)1¥.

W 1950 r. komunisci przejeli takze catkowita kontrolg¢ nad zydowskim
zyciem religijnym. W miejsce Zydowskich Kongregacji Religijnych powo-
fano Zwiazek Religijny Wyznania Mojzeszowego, finansowo i organlza-
cyjnie podlegty TSKZ!190,

W konicu marca 1953 1. odbyt sie I Zjazd TSKZ. Na 265 delegatéw 191
bylo cztonkami PZPR. Dyskusja— jak wynikato ze sprawozdania— odby-
wata si¢ pod hastami: ,,Wzmozenia wysitkow w codziennej pracy politycz-
no-wychowawczej dla godnego uczczenia pamigei wielkiego Stalina” i ,,Bez-
wzglednej walki z przejawami nacjonalizmu zydowskiego i zwigkszenia
czujnosci wobec kreciej roboty wroga klasowego™!91.

Jesienig 1953 r. w Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego pojawit si¢
konspekt przeznaczony do uzytku wewngtrznego, opatrzony klauzula taj-
nosci i zatytutowany Syjonizm agenturq imperializmu amerykanskiego. Tres¢
dokumentu wpisywata si¢ w kontekst kampanii antysemickiej w ZSRR oraz
wielkich procesow politycznych w Czechostowacji, Rumunii i na Wegrzech.
»Jedna z najniebezpieczniejszych agentur imperializmu amerykansko-an-
gielskiego — pisano w konspekcie — jest swiatowa organizacja syjonis-
tyczna. Po wymordowaniu przez hitlerowcéw milionéw Zydéw jakby za-
pomniano, ze spoteczenstwo zydowskie nie jest jednolite. Wynikajacy stad
brak czujnosci skrzg¢tnie wykorzystali syjonisci, agenci amerykanskiego im-
perializmu, podstepnie nasadzajac swoje wtyczki w roznych ogniwach apa-
ratu gospodarczego, panstwowego i partyjnego w krajach demokracji ludo-
wej. Naszym zadaniem — apelowano do funkcjonariuszy MBP — jest ujaw-
ni¢ zamaskowanych syjonistow, ujawnic i zlikwidowaé zbrodnicza dziatal-
nos¢ syjonistycznych agentéw imperializmu”!92. Prawdopodobnie $mier¢
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Stalina uchronita przed zdemaskowaniem jakiego$ ,,spisku syjonistyczne-
go” w Polsce, a cytowany dokument stanowit juz tylko relikt pomystow,,wo-
dza Swiatowego proletariatu”.

Zydowskie zycie narodowe w pierwszej potowie lat pie¢dziesiatych zos-
tato catkowicie zmarginalizowane. Wszystkie tradycyjne wartosci kultury
zydowskiej w ocenie rzadzacych byly przejawem wstecznictwa, reakcjii za-
bobonu lub nacjonalizmu. W jezyku zydowskim, podobnie jak polskim, moz-
na bylo wyraza¢ podziw dla geniuszu Stalina oraz osiagnig¢ cywilizacyj-
nych Zwiazku Radzieckiego i pozostatych krajow demokracji ludowej. By-
cie Zydem nie bylo grzechem, pod warunkiem wspierania przez osoby tej
narodowosci komunistycznych przeobrazen dokonujacych sie w kraju. Wielu
Zydow, po doswiadczeniach zaglady i fali powojennego antysemityzmu, nie
chciato ryzykowac konfliktu z wladza. Ich konformizm za$ sprzyjat naras-
taniu wérdd otoczenia polskiego przekonan o rzadach ,,zydokomuny”. Nie
dostrzegano tych, ktorzy stanowili wigkszos$¢, 1 ktorzy ze wzgledu na poli-
tyke wiadz oraz nastroje spoteczne zostali zmuszeni do nieustannego ma-
skowania swojej tozsamosci, zmiany imion i nazwisk, wychowywania dzieci
w oderwaniu od tradycji i kultury narodowe;j.
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Partia przeciw dyskryminacji
narodowosciowej (1955-1958)

Ferment na najwyzszych szczeblach wladzy trwajacy od konca 1954 r.
sprzy jat nie tylko liberalizacji systemu politycznego, lecz przede wszystkim
stwarzat spoteczenstwu polskiemu wigksza mozliwo$¢ manifestowania au-
tentycznych postaw, sympatii i przekonan. Wszedzie tam, gdzie w sasiedz-
twie Polakow zamieszkiwaty mniejszosci narodowe pojawita si¢ fala wro-
gosci wobec nich 1 oskarzenia o wszystkie mozliwe nieszczg¢scia epoki sta-
linizmu. Wczesdniejsze deklaracje wtadz, ze Polska stata si¢ krajem jednoli-
tym etnicznie i skrywanie wobec spoteczenstwa polskiego faktu istnienia
problemunarodowosciowego w latach 1948-1954, sprzyjaly jedynie naras-
taniu atmosfery podejrzliwosci wobec 0s6b innej narodowosci. Zazwyczaj
w miejscu pracy lub zamieszkania tatwo rozpoznawano Biatorusinéw, Uk-
raincow, Zydow, Niemcow. Nawet deklarowanie przez nich polskiej naro-
dowosci nie oznaczato potraktowania ich jako swoich. Z reguly takze obec-
no$¢ w szeregach stalinowskiego aparatu wladzy oséb pochodzenia zydow-
skiego, biatoruskiego lub ukrainskiego wywotywata wielkie spoteczne emo-
cje oraz oskarzenia o przesladowania Polakow z powodu uprzedzen naro-
dowych. Obecno$¢ mniejszosci narodowych wérdd funkcjonariuszy PZPR,
UBP, MO dla wielu byta symbolem obco$ci wiadzy.

Istniejace nastroje starali si¢ wykorzysta¢ niektdrzy komunisci polscy
w walce o stanowiska we wladzach partii. Od 1955 r. w kierownictwie PZPR
$cieraly si¢ dwie koncepcje. Pierwsza przewidywala stopniowe odchodze-
nie od systemu totalitarnego i cz¢$ciowe dopasowanie praktyk rzadzenia do
oczekiwan spotecznych, druga zas, przeciwna liberalizacji, dazyta do mobi-
lizacji mas partyjnych przy pomocy haset antysemickich i nacjonalistycz-
nych!. Pierwsza grup¢ nazywano Pulawianami, druga zas Natolinczykami.

1 W. Roszkowski, Historia Polski 1914-1990, Warszawa 1992, s. 230.
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Na najwyzszych szczeblach wladzy istota walki politycznej stato si¢ prze-
rzucanie odpowiedzialnosci politycznej za zbrodnie stalinizmu na osoby po-
chodzenia zydowskiego zajmujace wysokie stanowiska we wiadzach par-
tyjnych, jak Jakub Berman czy Hilary Minc?. Ten sposdb pomnicjszania
wilasnego udziatu w budowaniu totalitaryzmu w Polsceuzyskalpoparcic wie-
lu dziataczy partyjnych szczebla wojewodzkiego 1 powiatowego. Na Bia-
ostocczyznie zrzucanie odpowiedzialnosci za zbrodnie stalinizmu probo-
wanorealizowaé kosztem komunistéw bialoruskiego pochodzenia.

Niezaleznie od walk wewnatrz aparatu partyjnego postgpujaca odwilz po-
lityczna w Polsce przyniosta takze odmrozenie nastrojéw nacjonalistycznych
1 antysemickich. Sekretariat Biura Politycznego KC PZPR zostat zasypany
doniesieniami o wystapieniach antyzydowskich, antybiatoruskich, antynie-
miceckich, antyukrainskich, antystowackich. Najcze¢sciej dochodzito do przy-
padkow obrazania w miejscach pracy, przesladowan dzieci w szkotach z po-
wodu ich innosci narodowej, rugowania z pracy, zwlaszcza Niemcow i Zy-
dow, bdjek wywolanych na tle etnicznym oraz, nielicznych wprawdzie, przy-
padkow zabojstw3. Czgsto zrodtem szerzenia naswojow nacjonalistycznych
byli nauczyciele, ktorzy swoja postawa prowokowali dzieci 1 mtodziez polskg
do agresji w stosunku do kolegow reprezentujacych inne tradycje narodowe*.
Tres¢ dokumentow partyjnych wskazuje, ze wybuch nacjonalizmu byt zasko-
czeniem dla wiadz. Po latach wpajania haset ,,proletariackiego intermacjona-
lizmu”, zwlaszcza z ,,bratnimi narodami stowianskimi”, okazato si¢, ze nie
miato to wigkszego wplywu na postawy spoteczenstwa polskiego. Nie sposob
byto jednak dalej prowadzié polityki narodowosciowej bez jej upublicznie-
nia, gdyz grozito to jedynie eskalacja istniejacych konfliktow.

Latem 1955 r. Sekretariat KC PZPR podjat decyzje majace istotny wplyw
na ksztaltowanie nowej polityki partii wobec mnicjszosci. W czerwcu zo-
bowiazal wszystkie instancje partyjne do udzielenia pomocy gospodarczej
Ukraincom oraz aktywniejszej pracy politycznej w tym srodowisku, aby
powstrzymac dazenia do powrotu na dawne miejsca zamieszkania. Metoda
miaty by¢ nie zakazyi ograniczenia swobody przemieszczania sig, lecz po-
kazywanie perspektyw w przypadku pozostania w miejscu aktualnego po-
bytu. Za posrednictwem komitetéw wojewodzkich zobowiazano administ-
racj¢ terenowa do powaznego potraktowania nowej polityki partii w kwes-
tii ukrainskiej®. W rezultacie jesienig 1955r. liczba szkot z nauka jezyka

2 A. Cala, H. Datner-Spiewak, Dzieje Zydéw w Polsce..., s. 91.
3 AAN, zesp6t KC PZPR, sygn. 237/XIV-137, k. 15-16.

4 Tamze, sygn. 237/XIV-138, k. 38-39.

5 Tamze, sygn. 237/XIV-142, k. 52-55.

6 R. Drozd, Ukraincy w Polsce..., s. 209.
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ukrainskiego wzrosta do 82, a liczba uczniéw do 16257. W czerwcu tego
roku byto zaledwie 19 szkdt z 424 uczniami. W powiatach, w ktorych za-
mieszkiwali Ukraincy odbyty si¢ narady wtadz z przedstawicielami tej spo-
fecznos$ci. Ludnos¢ ukrainska byta wciagana do czynnego rozwigzywania
jej wiasnych probleméw. Do konca 1955 r. znacznie zwigkszono pomoc
materialng na remonty 1 modemizacj¢ gospodarstw, bedacych w posiada-
niu Ukraincow oraz zakonczono nadawanie aktéw wiasnosci. Szybko od-
radzalo si¢ ukrainskie zycie kulturalne. Wprawdzie nie wykraczato ono po-
za granice folkloru, lecz liczne wiejskie chory spiewacze staty si¢ waznym
elementem aktywizacji Ukraincows,

Latem 1955 r. Komitet Centralny PZPR rozpoczat przygotowania do po-
wotania organizacji spoteczno-kulturalnych dla Biatorusinéw i1 Ukraincow
oraz redakcji pism adresowanych do tych mniejszosci. Tworzenie tych ins-
tytucji przebiegalo wedtug scenariusza sprawdzonego kilka lat wezesniej
na spofecznosci zydowskiej. Doborem kadr przysziej organizacji ukrain-
skiej oprocz instancji partyjnych zajmowato sie MSW?. W sktadzie 10-oso-
bowego komitetu organizacyjnego znalezli si¢ dawni dziatacze Komunis-
tycznej Partii Zachodniej Ukrainy oraz przedstawiciele mtodej inteligenc;i,
w stosunku do ktorych istniato przekonanie o ich lojalnosci wobec polityki
partii. Do tworzenia organizacji biatoruskiej oddelegowano zaufanych pra-
cownikow z Komitetu Wojewddzkiego PZPR w Biatymstoku oraz Prezy-
dium WRN. W pazdziemiku 1955 r. ustalono skiad kadry kierowniczej
przysztej organizacji bialoruskiej'?. W tym samym czasie podj¢to takze dzia-
fania uwzgledniajace potrzeby kulturalne spoteczno$ci niemieckiej. Symp-
tomem tego byto przeksztatcenie tygodnika ,, Arbeiterstimme” w gazetg co-
dzienng oraz dokooptowanie do sktadu redakcji oséb narodowosci niemiec-
kiej'!. Pismo uzyskato mozliwos¢ prezentowania takze pogladdw i racji czy-
telnikow. Wtadze, aby zahamowac gwattownie rosnace tendencje wyjazdo-
we, zezwolity na rozwdj aktywnosci kulturalnej, szkolnictwa i prasy. De-
cyzje o utworzeniu organizacji spoteczno-kulturalnej dla Niemcoéw pod jeto
w czerwcu 1956, gdy pomyslnie zakonczyty si¢ dziatania zwigzane z powo-
taniem towarzystw biatoruskiego i ukrainskiego. Obok Niemcow wtasne or-
ganizacje mieli otrzyma¢ Liwini oraz Stowacy wraz z Czechami.

7 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/XIV-138, k. 50.

8 S. Zabrowarny, Geneza i poczqtki dzialalno$ci Ukrainskiego Towarzystwa Spolecz-
no-Kulturalnego, ,,Zeszyty Naukowe Instytutu Nauk Politycznych UW” 1991, nr 16,
s. 132.

9 Tamze, s. 133.

10 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/VII/102, k. 6-7.

11 CA MSWiA, zesp6t URM, akta Departamentu Spraw Administracji, sygn. 704/3,
k. 116.
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Tworzone z inicjatywy wladz towarzystwa spoteczno-kulturalne dla mniej-
szosci narodowych z jednej strony staty si¢ elementem kontroli 1 oddziaty-
wania partii na te srodowiska, z drugiej za$ pozwalaty na ich integracj¢ oraz
niewatpliwie przyczyniaty si¢ do rozwoju kultury. Fakt ich powotania ozna-
czat wreszcie oficjalne uznanie istnienia w kraju mniejszosci narodowych.

W opracowanym w sierpniu 1955 r. przez Ministerstwo O$wiaty obszer-
nym raporcie o prawie do nauki ludnosci niepolskiej pisano, ze ,,Polska jest
w zasadzie panstwem jednonarodowym z drobnymi skupiskami ludnosci bia-
oruskiej, stowackiej, niemieckiej, litewskiej, ukrainskiej, zydowskiej”!2. Do-
kument sporzadzony dla potrzeb MSZ udowadnial, ze ludno$¢é niepolska mia-
ta zagwarantowane réwne prawa we wszystkich dziedzinach zycia publiczne-
go. ,,Naczelna zasada socjalizmu — pisano — to likwidacja wyzysku czto-
wieka przez cztowieka, zapewnienie jednostce ludzkiej petni jej rozwoju kul-
turalnego, potaczone z postulatem braterskiego wspoizycia narodéw. Postu-
lat braterskiego wspotzycia narodow wyklucza zas nacjonalizmi szowinizm™!3,
Ministerstwo O$wiaty powotywato si¢ na zapis konstytucyjny o rownosci
wszystkich obywateli oraz podawalo przyktady inwestycji przemystowych
na terenach zamieszkanych przez mniejszosci narodowe aby udowodnié, ze
jakakolwiek dyskryminacja w socjalistycznym panstwie jest niemozliwal4. Do-
bdr argumentdéw swiadczyt, ze MSZ chciato przedstawia¢ PRL jako kraj po-
wszechnej tolerancji, wolny od nacjonalizmu 1 szowinizmu.

W grudniu 1955 r. KC PZPR wydat uchwate zobowiazujaca Minister-
stwo Kultury 1 Sztuki (MKiS) do pracy ze srodowiskami mniejszosci naro-
dowych'>. Byt to nowy element w polityce panstwa wobec mniejszosci na-
rodowych, gdyz do tej pory sprawy te znajdowaty si¢ gtdéwnie w kregu zain-
teresowan MAP 1 MBP. Prawdopodobnie przymierzano si¢ do powierzenia
resortow1 kultury roli oficjalnego koordynatora polityki panstwa wobec
mniejszo$ci narodowych. W 1956 r. w przyznano ministerstwu 2,3 mln zt
na finansowanie dziatalnosci kulturalnej tych srodowisk!®. MKiS nie dys-
ponowato jednak odpowiednimi kadrami, ani nie miato zadnych doswiad-
czen w pracy z ludnos$cia niepolska, dlatego wigkszos¢ spraw zwigzanych
z mniejszosciami narodowymi stopniowo przechodzita w zakres kompetencji
MSW. Resortowi temu powierzono nadzor 1 koordynacje pracy towarzystw
spoteczno-kulturalnych. Rola gtéwnego kreatora polityki narodowosciowej
nalezata jednak do Sckretariatu KC.

12 AAN, zesp6t Ministerstwa Oswiaty, sygn. 784, k. 8.
13 Tamze, k. 9.

14 Tamze, k. 12-13.

15 Tamze, zesp6t KC PZPR, sygn. 237/XIV-142, k. 10.
16 Tamze, k. 11.

138



W uchwale obradujacego w lipcu 1956 r. VII Plenum KC PZPR znalazty
si¢ stwierdzenia mowiace o tym, ze partia zdecydowanie przeciwstawia si¢
wszelkim przejawom nacjonalizmu i szowinizmu. Plenum potepito dyskry-
minacj¢ obywateli nalezacych do mniejszosci narodowych i zapowiedziato
walke o ich réwnouprawnienie, dostgp do o§wiaty w jezyku ojczystym oraz
petny udziat w Zzyciu spotecznym i politycznym kraju!”. Wynik obrad VII
Plenum okazat si¢ zwycigski dla Putawian, ktérym udato si¢ odrzuci¢ pro-
pozycje Natoliniczykéw zmniejszenia liczby Zydéw w kierownictwie par-
tii’®. Sprawy narodowosciowe staty si¢ takze przedmiotem dyskusji przeto-
mowego w dziejach PRL VIII Plenum KC PZPR w pazdziemiku 1956T.
Ponownie potgpiono przypadki dyskryminacji obywateli ze wzglgdu na ich
odmienno$¢ narodowa!?. Sygnaty ptynace z Komitetu Centralnego zmie-
niaty wprawdzie atmosfer¢ wokot mniejszosci narodowych wsrdéd lokal-
nych elit partyjnych i administracyjnych, lecz nie eliminowaty nastrojow
wrogosci panujacych wérdd spotecznstwa polskiego. Czgsto inicjatorami
nacjonalistycznych wystapien byli funkcjonariusze partii.

W styczniu 1957 r. KC PZPR powotat wiasng stalag Komisj¢ do Spraw
Narodowosciowych, ktora oficjalnie miata ,,udziela¢ politycznej pomocy
w realizacji linii partii instytucjom, organizacjom partyjnym, spotecznym,
stowarzyszeniom kulturalnym mniejszosci narodowych”?0. W rzeczywis-
tosci, jak si¢ wydaje, byta przewidziana jako pewien wentyl bezpieczen-
stwa, umozliwiajacy roztadowanie napig¢cia wérdéd mniejszosci narodowych.
W jej sktadzie oprocz przedstawicieli KC i MSW znalezli si¢ takze szefo-
wie dziatajacych juz towarzystw spoteczno-kulturalnych — biatoruskiego,
ukrainskiegoi zydowskiego. Przewodniczacym Komisji zostat sekretarz KC,
byty minister oswiaty Witold Jarosinski, jego zastgpca wiceminister spraw
wewngetrznych Zygfryd Sznek, a sekretarzem pracownik KC Aleksander
Staw. Komisje do spraw narodowosciowych powstaly takze przy komite-
tach wojewodzkich partii w Bialymstoku, Lublinie, Rzeszowie, Olsztynie,
Gdansku, Koszalinie, Szczecinie, Zielonej Gorze, Wroctawiu, Katowicach
1 Krakowie.

Powotanie Komisji poprzedzito zebranie przez Sekretariat KC szczego-
lowych informacji o wszystkich mniejszosciach narodowych, zamieszkuja-

17O sytuacji politvcznef | gospodarczef kraju i zadaniach partii, ,Nowe Drogi”, 1956,
nr7/8,s.218

18 'W. Roszkowski, Historia Polski..., s. 234.

9O akwalnych zadaniach polityczaych i gospodarczych partii, ,,Nowe Drogi, 1956,
nr 10, s. 5.

20 Uchwala KC PZPR w sprawie powolania Komisji KC PZPR do Spraw Mniejszosci
Narodowych. AAN, zespét KC PZPR, sygn. 237/XIV-137, k. 1.
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cych w Polsce oraz przeprowadzenie wnikliwej analizy ich sytuacji. Zebra-
ny materiat pozwalat okresli¢ jakie nastroje panuja wsréd cztonkow partii
i zwyktych obywateli w stosunku do Zydéw, Niemcow, Ukraincdw, Biato-
rusinow 1 Stowakow orazpotozenie polityczne 1 oczekiwania kazdej z tych
mniejszosci. Z informacji KC, przeznaczonej do uzytku wewnetrznego, wy-
nikato jednoznacznie, ze najwyzsze wtadze partyjne miaty Swiadomosé, iz
zapewnienia o intemacjonalistycznym traktowaniu mniejszosci nie rozwia-
zuja zadnych problemoéw, ani nie zmieniaja atmosfery wokoét nich wsréd
spoleczenstwa polskiego. ,,W aparacie partyjnym 1 panstwowym — przy-
znawano — brak jest pracownikdéw, ktdrzy znaja problemy narodowoscio-
we”?!l. Tymczasem propozycje przysytane do KC przez MSW 1 wojewodz-
kie wiadze partyjne lub administracyjne §wiadczyly o braku wizji jakiej-
kolwiek alteratywnej polityki. Aparat partyjny i1 panstwowy oczekiwat na
instrukcje. Niektore wojewodzkie komisje do spraw narodowosciowych
wrecz prosity o przystanie jakich$ wytycznych na temat polityki partii wo-
bec mniejszosci narodowych?2, Czgsto bowiem zasiadali w nich ludzie, kto-
rzy kilka lat wczesniej byli $wiadkami lub zgota realizatorami zupeinie od-
miennej polityki.

Na jednym z pierwszych posiedzen Komisji do Spraw Narodowoscio-
wych w lutym 1957 r. dokonano oceny sytuacji mniejszo$ci narodowych
w Polsce, a wyniki dyskusji w formie raportu przestano do Sekretariatu Biura
Politycznego KC PZPR. ,,W naszym kraju zdarzaja si¢ wypadki nietoleran-
¢ji, dyskryminowania obywateli pochodzenia niepolskiego, mimo ze zato-
zenia ideologiczne naszego panstwa, zatozenia marksizmu-leninizmu za-
pewniaja rownos¢ obywateli niezaleznie od pochodzenia i rasy — pisano
w raporcie. ~— Wzrost szowinizmu 1 nacjonalizmu polskiego wptywa na
ozywienie si¢ nastrojow nacjonalizmu wérod mniejszosci narodowych. (...)
Przesladowanie obywateli niepolskiego pochodzenia jako zjawisko anty-
humanitame, antysocjalistyczne, przynosi niepowetowane straty naszemu
krajowi. Jest ono jednym z objawow tamania praworzadno$cii wnosi w na-
sze zycie elementy anarchii. Dyskryminowanie jakichkolwiek grup obywa-
teli przyczynia si¢ do rozluznienia dyscypliny panstwowej i spoteczne;j.
Wplywa demoralizujaco na przesladujacych, obniza ich godno$¢ ludzka.
Paralizuje spoteczna oraz gospodarcza aktywno$¢ przesladowanych, w przy-
padku wyjazdéw z Polski eliminuje wrecz z naszego zycia tysiace wartos-
ciowych pracownikdw, z produkcji, z aparatu panstwowego 1 gospodarcze-
go. Fakty te niegodne cywilizowanego kraju odbijaja si¢ gtosnym echem
w postepowych 1 demokratycznych srodowiskach za granica, wsrod inte-

21 AAN, zesp6t KC PZPR, sygn. 237/XIV-142, k. 55.
22 Tamze, sygn. 237/XIV-141, k. 38.
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lektualistow, pisarzy i uwilaczajq imieniu Polski. (...) Rozlewajaca sig fala
nacjonalizmu i szowinizmu cofa nas w naszym rozwoju, ostabia partig,
przeszkadza w budowie socjalizmu. (...) Tui 6wdzic nacjonalistycznym i ra-
sistowskim hastom ulegaja chwiejni cztonkowie naszej partii, co znalazto
m.in. wyraz w nicktérych wystapieniach na zebraniach i konferencjach par-
tyjnych”2,

Komisja proponowata Biuru Politycznemu, aby Komitet Centralny na
najblizszym posiedzeniu podjat decyzje w sprawie zwalczania nacjonaliz-
mu i antysemityzmu wsrdd cztonkdéw partii. Najpilniejszym zadaniem par-
tii — zdaniem Komisji — powinna by¢ praca wychowawcza wsrod spote-
czenstwa polskiego i wyeliminowanie nastrojéw nacjonalistycznych. ,,Pigt-
nowaé wystgpujaca w roznej formie dyskryminacj¢ narodowosciowsq jak:
zwalnianie Zydéw, Ukraincow, Niemcow i Biatorusinéw z pracy, trudnosci
W szerzeniu znajomosci j¢zyka ojczystego mniejszosci narodowych, nie-
moznos$é uprawiania praktyk religijnych w ich obrzadku”. Komisja propo-
nowata takze roztoczenie wszechstronnej opicki nad komunistami zydow-
skimi, biatoruskimi, ukrainskimi, niemieckimi, pokazywanie ich wktadu
w walkg z faszyzmem, utrwalaniec wiadzy ludowej i budowg socjalizmu
w Polsce. ,,W stosunku do ludnosci zydowskiej, pilnym zadaniem jest wyt-
worzy¢ klimat, ktory begdzie przeciwdziatal panicznym nastrejom wyjazdu
z kraju. Administracyjnymi $Srodkami nie moana powstizymac wyjazdow, oby-
watele ci odczuliby jako przymus i pogwalcenie ich woli. Instancje partyjne
powinny obok réznych fermpracy wyjasniajacej prowadzi¢ rozmowy z ludz-
mi, ktérzy zglaszaja chgé wyjazdu z Polski i droga perswazji wplywac na ich
decyzje”. Jako pilne zadanie, ktére nalezato postawi¢ organizacjom partyj-
nym, uznano zwalczanie wsrod spoteczenstwa polskiego mitu, ze wszyscy
Zydzi w Polsce sa dyrektorami, a Ularainicy bytymi upowcami.

Na poczatku lutego 1957 r. sekretarz Komisji Aleksander Staw zwroécit si¢
do przewodniczgcych wojewoddzkich rad narodowych o przedstawienie sytu-
acji materialnej ludnosci niepolskiej na ich terenie. Polecit takze wskazanie
tematow 1 probleméw, ktdre dotyczyly mniejszosci narodowych, i ktére po-
winny by¢ opisane w prasic polskiej. Chodzito zwlaszcza o napigtnowanic
wystgpujacych przejawdéw dyskryminacji 1 szowinizmu?. Staw rozeslat tak-
ze listy do szefow towarzystw spoteczno-kulturalnych, ktorym polecit przy-
gotowanie informacji o stanie nauczaniaj¢zyka ojczystego kazdej mniejszos-
cioraz potrzebach w zakresic sieci szkét, kadr i podrgeznikow. Jednoczesnie,
aby uzyska¢ bardziej obicktywny obraz sytuacji szkolnictwa mniejszoscio-

23 Tamze, sygn. 237/XIV-137, k. 15-6.

24 Tamze, k. 18.
25 Tamze, sygn. 237/XIV-140, k 1-2.
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wego, zwrocit si¢ o opracowanie takich samych iriformacji do kuratorow bia-
tostockiego, olsztynskiego, krakowskiego, rzeszowskiego 1 wroctawskiego2.

Uzyskane materialy staty si¢ przedmiotem szczegdtowej analizy kierow-
nictwa Komisji KC PZPR do Spraw Narodowosciowych. Witold Jarosin-
ski, Zygfryd Sznek i Aleksander Staw, chcieli potrzeby o$wiatowe mniej-
szosci narodowych dopasowaé do mozliwosci panstwa i realiow politycz-
nych w kraju. W rzeczywisto$ci oni byli gtéwnymi kreatorami polityki na-
rodowosciowej. Aleksander Staw wysytajac zaproszenia do sekretarzy pro-
pagandy komitetow wojewodzkich PZPR na posiedzenie Komisji poswig-
cone problemom oswiatowym, dotaczyt informacje pozwalajace na okres-
lenie rzeczywistego stanowiska KC w tej sprawie?’. Informacji tych nie ot-
rzymali cztonkowie Komisji reprezentujacy towarzystwa spoteczno-kultu-
ralne mniejszosci narodowych. W korespondencji do sekretarzy propagan-
dy Staw zwracat uwage, ze towarzystwa nie posiadaja dostatecznego roze-
znania w zakresie potrzeb o$wiatowych wiasnej spotecznosci. Oczekiwa-
nia ludnosci biatoruskiej, ukrainskiej, stowackiej lub niemieckiej z reguty
rozmijaja si¢ z tym, co deklaruja dziatacze towarzystw. Celem partii — wy-
jasnial — nie jest zaspokajanie ambicji dziataczy, lecz walka z dyskrymi-
nacja 1 ,,stworzenie warunkow, w ktérych mniejszos¢ narodowa w nieskre-
powany sposob okresla swoje kulturalne 1 spoteczne potrzeby. Chodzi o wy-
eliminowanie wszelkich nieréwnos$ci w zaspokajaniu tych potrzeb”?8. Staw
wskazat zardwno na potrzebg zwalczania odradzajacych si¢ tendencji polo-
nizatorskich, jak rowniez réznych form wywierania presji przez dzialaczy
towarzystw na rodzicow, aby zaprzestali posytania dzieci do szkot polskich.
»Dzlatacze srodowisk narodowych zdradzaja tendencje forsowania rozwo-
Jju szkdt wszystkich stopni z ojczystym jezykiem wyktadowym. Zas rodzice
pragna, aby dzieci znaty jezyk ojczysty, a jednoczesnie wyrazaja oni cheé
posytania dzieci do polskiej szkoty, widzac w tym wieksze dla nich pers-
pektywy wyboru zawodu 1 miejsca zamieszkania, ewentualnie dalszych stu-
diéw”. Przed decydujacym posiedzeniem Komisji Aleksander Staw, powo-
lujac si¢ na zdanie przewodniczacego 1 jednoczesnie cztonka KC Witolda
Jarosinskiego, okreslit, ze najlepszym modelem szkolnictwa dla mniejszos-
ci narodowychbegdzie,,pobieranie nauki jezyka ojczystego w szkotach z pol-
skim jezykiem wyktadowym™?.

Obrady Komisji w dniu 5 sierpnia 1957 r. daty tylko formalno-prawne
podstawy dla jej kierownictwa, reprezentujacego KC 1 MSW, do opraco-

26 Tamze, k. 5.
27 APB, zepot KW PZPR, sygn. 33/VII/102, k. 43.

28 Tamze, k. 45.
29 Tamze, k. 46.

142



wania dokumentu pod nazwa Whnioski Komisji KC PZPR d/s Narodowos-
ciowych w sprawie dalszego rozwoju szkolnictwa dla mniejszosci narodo-
wych w Polsce. Wnioski przestano jako wytyczne do realizacji minister-
stwom: O$wiaty, Kultury 1 Spraw Wewngtrznych, komitetom wojewodz-
kim 1 powiatowym PZPR, prezydiom wojewddzkich 1 powiatowych rad na-
rodowych, kuratoriom oraz mniejszos$ciowym towarzystwom spoteczno-kul-
turalnym3?. Wedtug tego dokumentu szkoty dla mniejszosci narodowych
miaty przede wszystkim wychowywac obywateli Polski Ludowej. Ich za-
daniem z jednej strony byto przyswojenie wiasnej kultury narodowej, z dru-
giej zas ,,zwigzanie z kulturg polska”. W Polsce w 1957 r. bylo 227 szkoét
z niepolskim jezykiem wyktadowym, a w 291 szkotach polskich nauczano
jako przedmiotu jezyka ktorej$ mniejszosci narodowe;j. Istnienie takiej liczby
szkot — zdaniem Komisji — $wiadczyto o zerwaniu przez Polsk¢ Ludowsg
z miedzywojenna praktyka dyskryminacji mniejszosci narodowych. Przyz-
nano jednak, ze poziom edukacji w szkotach z niepolskim j¢zykiem nau-
czania znacznie odbiega od tego, ktory udato si¢ osiagnaé w szkotach pol-
skich. Przyczyna takiego stanu, oprocz brakow kadrowych i niedostatecz-
nej ilosci podrecznikdw, byta ,,niezdrowa atmosfera wokot szkolnictwa dla
mniejszosci narodowych™!. Uznano, Ze niektdre rady narodowe, komitety
partyjne, zarzady okregowe Zwigzku Nauczycielstwa Polskiego (ZNP) nie
przeciwdziataja tendencjom nacjonalistycznym i szowinistycznym w $ro-
dowisku nauczycielskim. Wprawdzie instytucje te deklaruja werbalna po-
moc mniejszosciom, lecz w praktyce zachowuja catkowita obojetnos$é wo-
bec przypadkow ich dyskryminacji. Nauczycieli z wojewodztwa krakow-
skiego, zwlaszcza na terenach zamieszkatych przez Stowakéw, uznano za
»Slewcow nacjonalizmu i1 szowinizmu polskiego”. Tolerowanie szowiniz-
mu 1 obskuranctwa Komisja ocenita jako zjawisko szkodliwe dla Polski
Ludowej 1 nakazata organizacjom partyjnym, radom narodowym, zarzadom
ZNP przeciwdziatanie jakiejkolwiek dyskryminacji narodowosciowej w oS-
wiacie. Ministerstwo Os$wiaty wraz z Ministerstwem Szkét Wyzszych zo-
bowiazano do opracowania dtugoletniego planu ksztatcenia nauczycielidla
potrzeb szko6t mniejszosciowych. Oprdcz wspierania rozwoju istniejacych
juz na Uniwersytecie Warszawskim filologii biatoruskiej 1 ukrainskiej na-
kazano wprowadzi¢ jezyk ukrainski do Liceum Pedagogicznego w Barto-
szycach, a bialoruski w Bielsku Podlaskim. Wizytatorami szkét dla mniej-
szosci narodowych mogty by¢ jedynie osoby znajace dany jezyk. Komisja
zobowiazala Ministerstwo O$wiaty 1 kuratoria do dopilnowania, ,,aby nau-
czanie w jezykach ojczystych mniejszosci narodowych nie bylo fikcjg”.

30 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/XIV/-140, k. 6-9.
31 Tamze, k. 7.
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W tej ostatniej kwestii Komisja nie byta jednak konsekwentna. W tych
samych Wnioskach stwierdzano bowiem, ze w tzw. szkotach biatoruskich
1 stowackich, w ktorych wbrew nazwie nauczanie odbywa si¢ w jezyku
polskim, nalezy wyjasni¢ rodzicom, ze nauka moze by¢ prowadzona w j¢-
zyku ojczystym, ale takze, zgodnie z ich wola, moze by¢ zachowany stan
dotychczasowy32. W stosunku do wszystkich mniejszos$ci narodowych pod-
kreslano potrzeb¢ poszerzania nauczania j¢zyka ojczystego w szkotach
polskich. Nie méwiono natomiast o zwigekszeniu liczby szkot z niepol-
skim j¢zykiem nauczania, lecz jedynie o konieczno$ci podnoszenia po-
ziomu edukacyjnego w tych placowkach. Rozwoj liczbowy szkot, w kto-
rych nauczaé miano j¢zyka ojczystego jako przedmiotu mdgt dokonac sie
gtownie kosztem zmniejszenia liczby placowek, gdzie niemal wszystkie
przedmioty byty wyktadane w jezyku danej mniejszosci narodowej. Tak
tez tres¢ Wnioskow zostata odczytana przez adresatow. By¢ moze stato
si¢ to wbrew intencjom Komisji, niemniej jednak zmniejszanie si¢ liczby
szkot z niepolskim jezykiem wyktadowym stato si¢ faktem. W roku szkol-
nym 1957/1958 zmniejszyta si¢ przede wszystkim liczba szkdt z biatoru-
skim, stowackim 1 niemieckim jezykiem nauczania, pojawily si¢ jedynie
szkoty ukrainskie, ktorych przedtem nie byto. Szkoty zydowskie juz od
1954 r. funkcjonowaty jako placowki polskie, w ktérych jedynie naucza-
no jezyka hebrajskiego lub jidysz. Wzrosta liczba szk6t z nauczaniem bia-
toruskiego i1 stowackiego jako przedmiotu. Zmalata natomiast, w porow-
naniu do roku szkolnego 1956/157, liczba uczniéw uczacych si¢ jezyka
niepolskiego w obu typach szkot. W czerwcu 1957 r. byto ich w catej Pol-
sce 23 633, arok pdzniej 17 15133, Spadek ten byt gtdéwnie wynikiem
zatamania si¢ szkolnictwa niemieckiego, spowodowanego nowa falg
wyjazdow do Niemiec.

Niezaleznie od woli wladz partyjnych 1 panstwowych rok 1956 nie przy-
niost ozywienia w szkolnictwie dla mniejszosci narodowych, a wr¢cz prze-
ciwnie, zapoczatkowat stan dtugotrwatego regresu. Byto to gtownie wyni-
kiem specyficznej atmosfery panujacej w spoteczenstwie polskim wokot
mniejszosci narodowych, zniechgcajacej czgs¢ ludnosci niepolskiej do uzew-
netrzniania swojej innosci. Szkoty, w ktorych nauczano jezyka ojczystego
jako przedmiotu, z reguty dawaty jedynie powierzchowna wiedzg na temat
historii 1 kultury wtasnego narodu. Myslenie abstrakcyjne rozwijano gtow-
nie na bazie stownictwa polskiego. Jezyk ojczysty dla wigkszosci dzieci
niepolskich stawal si¢ bardziej elementem lokalnego folkloru i zycia ro-
dzinnego, niz skfadnikiem kultury narodowe;j.

32 Tamze, k. 9.
33 Tamze, sygn. 237/XIV-138, k. 50.
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Ozywienie si¢ nastrojow nacjonalistycznych w spoteczenstwie polskim
stawato si¢ ktopotliwe dla komunistow. Deklarowana przyjazn z narodami
ZSRR,NRD i Czechostowacja wymagata tonowania wystapien przeciw Bia-
forusinom, Ukraincom, Niemcom, czy Stowakom. Tymczasem mnozyty si¢
przypadki publicznego zadania wydalenia tych spotecznosci poza granice
Polski. Antysemityzm stat si¢ nieodtgcznym elementem debat politycznych.
W kwietniu 1957 r. Sekretariat KC PZPR wydat trzy dokumenty odnoszace
si¢ do zaistnialej sytuacji: Uchwale w sprawie mnigjszosci ukrainskiej w PRL,
Uchwale w sprawie mniejszosci niemieckiej w Polsce oraz List Sekretariatu
KC PZPR w sprawie walki z nacjonalizmem i antysemityzmem?3*. Sekreta-
riat zobowigzat komitety wojewddzkie do upowszechnienia pierwszego
1 trzeciego dokumentu, zabronit za$ upubliczniania uchwaty w sprawie mniej-
szo$ciniemieckiej?>. Poniewaz dla Niemcow stworzono mozliwosci do wy-
jazdu z Polski, obawiano sig, ze na szczeblu lokalnym zostanie to odebrane
jako metoda na rozwigzanie kwestii niemieckiej. Natomiast kierownictwo
partii, gtownie ze wzgleddw gospodarczych, nie chciato, aby wyjazdy te
staty si¢ zjawiskiem masowym. Starano si¢ jednak zatrzyma¢ Niemcow oferta
tworzenia warunkow rozwoju zycia narodowego w Polsce. Druga przyczy-
na, dla ktdrej utajniono tresé¢ uchwaty Sekretariatu KC w sprawie ludnosci
niemieckiej, byta zbyt duza ilos¢ opisanych w niej faktow masowej korup-
cji w szeregach wladzy podczas zatatwiania formalnosci wyjazdowych.

Sekretariat zobowigzat natomiast Komis j¢ KC do Spraw Narodowoscio-
wych do zorganizowania narady z udzialem przewodniczacych komis ji wo-
jewddzkich oraz sekretarzy propagandy KW celem przedyskutowania wy-
danych uchwat oraz opracowania wnioskdw umozliwiajacych wprowadza-
nie ich w zycie. Wnioski Komisji w poszerzonym sktadzie stanowity skon-
densowana wersj¢ tresci trzech wspomnianych dokumentéw. Autorzy do-
kumentu proponowali, aby akcj¢ u§wiadamiajaca w sprawie polityki naro-
dowosciowej PZPR zaczyna¢ od cztonkéw partii. Organizacje partyjne zo-
bowiazano do przygotowania prelegentow, ktdrzy podczas zebran w zakta-
dach pracy mieli wyjasnia¢ dlaczego nacjonalizm i antysemityzm jest szkod-
liwy dla polskiej racji stanu. Komitetom partyjnym nakazano reagowaé na
przypadki dyskryminacji Zydow, Ukraincéw, Biatorusinéw, Niemcow, Lit-
winéw i Stowakéw oraz przeprowadzaé rozmowy z Zydami ubiegajacymi
sie 0 wyjazd, by powstrzymac ich przed opuszczaniem kraju. Instancje wo-
jewddzkie PZPR miaty przygotowa¢ narady aktywistow partii z udzialem
przedstawicieli TSKZ. Komisje kontroli partyjnej zobowiazano natomiast
»wyciagna¢ wnioski w stosunku do cztonkéw partii, nosicieli nacjonaliz-

34 Tamze, sygn. 237/XIV-141, k. 11.
35 Tamze, k. 14.
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mu, szowinizmu i antysemityzmu’3¢. Prasa i radio otrzymaty zadanie zwal-
czania mitéw o Zydach dyrektorach. Redakcje radiowe i prasowe otrzyma-
ty polecenie informowaé, ze 52 proc. Zydéw w Polsce pracuje na stanowi-
skach robotniczych oraz popularyzowac osooby tej narodowosci, ktore przy-
czynity si¢ do rozwoju nauki 1 gospodarki polskiej. Prasa i radio musiaty
takze informowac, ze ludnos¢ ukrainska w Polsce niewiele ma wspdlnego
z UPA, a ta ostatnia byla sojusznikiem polskiego podziemia i wspdlnie z nim
walczyla przeciw wiadzy ludowe;j?”.

Jesienia 1957 r. Komisja zazadala od wszystkich instancji partyjnych, ad-
ministracji panstwowej, organizacji 1 instytucji typu Polskiego Czerwone-
go Krzyza (PCK), Towarzystwa Wiedzy Powszechnej (TWP), Zwiazku Mto-
dziezy Wiejskiej (ZMW), Domu Tworczosci Ludowej, ,,Domu Ksiazki”,
Polskiego Radia, Zwiazku Spotdzielczego ,,Samopomoc Chlopska” infor-
macji o tym co zrobily 1 co zamierzaja zrobi¢ dla rozwoju kultury mniej-
szosci narodowych. Z réznych stron naptywaly sprawozdania, ktorych tres-
ci, jak si¢ wydaje, nikt nie byt w stanie zweryfikowac. Zarzad Gtéwny PCK
informowat o przypadkach zasiadania Ukraincow, Litwinow lub Niemcow
w zarzadach wojewddzkich tej organizacji®®. . Dom Ksiazki” wyliczat ilos¢
ksigzek zamowionych w NRD, Ukrainie 1 Biatorusi radzieckiej, ktore na-
stepniemiaty by¢ udostgpniane odpowiednim mniejszosciom narodowym?°.
By¢ moze diugie sprawozdania zawieraly zbyt optymistyczne informacje,
lecz obowiazek ich sporzadzania zmuszat mimo woli wymienione instytu-
cje do zinteresowania si¢ problemem.

We wrzesniu 1957 r. Sekretariat KC zasypat administracj¢ nowymi pro-
pozycjami dotyczacymi mniejszo$ci narodowych. Ministerstwu Kultury
1 Sztuki proponowano tworzenie w gminach $wietlic dla tych spotecznosci,
rozwazenie mozliwosci powolania teatrow biatoruskiego i1 ukrainskiego, zor-
ganizowania w marcu 1958 r. wystawy tworczosci ludowej Biatorusinow,
Ukraincow, Stowakéw, Czechdéw 1 Litwindw0. Polskie Radio zobowiazano
do nadawania w dziesi¢ciu rozgtosniach regionalnych audycji w jezykach
mniejszo$ci narodowych. Problematyka ta miata by¢ takze odzwierciedlana
w dziatalnosci Zwiazku Literatow Polskich. Planowano utworzenie obok
zydowskiego wydawnictw biatoruskiego, ukrainskiego, rosyjskiego, czeskie-
go 1 stowackiego?!.

36 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/VII/102, k. 23.
37 Tamze, k. 25.

38 AAN, zespét KC PZPR, sygn. 237/XIV-142, k. 6.
39 Tamze, k. 45-46.

40 Tamze, k. 22, 34-36.

41 Tamze, k. 37-39.
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14 pazdziernika 1957 r. odbyla si¢ narada przedstawicieli KC PZPR, MKiS,
Ministerstwa Oswiaty, ZMW, TWP, TPPR, PTTK, PCK, LZS, ,,Samopomo-
cy Chlopskiej”, ,,Domu Ksiazki”, Polskiego Radia oraz towarzystw spotecz-
no-kulturalnych mniejszosci narodowych. Celem spotkania byto oméwienie
metod wspierania i popularyzacji kultury ludnosci niepolskiej. Wnioski z tej
narady Sekretariat KC przestat do komitetoéw wojewddzkich 1 powiatowych
PZPR, prezydiow wojewodzkich 1 powiatowych rad narodowych2. W obszer-
nym dokumencie krytycznie oceniono pracg MKiS na polu wspierania kultu-
ry mniejszosci narodowych. Rowniez zle zostaty ocenione rady narodowe,
organizacje spoteczne, kulturalne i sportowe, ktore nie przejawiaty faktycz-
nie zadnego zainteresowania tymi srodowiskami. Zdaniem Sekretariatu KC
takie zachowanie prowadzito do pogigbiania poczucia odrgbnosci 1 wyizolo-
wania ludzi niepolskiej narodowosci, wysuwania przez nich zadan tworzenia
oddzielnych instytucji kulturalno-oswiatowych i sportowych. Szefowie Ko-
misji KC do Spraw Narodowosciowych, ktérzy byli autorami dokumentu,
zadali od elit wojewodzkich 1 powiatowych, aby istniejace na ich terenie pla-
cowki kulturalne byly dostgpne takze dla mniejszosci narodowych. Propono-
wano organizowanie imprez kulturalnych integrujacych wszystkich miesz-
kancéw danej miejscowosci. Zdaniem kierownictwa Komisji najskuteczniej
mogly przeciwdziata¢ nietolerancji i nacjonalizmowi wystgpy zespolow fol-
klorystycznych mniejszosci narodowych przed polskg publicznoscia.

Nowoscig w polityce narodowosciowe]j partii byta zapowiedz zorganizo-
wania towarzystwom spoteczno-kulturalnym mozliwosci wymiany kultu-
ralnej z republikami ZSRR, NRD i Czechostowacja. Wspotpraca miata obej-
mowaé wymiang zespoldw artystycznych, pisarzy, naukowcdw, a takze or-
ganizowanie obozow wypoczynkowo-edukacyjnych dla dzieci i mtodziezy.

Do akcji upowszechniania wiedzy o mniejszos$ciach narodowych zaan-
gazowano TWP, ktére miato organizowac odczyty na ten temat w Srodowi-
skach polskich, oraz PTTK, ktore poprzez wydawane przewodniki i organi-
zowanie wycieczek miato informowaé o spusciznie kulturowej niepolskich
mieszkancoéw ziem znajdujacych si¢ w okolicy szlakow turystycznych.

W grudniu 1957 r. Sekretariat KC PZPR, okreslajac zadania dla partii
przed zblizajacymi si¢ wyborami do rad narodowych, przedstawit takze wa-
runki udziatu w nich towarzystw spoteczno-kulturalnych mniejszosci naro-
dowych. W instrukcji przestanej do przewodniczacych komisji narodowos-
ciowych komitetéw wojewodzkich PZPR wyjasniono na wstgpie, ze zadne
odrgbnosci nie powinny byé eksponowane®. Organizacje partyjne wraz z to-
warzystwami spoteczno-kulturalnymi miaty za zadanie budzi¢ aktywnosé

42 Tamze, sygn. 237/XIV-140, k. 16-19.
43 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/VII/102, k. 62.
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spoteczng mniejszosci narodowych, ale jednoczesnie ,,skutecznie zwalczac
przejawy separatystycznych tendencji”. Instrukcja nie zawierala wyraznej
wykladni rozumienia separatyzmu przez witadze partii, pozostawiala duza
mozliwos¢ swobodnej interpretacji tego terminu, lecz z tresci dokumentu
wynikato jednoznacznie, ze jako separatyst¢ nalezato traktowa¢ kazdego,
kto publicznie domagat si¢ ,,swojego” radnego**. Towarzystwa spoteczno-
kulturalne mniejszosci narodowych miaty ,,swoja pracg w kampanii wybor-
czej prowadzi¢ pod ka tem spraw ogdélnonarodowych. Popularyzowac¢ wsréd
mniejszosci polityke partii 1 rzadu, pomagaé w walce o lepsze funkcjono-
wanie organow wiladzy ludowej”. Towarzystwa otrzymaty zadanie podno-
szenia autorytetu wladzy terenowej 1 ksztattowania odpowiednich nastro-
jow w czasie kampanii wyborczej. Dokona¢ tego miaty za posrednictwem
czasopism wydawanych w jezykach mniejszosci oraz poprzez codziennag pra-
ce aktywistdw. Prasa mniejszo$ciowa otrzymata list¢ tematow 1 sposob ich
przedstawiania. Dziennikarze powinni byli pisaé¢ o przyktadach zgodnego
wspodizyciaréznych grup narodowosciowych w Polsce Ludowej, populary-
zowac osiggnigciarzadui partii w rozwigzywaniu probleméw o$wiatowych
1 kulturalnych mniejszo$ci narodowych, pokazywaé dziataczy wyrdzniaja-
cych si¢ w pracy rad narodowych 1 organizacji spotecznych.

Sekretariat KC PZPR wystawial w ten sposob rachunek towarzystwom
za dotychczasowg pomoc organizacyjng i materialng. W miar¢ odchodze-
nia od liberalizmu wymogi te zaczynaly stopniowo wzrastaé. Od 1958 r.
towarzystwa spoteczno-kulturalne mniejszo$ci narodowych coraz wyraz-
niej stawaty si¢ narzedziem polityki partii. Zjawisko to nie byto grozne dla
mniejszosci narodowych w okresie liberalizacji kursu politycznego PZPR
w latach 1955-1957. Natomiast p6zniejsze narastanie tendencji autorytar-
nych doprowadzilo towarzystwa do roli podobnej do tej, jaka w pierwszej
potowie lat pigédziesiatych odgrywato TSKZ. W 1957 r. organizacje mniej-
szosci narodowych miaty jedynie pomagaé partii w aktywizacji wlasnych
srodowisk 1 byly wregcz zachgcane przez wiadze do szerszego korzystania
z mozliwosci oddziatywania na wlasne $rodowiska, do tworzenia instytuc ji
kulturalnych 1 o§wiatowych. Na posiedzeniu Komisji KC PZPR do Spraw
Narodowosciowych w maju 1958 r. dokonano pierwszej oceny ich dziatal-
nosci#. Sekretariat KC, jako faktyczny inicjator powolywania tych organi-
zacji,uznawat je jako agendy partii w Srodowiskach mniejszosciowych i na-
dawat sobie uprawnienia do oceny i1 korygowania ich pracy.

Dokument, ktéry sporzadzono w formie wnioskdw z majowej dyskusji
nad charakterem dotychczasowej dzialalnosci towarzystw narodowoscio-

44 Tamze.
45 Tamze, k. 69.
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wych, wskazywal, ze konczyt sie ich okres pracy na rzecz witasnych srodo-
wisk, a zaczynatl na rzecz partii. We wstgpie podkreslono, ze wtadza ludo-
wa, w odroznieniu od tej z okresu migdzywojennego, data rownouprawnie-
nie wszystkim obywatelom panstwa, w tym takze mniejszo$ciom narodo-
wym. Wprawdzie ,,przezytki nacjonalizmu i wypaczenia soc jalistycznej li-
nii partii” nie zawsze gwarantowaty t¢ rownos¢, lecz VII1 VIII Plenum KC
PZPR przywrocity wiasciwa polityke narodowosciowa. ,,Partia i wiadza lu-
dowa — stwierdzono — jest reprezentantem intereséw politycznych i eko-
nomicznych mniejszosci narodowych w Polsce™¢. Wynikaly z tego okres-
lone konsekwencje dla przysziosci towarzystw. Podkreslono bowiem, ze
stusznie towarzystwa pomogly przetamac nicufnos¢ ze strony ludnosci nie-
polskiej wobec wiadzy ludowej, lecz niestusznie, ze zaczgly zajmowac si¢
takze sprawami politycznymi i gospodarczymi, jak na przyktad walka z na-
cjonalianem polskim lub odzyskiwaniem mienia utraconego przez przeds-
tawicieli mniejszosci w pierwszych latach po wojnie. Zarzucano dziataczom,
zwlaszcza biatoruskim i ukrainskim, ze czgsto zajmowali postawy politycz-
nychreprezentantow wtasnej spotecznosci, podczas gdy powinni by¢ rzecz-
nikami partii wobec tych srodowisk.

Szczegolnie negatywnie oceniono pracgreakcji pism mmniejszosciowych.
Zarzucano liczne ,,poslizgi ideologiczne”, ,.fatlszywy ton”, ,trzymanie si¢
koncepcjipism polityczno-spotecznych” oraz ,,aspirowanie do roli politycz-
nych reprezentantow mniejszosci narodowych”. Za niewybaczalny uznano
ton czarnowidztwa i niedostrzeganie zmian na lepsze, ktore zachodzity w cia-
gu ostatnich latach w sytuacji mniejszosci narodowych. ,,Wielu dziataczy
zamiast powodowac zblizenie srodowisk narodowosciowych do partii, rad
narodowych, organizacji mtodziezowych — wptywa raczej na konserwowa-
nie tendencji separatystycznych. Zjawiska niezdrowej solidarnosci narodo-
wej czgsto biorg gore nad polityka klasows™ — pisano we wnioskach. Zarzu-
cano dziataczom towarzystw, ze podejmujac walke z nacjonalizmem polskim
zaniechali krzewienia uczu¢ patriotycznych do ,,Ludowego Panstwa™7.

Aby zapobiec rozwojowi tych ,,negatywnych” tendencji, Komisja naka-
zata wzmocnienie organizacji partyjnych w zarzadach towarzystw oraz re-
dakcjach czasopism i zapewnienie tym instytucjom wiasciwego oblicza ide-
ologicznego. Podstawowym zadaniem towarzystw powinna by¢ dziatalnos¢
kulturalno-oswiatowa. Argumentem przemawiajacym za takim wtasnie kie-
runkiem aktywnosci — wedtug tego dokumentu - byto uposledzenie i za-
cofanie kulturowe ludnosci biatoruskiej, ukrainskiej, litewskiej i stowac-
kiej, bedace wynikiem dyskryminacyjnej polityki w okresie migdzywojen-

46 Tamze. k. 71.
47 Tamze, k. 72.
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nym. Charakterystyczne bylto, ze dokument nie odnosit si¢ do polityki PZPR
wobec mniejszosci w poprzednich latach, ktora przeciez jawnie dyskrymi-
nowalaich kulture 1 oswiatg. Towarzystwa spoteczno-kulturalne, oprocz krze-
wienia idei socjalizmu i1 mitosci do ludowego panstwa, miaty poprzez pro-
pagowanie aktywnosci czytelniczej, samoksztalceniowej i odczytowej pod-
nosi¢ ich poziom cywilizacyjny. ,,Koniecznym jest — pisano w konkluzji —
aby zarzady towarzystw zdaty sobie w pei sprawg dla jakich celow zostaty
powotane, aby uwolnity si¢ od wypaczen i naleciato$ci nacjonalistycznych,
popychajacych towarzystwa na drogg obrony interesow mniejszosci przed
partig 1 rzadem, 1 wreszcie by zdaty sobie sprawg, ze zostaly powotane przez
parti¢ do pracy spoteczno-kulturalnej wsrod miniejszosci narodowych, w kto-
rej winna by¢ zawarta gigboka socjalistyczna tres¢ wychowawcza™8,

W lutym 1958 r. Sekretariat KC wycofat takze swoje wczesniejsze pro-
pozycje w sprawie tworzenia przy wydziatach kultury wojewodzkich rad
narodowych stanowisk dla 0sob reprezentujacych mniejszosci narodowe.
Decyzj¢ t¢ argumentowanotym, ze przedstawiciele mniejszosci sg juz obecni
na wszystkich szczeblach wiadzy, lecz powinni oni pracowac na rzecz inte-
resu ogdlnospotecznego, nie zas okreslonej grupy narodowej*®. Po konsul-
tacjach z Sekretariatem KC PZPR Ministerstwo Kultury 1 Sztuki wycofato
si¢ z plandw tworzenia teatréw — biatoruskiego i ukrainskiego. Zapropo-
nowano natomiast, aby przy towarzystwach spoteczno-kulturalnych tych
mniejszos$ci powstaly amatorskie teatry objazdowe.

Polityka partii wobec mniejszosci narodowych po 1958 r. oscylowata
w kierunku upowszechniania roznych form folkloru, tworzenia amatorskich
zespolow $piewaczych, tanecznych, teatralnych. Festyny 1 zabawy oraz pro-
paganda za posrednictwem czasopism mialy ksztaltowaé poczucie zmian
prowadzacych ku lepszemu. Nowa koncepcja postepowania wobec mnie j-
szosci zaktadata likwidacj¢ wszelkich przejawow samodzielnosci towarzystw
spoteczno-kulturalnych. Miaty one by¢ czg¢$cia aparatu wladzy i petnic¢ mis-
je powierzone przez parti¢. Z drugiej zas strony starano si¢ oswoic¢ spote-
czenstwo polskie z obecnoscig w kraju mniejszosci narodowych. Mobilizo-
wano, naukowcow, literatow, dziennikarzy do szerszego informowania opi-
nii publicznej o obywatelach niepolskiej narodowosci, ich dorobku intelek-
tualnymi wspolnych z Polakami walkach ,,0 wyzwolenie spoteczne™!. Pol-
ska Akademie Nauk inspirowano do badan nad problematyka narodowos-
ciowg. Opracowywano programy szkolenia partyjnego dotyczace aktualnej

48 Tamze, k. 74.
49 AAN, zespdt KC PZPR, sygn. 237/X1V-142, k. 62-65.

50 Tamze, k. 67.
51 Tamze, sygn. 237/XIV-139, k. 22-23.
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polityki panstwa wobec mniejszosci narodowych. Ttumiono przejawy na-
cjonalizmu polskiego, lecz jednoczesnie nie pozwalano zadnej mniejszosci
na demonstrowanie jakichkolwiek aspiracji narodowych. Koncesjonowa-
nie zakresu zycia intelektualnego po 1958 r. dotyczyto nie tylko ludnosci
niepolskiej. Poczatek walki z ,,rewizjonizmem” 1 ,,frakcyjnoscia” w partii
oznaczat zmierzch krotkotrwatego okresu liberalizmu politycznego w Pol-
sce. Nawrdt tendencji konserwatywnych 1 totalizujacych w jednakowym
stopniu dotykat mniejszosci narodowe 1 spoteczenstwo polskie.

W marcu 1958 r. Ministerstwo Finanséw przestato do Wydziatu Organi-
zacyjnego Komitetu Centralnego PZPR Tezy dotyczqce zapewnienia dodat-
kowych zrodel dochodu dla organizacji, stowarzyszen i instytucji o charak-
terze spolecznym i kulturalnym. Zgodnie z trescia tego dokumentu, ktory
wkrotce stat si¢ prawem regulujacym finansowanie wymienionych podmio-
tow, ich dziatalno$¢ statutowa powinna opierac si¢ na srodkach wiasnych
— skfadkach cztonkowskich, dochodach z imprez i1 dziatalnosci gospodar-
czej. Tylko w wyjatkowych przypadkach mogty one by¢ dotowane z budze-
tu panstwa’2, Prawo to obowigzywato rowniez towarzystwa spoteczno-kul-
turalne mniejszosci narodowych. W latach nastgpnych kazdej z organizacji
mniejszo$ciowe] zostanie przekazane kilka obiektow gospodarczych, kto-
rych zyski z dziatalnos$ci miaty zabezpieczy¢ finansowanie etatow oraz przed-
siewzig¢ kulturalnych 1 oswiatowych.

* % %

Ludnos¢ litewska zamieszkujaca w powiecie sejnenskim wojewodztwa
biatostockiego znacznie bardziej niz polityka wiadz absorbowaty stosunki
z miejscowg spotecznoscig polska. Drobne konflikty wywotywaty na tym
pograniczu wielkie emocje. Przypadkowa bdjka dwodch wiejskich chtopa-
kéw niekiedy nabierata cech starcia etnicznego’?. W 1956 r. pojawit si¢ no-
wy problem zwigzany ze zmiang proboszcza w Punisku. W gminie ponad 80
proc. mieszkancoéw stanowili Litwini>. Biskup tomzynski Czestaw Falkowski
mianowat na to stanowisko ksigdza nie bedacego ani Litwinem, ani nie zna-
jacego jezyka litewskiego. Litwini nie pogodzili si¢ z decyzja wiadz kos-
cielnych 1 zazadali zmiany proboszcza’. Zapoczatkowato to dtugotrwaty
spor miedzy spotecznoscia litewska a kuria biskupia w Lomzy. Wierni z re-
guty demonstracyjnie wychodzili z kosciota podczas wyglaszania kazan w je-

52 Tamze, sygn. 237/XIV-142, k. 83.

53 K. Tarka, Litwini w Polsce..., s. 74-75.

54 C.Zotedowski, Rozmieszczenie i liczebnosé mniejszosci litewskiej w Polsce, ,,Zeszy-
ty Naukowe Instytutu Nauk Politycznych UW”, 1992, nr 17, s. 185.
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zyku polskim. Proba wprowadzenia dwujezycznosci do porzadku nabozenstw
jedynie zaostrzyta konflikt. Ksiadz wikariusz, Polak znajacy jezyk litewski,
nie miat dostatecznego autorytetu, aby skupi¢ uwage wiernych na nabozen-
stwie przeplatanym elementami $piewanymi w jezyku litewskim 1 pacierzami
w jezyku polskim. Litwini, z przekory lub trudnosci jezykowych, zamiast
»Swie€ si¢ imi¢ Twoje”, wymawiali ,,swedzi imi¢ Twoje”, zamiast ,,w go-
dzing $mierci naszej” powtarzali za ksigdzem ,,w godzing $mierdzi nasze;j”*.
Podstawowa masa wiernych, ktora stanowili Litwini, nie rozumiala racji,
dla ktorych miata wyrzekac si¢ jezyka ojczystego w kosciele. Mniejszos¢
polska w gminie nie rozumiata za$§ dlaczego mieszkajac we wiasnym pan-
stwie musi tolerowac jezyk litewski w $wiatyni.

Konfliktem miedzy spotecznoscia litewska a kuria biskupia w Lomzy in-
teresowaty si¢ nie tylko miejscowe wiadze powiatowe oraz wojewddzkie,
lecz takze Sekretariat KC PZPR. Obie strony zreszta szukaty poparcia ze
strony witadz panstwowych. Lomzynski biskup sufragan Aleksander Mos-
cicki uczestniczyt nawet w posiedzeniu Prezydium WRN w Biatymstoku,
gdzie przedstawit racje strony koscielnej. W postaniu do wiernych powoty-
wat si¢ na autorytet ,,Rzadu Polski Ludowej”, ktory zyczyt sobie ,,spokojnej
pracy, fadu 1 wspdtzycia w zgodzie. Jezeli zas beda awantury, burdy, chaos,
to tych nieporzadkow nie $cierpi, tymbardziej w strefie nadgranicznej. Awan-
turyjacych si¢ ma prawo 1 moze wysiedli¢ z ich miejsca zamieszkania, ze
strefy nadgranicznej ze wzgledu na bezpieczenstwo i spokoj™*7. Dziatacze
tworzacego si¢ Litewskiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego w lis-
tach do Komitetu Centralnego szeroko informowali o grozbach wysiedlen
ptynacych ze strony kleru, o odczuciach ludnosci zmuszonej do spowiada-
nia si¢ w jezyku polskim. Zwracali uwagg, ze modli¢ si¢ po litewsku mogli
w czasach carskich, okupacji niemieckiej 1 wszechwtadnych rzadéw Urzg-
du Bezpieczenstwa Publicznego. Oskarzali kler polski o prowokowanie kon-
fliktow polsko-litewskich3®. Konflikt zaostrzyt si¢ jeszcze bardziej, gdy wia-
dze koscielne zawiesity nabozenstwa litewskie w dwoch sasiednich para-
fiach — w Sejnach 1 Smolanach.

Sytuacja na pograniczu polsko-litewskim w powiecie sejneniskim dawata
Komisji KC PZPR do Spraw Narodowosciowych mozliwos¢ wystgpowa-
nia w roli rzecznika dyskryminowanej przez kler katolicki mniejszosci na-
rodowe;j. Uktad byt niezwykle korzystny dla wtadz partii. Do Sekretariatu
KC zwracali si¢ przedstawiciele ludnosci litewskiej, oskarzajac biskupow
1 ksiezy o szerzenie nacjonalizmu 1 wspotpracg z polskimi ,,elementami fa-

56 AAN, zesp6t KC PZPR, sygn. 237/XIV-148, k. 4.

57 Cyt. za: K. Tarka, Litwini w Polsce...,s. 115.
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szystowskimi™*?. Wystgpujac w obronie praw Litwindw witadze miaty nie-
powtarzalng okazj¢ do dyskredytowania Kosciota. Brak jest dokumentow
$wiadczacych o dziataniach Sekretariatu KC w celu zazegnania konfliktu
wokot jezyka nabozenstw w parafiach powiatu sejnenskiego. Odpowiednie
wnioski wyciagnety natomiast wiadze koscielne. Kompromitujacy Kosciot
spor zostat roztrzygigty mianowaniem w grudniu 1957 r. na stanowisko pro-
boszcza w Punsku miejscowego Litwina®.

W atmosferze walki o jezyk w kosciele latem 1956 r. pojawita si¢ propo-
zycja ze strony Sekretariatu KC PZPR powotania Litewskiego Towarzy-
stwa Spoteczno-Kulturalnego (LTSK). Litwini byli ostatnia mniejszoscia,
ktéra miata by¢ obdarowana wtasna organizacja. Jej tworzenie powierzono
mieszkajacemu w Warszawie Litwinowi Bronistawowi Mickiewiczowi. Sta-
tut organizacji powielal w zasadzie tres¢ statutow istniejacych juz stowa-
rzyszen — biatoruskiego 1 ukrainskiego. LTSK miato przede wszystkim sta-
ra¢ si¢ o zwigkszenie zaangazowania Liwinow w budowaniu socjalizmu
w Polsce, ,,popularyzowa¢ wspolne tradycje walkipolskich i litewskich mas
pracujacych, umacnia¢ wigzi braterskiego wspdtzycia ludnosci litewskiej
z pracujaca ludnoscia polska®!. Podstawowga trudnos¢ w powotaniu LTSK
stanowila postawa samych Litwinow, nieufnych wobec wszelkich propo-
zycji ptynacych ze strony polskiej. Mickiewiczowi dopiero w pazdziemiku
1956 r. udato si¢ zebra¢ grupg inicjatywna 1 powota¢ Komitet Organizacyj-
ny przysztego stowarzyszenia.

Tworzenie si¢ litewskiej organizacji nie wywotywato entuzjazmu miejs-
cowych wiadz powiatowych. W Sejnach obawiano sig, ze przyczyni si¢ ona
do zaostrzenia konfliktow polsko-litewskich w regionie. Nie miato to jed-
nak zadnego wptywu na losy Towarzystwa. O powstaniu LTSK przesadzity
jednoznaczne decyzje MSW, nakazujace Prezydium WRN w Biatymstoku
jego zarejestrowanie®2. Zjazd Zatozycielski z udziatem 112 delegatéow od-
byt si¢ w dniach 30-31 marca 1957 r. w Punsku. Organizatorom nie udato
si¢ zapanowac nad przebiegiem dyskusji. Z sali padaty propozycje powrotu
na Suwalszczyzng¢ Litwinow wysiedlonych po wojnie do wojewodztwa szcze-
cinskiego, wydania modlitewnika w jezyku litewskim, wielu delegatow
oskarzato miejscowe witadze partyjne o podsycanie konfliktow narodowos-
ciowych®. Najwazniejszym postulatem byta jednak sprawa powotania re-
dakcjilitewskiego pisma. W odroznieniu od innych mniejszosci narodowych,
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60 K. Tarka, Litwini w Polsce..., s. 118.

61 CA MSWiA, zespot MSW. Departament Spoteczno-Administracjny, sygn. 7, k. 5.
62 Tamze, k. 7.

63 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/VII/102, k. 78-79.

153



wladze, niec majac dostatecznej kontroli nad sredowskiem litewskim, nie
kwapily si¢ z tworzeniem pisma dla tej spotecznosci.

Nie udato si¢ takze obecnym na Zjezdzie Zatozycielskim LTSK przed-
stawiciclom MSW i Komitetu Wojewodzkiego PZPR w Bialymstoku na-
rzuci¢ Litwinom swoich kandydatow do witadz stowarzyszenia. Przewod-
niczacym Zarzadu Gléwnego zostat bezpartyjny rolnik J6zef Maksimowicz.
Sposrod 12 cztonkéw Prezydium tylko jeden byt cztonkiem PZPR%4. Nie
gwarantowato to bezkolizy jnego utozenia stosunkéw migdzy LTSK 1 PZPR.
W Punsku, gdzie miedcila si¢ siedziba Zarzadu Gtéwnego LTSK, miejsco-
wa organizacja partyjna byta zdominowana przez Polakdw. W zatozeniu
Sekretariatu KC PZPR towarzystwa spoteczno-kulturalne mniejszo$ci na-
rodowych miaty stuzy¢ szerzeniu idei partii wsrod wtasnych spotecznosci.
Sktad Prezydium Zarzadu Gtéwnego LTSK skazywat natomiast t¢ organi-
zacj¢ na obrong litewskich interesow narodowych. Logiczna konsekwencja
tego faktu stato si¢ wkrdtce wzajemne oskarzanie o nacjonalizm 1 szerze-
nie nienawisci na tle etnicznym?®. W Punsku w roli obroncoéw zagrozonej
jakoby polskosci, obok proboszcza, wystgpowala miejscowa organizacja
partyjna. Wsrdd miejscowej ludnosci polskiej rozpowszechniano plotki
o tworzeniu przez Litwindw ,,Republiki Punskiej”, o planach przylaczenia
Suwalszczyzny do Litwy radzieckiej, straszono kotchozami i sowieckim
bezboznictwem®. Propaganda ta nie spotykata si¢ z zadna reakcja wiadz
panstwowych, co uwiarygodniato plotki 1 wzmagato wrogie nastroje wsréd
Polakéw. Nieobecnos¢ Litwinow w strukturach PZPR utatwiata polskim
komunistom propagowanie wiasnych opinii o dziataczach LTSK. O nacjo-
nalistycznych tendencjach w tej organizacji zaczgli niebawem pisaé przed-
stawiciele Sekretariatu KC PZPR odpowiedzialni za polityk¢ narodowos-
ciowa panstwa®’. Wnioski z posiedzenia Komisji KC PZPR do Spraw Na-
rodowosciowych w maju 1958 r. nakazujace ,,wzmocnienie zespoldw par-
tyjnych” w towarzystwach spoteczno-kulturalnych mniejszosci narodowych
byly takze sygnatem dla MSW 1 wtadz lokalnych do dziatan na rzecz ,,uzd-
rowienia” sytuacji w LTSK.

Wedhig rozeznania MSW, ,,aby uzdrowi¢ dzialalnos¢ Towarzystwa, na-
lezatoby zmieni¢ dotychczasowe Prezydium Zarzadu Glownego™8. Pracow-
nik ministerstwa Laszkowski, sktadajacy w koncu kwietnia 1958 r. infor-

64 K. Tarka, Litwini w Polsce..., s. 82.

65 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/VII/102, k. 172-173, 179.

66 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/XIV-148, k. 17.

67 A. Staw, O rozwiniecie walki z przejawami nacjonalizmu, ,;,Nowe Drogi” , 1958,
nr 8, s. 32-37.

68 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/X1V-148, k. 28.



macje o sytuacji panujacej w LTSK, donosit 0 ogromnym autorytecie wtadz
tej organizacji wsrdd ludnoscei litewskiej. Zjawisko to uznawat za bardzo
niekorzystne dla PZPR, gdyz w najmniejszym stopniu dziatacze litewscy
nie uwzgledniali ,,linii Partii”. Wadze panstwowe nie posiadaty jednak du-
Zego pola manewru, bowiem tylko nieliczne jednostki wsrdd punskich Lit-
winéw byty cztonkami PZPR. ,,Upartyjnienie” LTSK mogto dokonaé sig¢
tylko poprzez dokooptowanie do sktadu Zarzadu Giéwnego komunistow
polskich znajacych jezyk litewski. MSW rozwazato i taka mozliwos¢, jed-
nak do jej realizacji nigdy nie doszto%. W maju 1958 r. zmuszono do rezyg-
nacji ze stanowiska przewodniczacego Zarzadu Gidwnego Jozefa Maksi-
mowicza. Po kilku miesigcach rozmow z dziataczami litewskimi 1 wywie-
rania na nich réznego rodzaju presji nowym przewodniczacym zostat jedy-
ny cztonek PZPR w sktadzie Prezydium Jozef Sawicki’.

8 lipca 1958 r. Komitet Powiatowy PZPR w Sejnach podjat decyzje
0 wzmozeniu pracy w srodowisku litewskim. Postanowiono przyja¢ do par-
tii ,,$wiatlych 1 postepowych chtopow, robotnikéw i inteligentow litewskich”
oraz ,,utrwali¢ zaufanie Litwinow do LTSK i wiadzy ludowej”’!. Pod naci-
skiem zwierzchnich wiadz partii przystapiono w Sejnach do tworzenia po-
zadanego zaplecza spotecznego dla Towarzystwa, aby w latach nastgpnych
dokona¢ gruntownej zmiany Zarzadu Gtéwnego i Prezydium. Na poczatku
1959 r. sekretarz Komitetu Powiatowego PZPR w Sejnach Aleksander Le-
biedzinski informowat Komisj¢ KC do Spraw Narodowosciowych o sukce-
sach w reformowaniu LTSK. ,,Zorganizowalismy kota LTSK w Sejnach, na
cztonkdw wstapit aktyw partyjny litewski 1 polski. Pomatu opanujemy cat-
kowicie sytuacjg polityczna, gdyz juz obecnie ,,dziatacze” nie chca angazo-
wac si¢ do nowego kierunku dziatania LTSK™72.

W 1958 r. wciaz nie bylo pisma w jezyku litewskim. Z poufnego raportu
sporzadzonego przez pracownika MSW A. Laszkowskiego wynika, ze op6z-
nienie w wydawaniu pisma wynikto z powodu prob Sekretariatu KC PZPR
mianowania na stanowisko jego redaktora naczelnego nieznanej w $rodo-
wisku litewskim Lau Gniadowskiej. Miata ona by¢ gwarantem ,,wlasciwe]
linii pisma”. Zarzad Gtéwny LTSK proponowat na to stanowisko Litwina
Jozefa Michniewicza, lecz tej kandydatury nie chciano z kolei zaakcepto-
waé¢ w Komitecie Centralnym PZPR7. W listopadzie 1958 r. Zarzad Gtow-
ny LTSK ponownie zwroécit si¢ do KC PZPR o zgod¢ na wydawanie pisma
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w jezyku litewskim. Domagano si¢ dwutygodnika w naktadzie 3 tys. eg-
zemplarzy. Proponowano, aby siedziba redakcji znajdowata si¢ w Warsza-
wie’#. Biuro Prasy KC sktonne byto udzieli¢ zgody na jednodniowke, przy-
najmniej do czasu wylonienia zaufanego zespotu redakcyjnego’. Sekretarz
Komisji KC do Spraw Narodowosciowych Aleksander Staw opowiadat si¢
za mozliwie najszybszym rozpoczgciem wydawania 8-stronicowego mie-
sigcznika, aby w ten sposob moc przeciwdziata¢ propagandzie ptynacej z li-
tewskich osrodkéw emigracyjnych w USA 1 RFN7. Przeszkoda nie do po-
konania okazata si¢ jednak sprawa kadr przysziej redakcji. Pismo w jezyku
litewskim mogto powstac tylko wowczas, gdy PZPR przejeta catkowita kon-
trolg nad LTSK.

Determinacja Litwindéw w obronie wiasnych praw przyniosta natomiast
sukces w rozwoju o$wiaty narodowej. Litwini byli jedyna mniejszos$cia na-
rodowa, ktorej po przetomie pazdziernikowym udato si¢ zwigkszy¢ liczbe
szkot z ojczystym jezykiem nauczania’”’. W 1955 r. w szkotach z jezykim
litewskim uczyto si¢ 207 uczniow, zas w 1958 — 38278. Zmniejszyta sig¢
nieco liczba dzieci w szkotach polskich z dodatkowa nauka jezyka litew-
skiego. W 1956 r. w Punsku rozpoczgto dziatalno$¢ liceum ogoélnoksztatca-
ce, ktore niebawem stalo si¢ jednym z najwazniejszych o$rodkéw litew-
skiego zycia intelektualnego w Polsce. Rozwoj oswiaty litewskiej w latach
1955-1958 byt mozliwy dzigki wykorzystaniu przez dziataczy litewskich
szans, jakie przyniosta w tym czasie krotkotrwata liberalizacja polityki na-
rodowosciowej komunistéw polskich.

* % %

Zmiany zachodzace w polskim zyciu politycznym od 1955 r. wywotaty
takze wzrost nastrojow narodowych na pograniczu polsko-biatoruskim na
BiatostocczyZnie. Zaowocowalo to eksplozja wrogosci wobec Biatorusinow,
z drugiej zas strony wywotato nowa falg strachu przed ewentualnymi kon-
sekwencjami polskiego konfliktu wewngtrznego. Biatorusini nade wszyst-
ko obawiali si¢ powrotu koszmaru z lat 1945-1947. Emocje, ktore rodzity
si¢ po obu stronach, miaty wielorakie Zrédta. Najnowsza historia pograni-
cza polsko-biatoruskiego na BiatostocczyZnie nie sprzyjata porozumieniu
obu narodow. Z cata jaskrawoscia roznice interesow 1 postaw politycznych
obu spotecznosci pojawily si¢ w okresie ,,walki o wiadz¢ ludowa”. Na po-
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75 Tamze, k. 79.

76 Tamze, k. 80.

77 C. Zotedowski, Powstanie i ewolucja szkolnictwa narodowosciowegow PRL..., s. 207.
78 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/X1V-138, k. 50.



czatku lat pigédziesiatych liczba milicjantéw 1 dzialaczy partyjnych nosza-
cych imiona 1 nazwiska charakterystyczne dla srodowisk prawostawnych
byta wyraznie nieproporcjonalna do udziatu tej ludnosci w ogdlnej liczbie
mieszkancow wojewddztwa. Biatorusini popierali system, ktory, z ich pun-
ktu widzenia, byt lepszy od wszystkich poprzednich, stwarzatogromne szanse
awansu spolecznego 1 nie upokarzat ich jako zbiorowosci narodowej. Dla
wigkszosci Polakéw byton natomiast obcy, uosabiat sowiecki porzadek po-
lityczny 1 dlategonawet bierna jego akceptacja przez Biatorusinéw nie mogta
sprzyja¢ poprawnemu utozeniu stosunkow mig¢dzy obu spotecznosciami.

Narastaniu atmosfery podejrzliwosci sprzyjata przede wszystkim polity-
ka informacyjna okresu stalinowskiego. O Biatorusinach mieszkajacych
w Polsce nie pisano w prasie, ani nie mowiono w programach radiowych.
Chociaz od 1949 r. istniaty szkoty biatoruskie na Biatostocczyznie, nigdy
nie probowano w §wiadomosci miejscowych Polakow zmienia¢ wizerunku
Polski jako ,,panstwa jednolitego etnicznie”. Mowienie publiczne o miesz-
kajacych na Biatostocczyznie Biatorusinach przywodzito skojarzenia z re-
toryka radziecka z 1939 r., kiedy to réwniez, po latach przemilczania prob-
lemu w polskich mediach, czynnik biatoruski pojawit si¢ nagle jako przed-
miot polityki sasiedniego panstwa. Do 1956 r. nie istniaty zadne instrumen-
ty porozumiewania si¢ spoleczenstw polskiego 1 biatoruskiego na Biatostoc-
czyznie. Stereotyp Biatorusina komunisty, oczekujacego przytaczenia Bia-
fostocczyzny do Zwiazku Radzieckiego, tak samo ditugo funkcjonowat
w s$wiadomosci Polakéw, jak w Swiadomosci Biatorusindw stereotyp Pola-
ka nacjonalisty i okrutnika, mordujacego bezbronnych chtopéw z racji ich
innosci narodowej i religijnej”®.

Pierwsze informacje o mieszkajacych w Polsce Biatorusinach pojawity
si¢ we wrzesniu 1955 r. w postaci dwoch artykutdw Jerzego Rawicza, za-
mieszczonych w organie prasowym Komitetu Centralnego PZPR , . Trybu-
nie Ludu3%. Byty one najprawdopodobniej jednym z elementdw przygoto-
wania propagandowego do utworzenia biatoruskiej organizacji. W tym sa-
mym czasie Sekretariat KC zbierat wszelkie informacje o Bialorusinach
mieszkajacych na Biatostocczyznie®!. Artykuly Rawicza miescity si¢ w kon-
wencji publicystyki pierwszej potowy lat pigcdziesiatych. Pierwszy opisy-

79 Pacyfikacje wsi biatoruskich na BiatostocczyZnie przez polskie podziemie w latach
1945-1947 nigdy nie byto przyjmowane przez Biatorusinow w kategoriach ,,walki
klasowej” lub politycznej. Zawsze widziano te wydarzenia jako przejaw konfliktu
o charakterze narodowo-religi jnym, por.: E. Mironowicz, Bialorusiniw Polsce 1944-
1949, Warszawa 1993, s. 206-207.

80 J. Rawicz, Bialorusini w Polsce. Droga do wspélnej sprawy, ,,Trybuna Ludu”,

08.09.1955; Tenze, Newym torem, ,,Trybuna Ludu”, 10.09.1955.
81 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/VII/102, k. 1.
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wat tradycje wspolnych walk polskich robotnikow i biatoruskich chtopow
W walce o wyzwolenie spoteczne i klasowe” podczas Powstania Stycznio-
wego, Rewolucji Pazdziernikowej 1 w dwudziestoleciu migdzywojennym
w szeregach Komunistycznej Partii Zachodniej Biatorusi®?. Druga publikacja
w ,,Trybunie Ludu” przedstawiata losy ludnosci biatoruskiej w powojenne;j
Polsce. Pacyfikacje wsi biatoruskich w 1946 r. - zdaniem Jerzego Rawi-
cza — byly dzietem ,,najroznicjszego talatajstwa, bytych SS-manow i wta-
sowcow”. ,,.Bandyci” nie palilitylko domow polskich, gdyz — wedtug ,, Try-
buny Ludu” — ,,chcieli zasia¢ ziarno niezgody migdzy polskich 1 biatoru-
skich chtopow”®. Artykut Rawicza po raz pierwszy zawierat jednak kryty-
ke polityki narodowosciowe]j rzadow komunistycznych w okresie powojen-
nym. ,,Bezposrednio po wojnie ziscit si¢ sen kilku pokolen biatoruskiej in-
teligencji — Biatorusini uzyskali w Ludowej Polsce petni¢ praw, przystu-
gujacym im tak, jak 1 wszystkim innym obywatelom —- pisal Rawicz. —
Migdzy innymi uzyskali to, o co nicamordowanie walczyli przez burzuazyj-
ne dwudziestolecie: uzyskali wlasna szkotg. Nareszcie jezyk biatoruski przes-
tal by¢ jezykiem zabronionym. Rodzice zaczeli posytac dzieci do tych szkot,
szkoly staty si¢ centrum odzywajacej kultury biatoruskiej i pierwsza kuznia
patriotycznego wychowania i przywiazania do Polski Ludowej. I wtedy nagle
wyrzadzono krzywdg. Zarzadzeniem wtadz o§wiatowych zamieniono szko-
ty biatoruskie na polskie. Nie pomogty interwencje. Dziato si¢ to w sierpniu
1946 r., gdy teza, iz Polska z panstwa narodowosciowego zamienita sig¢
w panstwo narodowe, potraktowana byta przez wielu jako sztywna formut-
ka. (...) Formutkowicze doprowadzili do nacjonalistycznych wypaczen w sto-
sunku do ludnosci biatoruskiej, co przyniosto 1 przynies¢ musiato duze szko-
dy. Wielu Bialorusinow stracito orientacje, niektdrzy woleli oficjalnie nie
przyznawac si¢ do swojej narodowosci”.

Zastugi Biatorusindw w budownictwie socjalizmu w Polsce podkreslat
sekretarz propagandy Komitetu Wojewodzkiego PZPR w Biatymstoku Ma-
rian Ksiazg. W liscie do Sekretariatu KC pisat: ,,Wsrod ludnosci biatorus-
kiej obserwujemy wzmozenie aktywnosci 1 przywiazania do Polski Ludo-
wej. Przyktadem moze stuzyé rozwoj spotdzielczosci produkcyjnej, ktory
najpomyslniej przebiega na terenach zamieszkatych przez ludno$¢ biatoru-
ska. Nalezy zaznaczy¢, ze pionierami w naszym wojewodztwie byli wtasnie
Biatorusini. RoOwniez w tych terenach wyszty czyny drogowe i melioracyj-
ne. Ludno$¢ biatoruska posiada pigkne tradycje walki rewolucyjnej pod prze-
wodem KPP i KPZB. (...) Dla poglebienia budownictwa socjalistycznego
koniecznym jest wydawanic pisma w jezyku biatoruskim, ktore by jeszcze

82 Rawicz, Biaforusini w Polsce...
83 J. Rawicz, Nowym torem..
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bardziej zmobilizowalo ludnos$¢ biatoruska®¢. Zdaniem sekretarza propa-
gandy KW PZPR w Biatymstoku pismo w je¢zyku biatoruskim bytoby nie
tylko zado$¢uczynieniem za wierno$¢ i oddanie Polsce Ludowej, lecz takze
zachgcatoby do dalszych wysitkdw na rzecz socjalistycznej ojczyzny.

Na poczatku pazdziemika 1955 . do Sekretariatu KC zostat przestany
Projekt tygodnika w jezyku bialoruskim, opracowany przez pracownika KW
w Biatymstoku Jerzego Wotkowyckiego. Celem pisma miato by¢: ,,1) roz-
wijanie wérdd ludnosci biatoruskiej ducha solidamosci migdzynarodowej
1 braterstwa, 2) rozwijanie patriotyzmu w oparciu o przyjazinarodow Zwiaz-
ku Radzieckiego i narodu polskiego (...), blizsze wigzanie Biatorusinow ze
wspdlng ojczyzng — Polska Ludows, 3) szerzenie ideologii partii. Walka
o0 stosowanie w zyciu codziennym marksizmu-leninizmu, 4) walka o wyko-
nywanie zadan stawianych przez parti¢ 1rzad, 5) propagowanie i rozwija-
nie kultury biatoruskiej”s’. Tres¢ dokumentu nie tyle odzwierciedlata sym-
pati¢ Wotkowyckiego dla marksizmu, co znajomo$¢ przez niego dwczes-
nych realidw. Projekt powstal zgodnie z dwczesnymi zasadami zatatwiania
spraw w instancjach partyjnych. Cele w nim zawarte wyprzedzaly nawet
o kilka lat zadania, o podobne;j tresci, stawiane przez Sekretariat KC towa-
rzystwom spoteczno-kulturalnym i redakcjom pism mniejszoscinarodowych.

15 pazdziemika 1955 r. Egzekutywa KW PZPR w Bialymstoku przestata
do KC wniosek o powotanie przy Zarzadzie Wojewodzkim Towarzystwa
Przyjazni Polsko-Radzieckiej w Biatymstoku Towarzystwa Kultury Biato-
ruskiej®. Zadania 1 cele nowej organizacji byty podobne jak projektowane-
go tygodnika ,,Niwa”. Towarzystwo miato ponadto opiekowac si¢ szkolnic-
twem biatoruskim, zespotami artystycznymi, zabytkami kultury 1 folklorem.
W tresci wniosku wskazane byto takze nazwisko etatowego kierownika
przysztej organizacji, nazwanej ostatecznie Biatoruskim Towarzystwem Spo-
feczno-Kulturalnym (BTSK). Kilka miesigcy przed zjazdem zatozycielskim
organizacjisekretarzem jej Zarzadu Gtownego zostat ,,wybrany” kierownik
Wydziatu do spraw Wyznan Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowe;j
w Biatymstoku Aleksy Koziot?®.

Wigkszos¢ informacji o Biatorusinach adresowanych do wiadz central-
nych byla raczej powielaniem mitow 1 stereotypoéw o tej ludnosci. Funkcjo-
nariusze partyjni otrzymali polecenie stworzenia odpowiedniego klimatu,
sprzyjajacego powolaniu bialoruskich instytucji — przysztego BTSK i ty-
godnika ,,Niwa”. Okre$lenia zawarte w liScie sekretarza propagandy KW

84 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/VII/102, k. 2.
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PZPR w Biatymstoku Mariana Ksigz¢ do Sekretariatu KC mowiace o zaan-
gazowaniu Biatorusindw w rozwdj spétdzielczosci w rolnictwie nie wytrzy-
mywaty konfrontacji z rzeczywistoscia. Wraz z demokratyzacja zycia w kraju,
kilka miesigcy przed ogloszeniem stynnej uchwaty VIII Plenum KC PZPR,
zezwalajacej na ,,rozwiazanie spoldzielni nie posiadajacych warunkéw do dal-
szego rozwoju 1 kompromitujacych spdtdzielczos¢’ s, zarzady rolniczych spot-
dzielni produkcyjnych na terenach zamieszkalych przez ludno$¢ bialoruska
zostaly zasypane podaniani z pro$bami o zwolnienie z cztonkostwa oraz zwrot
ziemi wniesionej do kolektywnego gospodarstwa®®. Swiadczylo to o tym, ze
,»socjalistyczna organizacja pracy w rolnictwie” nie byta wynikiem natural-
nego wyboru biatostockich Biatorusinéw. Kolektywne formy gospodarowa-
nia w rolnictwie pozostawaly najczesciej tam, gdzie spétdzielnie tworzone
byly na bazie parcelowanej po wojnie ziemi folwarczne;j.

Drugim odruchem Bialorusinow w tym czasie byto domaganie sig likwi-
dacji szkét z biatoruskim jezykiem nauczania. Niekiedy Zzadano tylko po-
zostawienia jezyka ojczystego jako przedmiotu. Najczgsciej jako przyczy-
n¢ podawano argument moéwiacy, ze biatoruski jezyk literacki jest do nicze-
go nieprzydasy, poniewaz ,,nie daje tyle korzysci co jezyk polski lub rosyj-
ski”?. Nauka jezyka biatoruskiego — zdaniem rodzicow — sprawiata kto-
poty z opanowaniem polskiego lub rosyjskiego. Odmowe posylania dzieci
na lekcje jezyka biatoruskiego uzasadniano takze trudnosciami, jakie je cze-
katy podczas nauki w szkotach zawodowych. Do tych szkét najczgsciej tra-
fiata mtodziez biatoruska, a edukacja w nich odbywata si¢ wylacznie w je-
zyku polskim. Przy braku opanowania tego ostatniego byly nawet ktopoty
ze zdaniem egzaminow wstepnych?!. W jednej z miejscowosci powiatu bia-
lostockiego prosbe o zlikwidowanie szkoty biatoruskiej motywowano tym,
ze nauka jezyka ojczystego powoduje znieksztalcenie akcentu w jezyku ro-
syjskim®2. Rzadko w listach, kierowanych do wladz szkolnych z zadaniami
likwidacji nauczania jgzyka ojczystego, podawano rzeczywiste powody tych
decyzji — liczne przypadki agresywnego zachowania polskich rowiesni-
kéw wobec kolegdw postugujacych si¢ jezykiem biatoruskim. Aby nie na-
razac¢ dzieci na nieprzyjemnosci, rodzice proponowali nie uczyc¢ ich wiasne-
go jezyka, ze znajomosci ktorego — jak twierdzili — nie byto zadnego kon-
kretnego pozytku, a tylko same klopoty?3.

88 Uchwata VIH Plenum KC PZPR o aktualnych zadaniach politycznych i gospodar-
czych partii, ,Nowe Drogi”, pazdziemik 1956, nr 10.
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W kornicu 1955 r., gdy pojawila si¢ fala zadan likwidacji szkét z biatoru-
skim jezykiem nauczania, nie bylo jeszcze zadnej biatoruskiej instytucji,
ktéra usitowataby powstrzymac ten proces. Wladze oswiatowe przejawity
wowczas wigcej troski o szkolnictwo biatoruskie niz sami zainteresowani.
Pracownicy administracji szkolnej przekonywali nawet ludnos¢ biatoruska
o powzebie nauki jgzyka ojczystego, odwotywali si¢ do biatoruskich uczué
narodowych, lecz ich apele o niewyrzekanie si¢ szk6tz ojczystym jezykiem
nauczania pozostawaty najcze¢sciej bez echa®.

W 1955 r. w kilku szkotach zmieniono j¢zyk wyktadowy z biatoruskiego
na polski, pozostawiajac nauczanie biatoruskiego w postaci jednego z przed-
miotow. Proces rozpadu szkolnictwa bialoruskiego powstrzymano dopiero
w potowie 1956 1., gdy u boku przedstawicieli wiadz panstwowych na wiej-
skie zebrania wyruszyli dziatacze nowo powstatego BTSK. W wielu przy-
padkach nawet tam, gdzie wczesniej przegtosowano wnioski o likwidacje
biatoruskiego jezyka wyktadowego, ci sami ludzie, kilka tygodni pdzmiej,
jednogtosnie opowiadali si¢ za jego pozostawieniem®. Sprzyjata temu przede
wszystkim polityka wiadz panstwowych, zachgcajaca dzialaczy BTSK do
zdecydowanych dziatan w obronie wiasnego szkolnictwa®. Atmosfera wo-
ko1 biatoruskiej mniejszosci narodowej na Biatostocczyznie zmuszata jed-
nak dzialaczy do ciaglego przekonywania swoich rodakéw, ze z powodu
bycia Biatorusinem w Polsce Ludowej nie groza zadne przykre konsekwen-
cje, 1ze nie ma wigc istotnych przyczyn, dla ktérych nalezatoby ukrywac
swoja narodowosé, jezyk lub kulturg®?. W 1956 r. nastapit jednak wyrazny
spadek liczby szkét z biatoruskim jezykiem wyktadowym. W ich miejsce
powstawaty szkoty polskie z nauka biatoruskiego jako jednego z przedmio-
tow?8. Tendencje te utrzymywaty si¢ takze w nastepnych latach.

Ogromny wptyw na zmiang¢ atmosfery wsrdd Biatorusindéw miato pow-
stanie BTSK 1tygodnika ,,Niwa”. Towarzystwo, podobnie jak organizacje
innych mniejszosci narodowych, zostato powotane decyzja Sekretariatu KC
PZPR. Jesienig 1955 r. wydzielono etaty przysziej organizacji. Sktad Prezy-
dium Zarzadu Gléwnego wyznaczono sposréd pracownikdw aparatu par-
tyjnego, administracji i rozwigzanego Urzgdu Bezpieczenstwa Publiczne-
g0%. Przewodniczacym {funkcja spoteczna) zostat pracownik Urzgdu Cen-

94 Tamze, k. 34-36.

95 Tamze, k. 38-43.

9¢ Tamze, k. 40.

97 M. Kapczuk, Ab patryjatyzmie, ,,Niwa”, 27.05.1956, nr 13.
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zury Aleksander Dawidziuk. 26 lutego 1956 r. odbyt si¢ I Zjazd BTSK, kté-
ry jako pierwsza decyzj¢ jednomyslnie zaaprobowat tresé listu do Bolesta-
wa Bieruta. Pisano w nim, ze ,,dzi¢ki wladzy ludowej i opiece Polskiej Zjed-
noczonej Partii Robotniczej, Biatorusini w Polsce korzystajg z petni swo-
bod obywatelskich. Razem z Polakami budujemy wspolny dom — Polske
Ludowa. Dzieci nasze ucza si¢ w jezyku ojczystym. W miastach i wsiach
rozkwita kultura biatoruska. Dowodem historycznych zmian w zyciu Biato-
rusindw w Polsce jest utworzenie Biatoruskiego Towarzystwa Spoteczno-
Kulturalnego. (...) Zapewniamy Komitet Centralny Polskiej Zjednoczone]
Partii Robotniczej, ze w naszej pracy bedziemy kierowac sig polityka Partii
i dotozymy wszelkich staran, aby z honorem wykonac zadania, jakie stawia
przed nami Komitet Centralny i Rzad™1%.

Pojawienie si¢ informacji o tworzeniu si¢ biatoruskiej organizacji i pis-
ma w jezyku bialoruskim wywotato szok wsrod spoteczenstwa polskiego!?'.
W liscie do Komitetu Centralnego PZPR Polacy z Bielska Podlaskiego pi-
sali: ,,Mieszkancy naszego miasteczka i catlego powiatuzyja w panicei prze-
razeniu. Powstaly z zezwolenia wladz tzw. Komitet Biatoruski [chodzi
o BTSK — E. M.] rozpoczat do$¢ energiczng akcj¢ na rzecz jeszcze jedne-
go rozbioru Polski. Wyslannicy tego komitetu w Bielsku Podlaskim, a takze
w catym wojewodztwie bialostockim zbieraja podpisy pod petycja do rzadu
Biatoruskiej SRR celem przylaczenia do Biatej Rusi powiatu sokoélskiego,
hajnowskiego, bielsko-podlaskiego i biatostockiego™!%2, Komitet Centralny
polecit zbada¢ sprawe dla MSW, UBP i Komitetu Wojewodzkiego PZPR
w Bialymstoku. Wystany na Bialostocczyzne pracownik MSW A. Easzkow-
ski donosil, ze odbyt rozmowe z Aleksym Kozlem, z ktérej wynikato, ze
czgs¢ Zarzadu Gtownego BTSK chcee oderwania ziem zamieszkatych przez
Biatorusindw od Polski i przytaczenia ich do BSRR. Mieli oni zbiera¢ pod-
pisy od mieszkancow wschodniej Biatostocczyzny pod petycja do rzadu
polskiego z prosba o wilaczenie tych ziem do ZSRR. Niektdrzy chiopi z te-
gopowodu— wedhug MSW — sprzedawali ziemig i uciekali do wojewodztw
zachodnich!®. Na znak protestu — zapewniat L.aszkowski — Koziot ztozyt
rezyanacj¢. Nie wiadomo jaki byt cel tej dezinformacji Komitetu Central-
nego PZPR przez MSW. By¢ moze Koziol, aby pozby¢ si¢ niewygodnych

180 List Baleslawu Bierutu, ,Bietaruski kalandar™, 1966, s. 41.

101 [ Zjazd Biatoruskiego Towarzystwa Spoleczno-Kulturalnego odbyt si¢ 26 lutego
1956 1. Pierwsze informacje o planach wydawania w Biatymstoku pisma w jezyku
bialoruskim ukazaty si¢ 13 stycznia 1956 r. w ,,Gazecie Biatostockiej”. Tygodnik ,,Ni-
wa” pojawit si¢ w sprzedazy 4 marca 1956 r.
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mu ludzi z Zarzadu Gtéwnego, oskarzy? ich o dzialalnos$¢ antypanstwowa.
Intensywne $ledztwo, prowadzone przez UBP i bezposrednio przez pracow-
nikow KC, ujawnito, ze istotnie byty zbierane podpisy przez dziataczy bia-
Yoruskich z Zarzadu Gtownego BTSK, lecz pod deklaracjami cztonkowski-
mi tej organizacji. Miata ona, zgodnie z zyczeniem partii, mie¢ masowy
charakter, wigc prowadzono na szeroko zakrojona skalg akcj¢ pozyskiwa-
nia kandydatow. Prawda byto takze ztozenie rezygnacji przez Kozla, lecz
— jak wyjasniat p6Zniej sam sekretarz— decyzja ta wynikata z braku nale-
zytego wsparcia dla Towarzystwa ze strony KW PZPR w Biatymstoku, a po-
nadto rezygnacja nie zostala przyjeta!%. Informacje o biatoruskim separa-
tyzmie szybko trafily do polskiej opinii publicznej, poglgbiajac istniejace
antagonizmy narodowosciowe. Nikt i nigdy ich nie dementowal.

Bez wzgledu na okolicznosci 1 atmosferg¢ wokdt powstania BTSK, zapo-
czatkowato ono rzeczywisty renesans biatoruskiego zycia narodowego w Pol-
sce. Tworzace si¢ kota terenowe prowadzity dziatalno$¢ pod szyldem biato-
ruskiej organizacji, a okreslenie ,,Biatorusin” w $wiadomosci tej spotecz-
nosci przestato by¢ utozsamiane z czyms zakazanym, niemile widzianym
przez wladze. BTSK, jako jedyna organizacja biatoruska, tworzyla ptasz-
czyzng integrujaca wszystkich cztonkéw tej spotecznosci, a w przypadku
Zyjacej w rozproszeniu inteligencji, stwarzata jedna z niewielu szans na-
wigzania kontaktu z ludzmi o podobnej orientacji narodowej. Do narodo-
wosci bialoruskiej zaczeli przyznawacd si¢ takze niektorzy repatrianci ze
wschodu, ktérzy w latach 1945-1947 przybyli do Polski jako Polacy. Two-
rzyli oni oddziaty BTSK w Szczecinie, Gdansku i Warszawie!%.

Powstawanie biatoruskich struktur organizacyjnych dokonywato si¢ w wy-
jatkowo skomplikowanej sytuacji politycznej. Podczas wiecu w Biatymsto-
ku w dniu 24 pazdziernika 1956 r. uczestnicy kilkakrotnie skandowali has-
Yo:,,Precz z kacapami i Biatorusinami”. Wsrdd thumu rozpowszechniano ulot-
ki z zadaniem aby Biatorusini opuscili terytorium Polski i wyjechali do
ZSRR!%,_ Fala antybiatoruskiego nacjonalizmu, ktdra przelata si¢ przez Bia-
lostocczyzng jesienig 1956 r., doprowadzita niektore srodowiska biatorus-
kie do mysli o tworzeniu formacji samoobrony i zadania od wtadz ich uzb-
rojenial%’. Sekretarz Zarzadu Gtownego BTSK Aleksy Koziot, przemawia-
jac 31 pazdziernika 1956 r. podczas obrad Plenum KW PZPR w Biatymsto-
ku, wskazat liczne przypadki szykanowania Biatorusindw w miejscu pracy

104 Tamze, k. 2.

105 A. Karpiuk, Biaforuskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne w latach 1956-1970,
,.Bialoruskie Zeszyty Historyczne”, 1994, nr 1, s. 92-93.

106 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/VII/102, k. 111, 162.
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1 zamieszkania z racji ich inno$ci narodowej!%. W Niwie” pojawit si¢ ar-
tykutredakcyjny, ktéry prawdopodobnie przeoczyta cenzura, bowiem o tym,
co dziato si¢ na Biatostocczyznie, pisano w konwencji mocno odbiegajacej
od obowigzujacych haset o ,,braterskim wspotzyciu narodéw polskiego 1 bia-
oruskiego” ,,Dtugo oczekiwana swoboda stowa — informowano czytelni-
kéw — podporzadkowata sobie serca ludzi. Lecz w tym entuzjazmie styszy
si¢ takze wrogie gtosy polskich szowinistow. Nacjonalistyczne nawotywa-
nia 1 bezpodstawne dokuczanie Biatorusinom nasilito si¢ w ostatnim cza-
sie. Dziwi tylko jakim prawem te wrogie elementy osmielaja si¢ przeslado-
wa¢ Biatorusinéw! Biatostocczyzna — a szczegodlnie jej wschodnie powia-
ty — to ziemia graniczna. Biatorusini zasiedlali ja od tak dawna. Nikt ich
tutaj nie przywiozt, zyja tu i pracuja z dziada pradziada. Na przestrzeni his-
torii juz nie raz ujawnity si¢ dazenia polskich nacjonalistow, ktérych celem
byto udowodnienie, ze zadnych Biatorusinow tu nie ma”'%. W listach do
redakcji popularnej audycji Polskiego Radia ,,Fala 56 Biatorusini z réz-
nych zakatkdéw Biatostocczyzny donosili o nastrojach wrogosci ze strony
Polakow przypominajacych stan z pierwszych lat po wojnie!!0. Listy od Po-
lakéw do KW PZPR w Biatymstoku lub redakcji partyjnej ,,Gazety Bialo-
stockiej” wyrazaty fobie 1 wyobrazenia o Biatorusinach drugiej strony kon-
fliktu. Najczgsciej powstanic BTSK 1 tworzenie szkolnictwa biatoruskiego
taczono z przygotowaniami do oderwania Biatostocczyzny od Polskil!l,
Brak informacji w prasie polskiej o Biatorusinach mieszkajacych na Bia-
Yostocczyznie sprzyjat powstawaniu i upowszechnianiu kolejnych mitow.
31 pazdziernika 1956 r. Plenum KW PZPR Zzlecito funkcjonariuszom z Eg-
zekutywy ,,wzmozenie walki z wszelkimi przejawami nacjonalizmu i pro-
bami dyskryminacji w stosunku do mniejszosci narodowych12, Zdaniem
sekretarza BTSK Aleksego Kozta sytuacja byta na tyle powazna, ze Biato-
rusini w poczuciu zagrozenia zaczgli pisaé listy z prosbami o zapewnienie
bezpieczenstwa do Nikity Chruszczowa 1 Wiadystawa Gomutki'!3. Prawdo-
podobnie zdarzaty si¢ takze przypadki wyolbrzymiania poczucia zagroze-
nia z powodu polskiego nacjonalizmu. Czgsto atmosfere grozy potggowaty
osoby zwalniane z kierowniczych stanowisk, ktére wczesniej niczym nie
zdradzaty biatoruskiego pochodzenia. Wraz ze zmiang ekipy rzadzacej
w Warszawie nastgpowaty takze zmiany na szczeblu wojewddzkim. Czg¢sé¢
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zwalnianych Biatorusinow jako przyczyng utraty stanowisk wskazywata
wzgledy narodowe. Niektorzy dopiero wtedy poczuli si¢ Biatorusinami'!4.

Na koniec 1956 1. zaplanowane byty wybory do Sejmu PRL II kadencji.
Ze wzgledu na zmiany, jakie dokonywaly si¢ w aparacie wiadzy komunis-
tycznej, wybory przetozono na 20 stycznia 1957 r. Kandydatéw na postow
zgtosito rowniez BTSK. Jerzy Wotkowycki, w imieniu Zarzadu Giéwnego,
domagat si¢ podczas obrad Plenum KW PZPR w Biatymstoku, aby dziata-
czom Towarzystwa udostgpni¢ 5 miejsc na listach kandydatow z wojewddz-
twa biatostockiego!!®. Wprawdzie Komitet Wojewodzki odrzucit propozy-
cj¢, aby na listach Frontu Narodowego (od grudnia 1956 r. Frontu Jednosci
Narodu) umieszcza¢ kandydatow BTSK, lecz w okregu bielskim 1 biato-
stockim osoby biatoruskiego pochodzenia kandydowaty jako reprezentanci
polskich organizacji. Niektorzy z nich byli cztonkami Towarzystwa. Cho-
ciaz Sekretariat KC PZPR popierat w tym czasie obecno$¢ mniejszosci na-
rodowych w przedstawicielskich organach wtadzy, na szczeblu powiatowym
zwracano uwagg, aby kandydaci w trakcie kampanii wyborczej nie okresla-
li swojego pochodzenia etnicznego. Argumentowano, ze przyszli postowie
nie moga reprezentowac opcji narodowej, lecz ogdlnospoteczna!'é. Kandyda-
ci ze srodowiska biatoruskiego — Makary Demianowicz, Pawet Chrzanow-
ski, Jan Maciejuk — czynili areszta wszystko, by nie by¢ postrzegani jako
Biatorusini. W szczegdtowych zyciorysach, sktadanych przez nich w Woje-
wodzkim Komitecie Frontu Narodowego w Biatymstoku, nie wspominali na-
wet o przynalezno$ci do BTSK, chociaz byli jego aktywnymi dzialaczami.
Powszechnie byto jednak wiadomo, kto z kandydatow jest Biatorusinem.

W trakcie kampanii wyborczej odnotowano szereg wystapien przedsta-
wiciell aparatu wiadzy przeciw kandydatom biatoruskim. Na posiedzeniach
egzekutyw komitetow powiatowych PZPR w Hajnowce 1 Sokotce otwarcie
mowiono, ze Polacy mieszkajacy w tych powiatach nie beda gtosowaé na
osoby narodowosci biatoruskiej!'’. W powiecie bielskim, podczas spotkan

114 Przykladem takiego zachowania byt przypadek Eliasza Fiedorowicza. Do 1956 r. byt
selaretarzem Prezydium WRN w Bialymstoku. W pazdzierniku tego roku zostat zwol-
niony z zajmowanego stanowiska. Wstapit do BTSK deklarujac narodowos$¢ biatoru-
ska i zazadat od Towarzystwa zajgcia forimalnego stanowiska w sprawie zwolnienia
go ze stanowiska w Prezydium WRN. Gdy odmdwiono interwencji, wstapit do Ro-
syjskiego Towarzystwa Kulturalno-Oswiatowego (wedlug relacji Jerzego Wotkowyc-
kiego, cztonka Komisji d/s Narodowosciowych KW PZPR, dziatacza BTSK, redak-
tora naczelnego ,,Niwy” — relacja z dn. 05.09.1996).
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przedwyborczych, do skreslania kandydatow Biatorusindw nawotywali nie-
ktorzy pracownicy aparatu partyjnego!'8. W powiecie siemiatyckim dziata-
cze Frontu Narodowego tlumaczyli mieszkanncom gmin o zagrozeniu biato-
ruskim dla polskosci tych ziem. Wedlug opinii sekretarza propagandy Ko-
mitetu Powiatowego PZPR w Siemiatyczach, Henryka Sadowskiego, nie-
nawis¢ do Biatorusinow wsrdd pracownikdw nizszego szczebla aparatu par-
tyjnego wywotywaty plotki o biatoruskich dziataniach na rzecz przytacze-
nia Biatostocczyzny do ZSRR 9. Bardziej prawdopodobnym zZrédtem wro-
gosci wobec Biatorusinow byta jednak walka o wladz¢ w komitetach par-
tyjnych, prezydiach rad narodowych i administracji. Odsunieci od wpty-
wow 1 stanowisk Polacy upatrywali w tym intrygi ze strony Biatorusinow,
a obecnos¢ osdb biatoruskiego pochodzenia na listach kandydatow do Sej-
mu potggowata stan ogolnej podejrzliwosci. Kazda decyzja personalna, tak
przez Polakow, jak 1 Biatorusinow, byta zazwyczaj przyjmowana jako wy-
ptywajaca z pobudek narodowych.

Mimo zapisania w uchwale VIII Plenum KC PZPR postanowienia o zwal-
czaniu nacjonalizmu wsrdd cztonkéw partii, w Komitecie Wojewddzkim
w Biatymstoku zadnych dziatan w tym kierunku nie podejmowano. Sytua-
cjazmienita si¢ po powolaniuw styczniu 1957 r. Komisji KC PZPR do Spraw
Narodowos$ciowych. Jej czlonkami zostali kierujacy BTSK, Dawidziuk i Ko-
710120, Dawidziuk i redaktor naczelny ,,Niwy”, Jerzy Wotkowycki, znalezli
si¢ w sktadzie Komisji do Spraw Narodowosciowych KW PZPR w Biatym-
stoku. W marcu 1957 r. biatostocka Komisja KW przestata komitetom po-
wiatowym partii polecenie powotania w ich sktadzie struktur zajmujacych sig
sprawami narodowo$ciowymi'?!. Postanowienia Sekretariatu KC w kwestii
narodowosciowej zaczynaty by¢ realizowane na szczeblu lokalnym.

Od poczatku powstania Komisja KC podj¢ta wiele staran, by zoriento-
wac si¢ w rzeczywistej sytuacji mniejszosci biatoruskiej. Na podstawie ana-
lizy tresci tygodnika ,,Niwa” i efektow dziatalnosci BTSK zostaty sformu-
lowane wytyczne polityki w stosunku do Biatorusindw i przestane do reali-
zacji do KW PZPR w Bialymstoku. Zalecano dokonac¢ zmiany w sktadzie
Zarzadu Gtownego BTSK, pozbycie si¢ ludzi przypadkowych 1 wprowa-
dzenie autentycznych przedstawicieli ludnosci biatoruskiej. Postulowano
przede wszystkim przyciagniecie do Towarzystwa inteligencji biatoruskiej,
a zwlaszcza nauczycieli. Zwracano uwagg na potencjal intelektualny War-
szawskiego Oddziatu tej organizacji. Jako ,.konieczne” uznano obsadzenie
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stanowisk podinspektorow w wydzialach o$wiaty prezydiow rad narodo-
wych w Hajnéwece, Bielsku Podlaskim, Siemiatyczach, Sokotce, Dabrowie
Biatostockiej 1 Biatymstoku ludzmi znajacymi jezyk biatoruski. Postulowa-
no wprowadzenie obowigzkowego nauczania j¢zyka bialoruskiego dla
wszystkich ucznidw uczgszezajacych do szkdtna terenach, gdzie mieszkali
Biatorusini. Za niezbgdne Komisja uznata wprowadzenie w tych szkotach
nauczania historii narodu biatoruskiego, a przede wszystkim stworzenie ca-
fego systemu, zabezpieczajacego te placowki w kadrg nauczycielska. BTSK,
oprocz aktywizacji spotecznosci biatoruskiej w dziedzinie kultury 1 o$wia-
ty, zalecono organizowanie dziatalnosci gospodarczej, najlepiej spotdzielni
produkcyjnej, zabezpieczajace]j potrzeby finansowe organizacji. Postulowano
takze zorganizowanie kursow dla dziataczy, przygotowujacych ich do pracy
w radach narodowych jako reprezentantow spotecznosci biatoruskiej22. Ko-
misja chciata w ten sposob unikna¢ sytuacji trwajacej od 1946 1., zachgcaja-
cej osoby narodowosci biatoruskiej, zajmujgce stanowiska panstwowe lub
partyjne, do ukrywania swojej tozsamosci.

W Biatymstoku realizacja tych wytycznych napotykata liczne trudnosci.
Komisja KW do Spraw Narodowosciowych, uwiktana w spory ambicjo-
nalne migdzy réznymi grupami funkcjonariuszy partyjnych, nie byta w sta-
nie wypracowac jakiejkolwiek koncepcji polityki narodowosciowej w ska-
li wojewodztwa. Pierwsze posiedzenia Komisji zdominowat spor migdzy
przedstawicielami BTSK i Rosyjskiego Towarzystwa Kulturalno-O$wia-
towego!23, Problem dotyczyt ludzi z tych samych wsi biatoruskich, z kté-
rych jedni czuli si¢ Biatorusinami, inni — Rosjanami. Niekiedy nawet dzia-
tacze BTSK, nie znajdujac zrozumienia we wilasnej organizacji, dla swoich
spraw osobistych stawali si¢ rosyjskimi aktywistami!?4. W sporze tym ko-
munisci polscy zazwyczaj wspierali towarzyszy o biatoruskiej orientacji
narodowej, oficjalnic wypowiadali si¢ przeciw rusyfikacji ludnosci pra-
wostawnej Biatostocczyzny!?.

Nie sprzyjala takze pracy biatostockiej Komisji nadmierna reprezentacja
funkcjonariuszy partyjnych biatoruskiego pochodzenia. Troszczac si¢ o inte-
resy ,,lJudowego panstwa polskiego™ byli oni sktonni upatrywaé w kazdej for-
mie aktywnosci biatoruskiej, lub nawet jej braku, przejawdw biatoruskiego
nacjonalizmu. W zasadzie ich rola w pracach Komisjiograniczata si¢ do ciag-
tego udowadniania, iz s3 dobrymi komunistami. Im gtéwnie powierzano pisa-
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nie okresowych ocen na temat dziatalnosci BTSK i tresci publikowanych
w , Niwie”. Jesienia 1 957 r. zespot oceniajacy pracg redakeji,,Niwy” zarzucit
jej przemilczanie programu rolnego partii, brak publikacji na temat dobrosa-
siedzkiego wspotzycia Polakow i Biatorusindw, tolerowanie naswojow sepa-
ratystycznych, brak zaangazowania zatrudnionych w redakcji dziennikarzy
w walce o podnoszenie produkcji rolnej!26. Wszyscy cztonkowie zespotu oce-
niajacego ,,Niwe” byli komunistami pochodzenia biatoruskiego. Niektorzy
z nich zaczynali dziatalno$¢ polityczna w szeregach KPZB.

Mozliwosci w zakresie polityki narodowosciowej, stworzone na szczeblu
centralnym, tylko w niewielkim stopniu byty wykorzystane przez wtadze wo-
jewddzkie, ktore, w imi¢ spokoju politycznego, przyjely strategiec hamowania
inicjatyw uzewnetrzniajacych istnienie problemu biatoruskiego na Biatostoc-
czyznie. Polityka taka odpowiadata takze funkcjonariuszom partyjnym i pan-
stwowym biatoruskiego pochodzenia, ktorzy, przebywajac wsrod towarzyszy
polskich, za wszelka ceng chcieli, by postrzegano ich jako Polakow.

Aby sprawniej realizowac polityke partii w sSrodowisku biatoruskim, pos-
tanowiono zmieni¢ kierownictwo BTSK. Okazj¢ stwarzal zaplanowany na
30marca 1958 r. I Zjazd Towarzystwa. Nie znajdowano jednak odpowied-
nich kandydatow na najwazniejsze stanowiska w organizacji wsrdd miejs-
cowych Biatorusinow. Dlatego Komitet Wojewodzki PZPR w Biatymstoku
zwrdcit si¢ z oficjalng prosba do Komitetu Centralnego o oddelegowanie
na stanowisko przewodniczacego BTSK pracownika MSW Wtodzimierza
Stankiewicza!?’. List wystano tydzien przed planowanym zjazdem. Stan-
kiewicz przebywat w tym czasie w Belgii, oficjalnie w roli inspektora szk 6t
polskich przy ambasadzie PRL w Brukseli. Zjazd jednomyslnie wybrat go
na przewodniczacego BTSK, chociaz przytlaczajacej wigkszosci delegatow
byt on osoba catkowicie nieznang. Stankiewicz przybyt do Biategostoku
dopiero w czerwcu 1958 1. Piastujac stanowisko szefa biatoruskiej organi-
zacji byt przede wszystkim rzecznikiem interesow partii. Ujawniat nato-
miast kompletna ignorancj¢ miejscowych realiow!28.

* % %

Najdalej idaca zmiana polityki w potowie lat pigédziesiatych nastapita
w stosunku do ukrainskiej mniejszosci narodowej. Z licznych dokumentéw
wynika, Ze na najwyzszych szczeblach sprawowania wiadzy uswiadomiono
zakres bteddéw popelnionych w polityce wobec Ukraincow w latach 1945-
1947. Dylematem witadz w 19561. byla jednak sprawa przyznania si¢ do
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tych bledow. Konsekwencje takiej decyzji grozity wrecz destabilizacja zy-
cia politycznego i ekonomicznego w niektérych regionach panstwa.

Od poczatku 1956 1. pracownicy MSW zbierali informacje o rozmiesz-
czeniu ludno$ci ukrainskiej w Polsce oraz nastrojach panujacych w tym s$ro-
dowisku. Wedtug danych zgromadzonych w tym resorcie, w krajubyto okoto
160 tys. Ukraincow, w tym w wojewodztwie olsztynskim — 60 tys., kosza-
linskim — 30 tys., rzeszowskim — 20 tys., lubelskim — 15 tys., wroctaw-
skim — 15 tys., zielonogorskim — 12 tys. i szczecinskim — 8 tys.!?, Wy-
siedlonym w wyniku akcji ,,Wista”, mimo nakazéw wiadz centralnych, nie
zapewniono — zdaniem MSW — nalezytych warunkow do zagospodaro-
wania. Wiadze wojewodzkie 1 powiatowe na ziemiach zachodnich i potnoc-
nych w rzeczywisto$ci bojkotowaty rozporzadzenia rzadowe w sprawie po-
mocy materialnej Ukraincom. Spowodowato to jedynie narastanie senty-
mentdw do rodzinnych stron i poczucie krzywdy wobec panstwa odpowie-
dzialnego za sytuacj¢, w ktorej znalezli si¢ przesiedlency z wojewodztw rze-
szowskiego, lubelskiego 1 krakowskiego. Od 1955 r. — stwierdzano w ra-
porcie MSW — nastapita wzmozona fala nielegalnych powrotow do miejsc
dawnego zamieszkania. Powracajacy z reguty dazyli do odzyskania wias-
nych gospodarstw. Pojawienie si¢ Ukraincow najczgsciej prowokowato kon-
flikty z nowymi wtascicielami ich mienia, osiedlonymi po 1947 r.139 Stuzby
bezpieczenstwa informowaty rzad o wzroscie nastrojow nacjonalistycznych
wsrdd ludnosci ukrainskiej oraz antypolskiej retoryce amnestionowanych
wiasnie bojownikow UPA3!.

Uchwata Sekretariatu KC PZPR z czerwca 1955 r. O zadaniach KW i KP
w sprawie poprawy sytuacji gospodarczej i wzmozenia pracy politycznej
wsrod ludnosci ukrainskiej 1 proby wdrazania jej w zycie przyczynity si¢ do
pojawienia si¢ oczekiwan na radykalng zmiang polityki wtadz wobec Ukra-
incow. Podstawowym postulatem tego srodowiska bylo udzielenie przez wta-
dze zgody na powrot do dawnych miejsc zamieszkania oraz pomocy w prze-
siedleniu do wojewddztw potudniowo-wschodnich. Podczas spotkan przed-
stawicieli komitetow wojewddzkich 1 powiatowych partii z ludnoscia ukra-
inska, ci pierwsi obiecywali pomoc materialng na modernizacj¢ aktualnie
zajmowanych gospodarstw 1 mieszkan, drudzy zas zadali takiej pomocy, lecz
po uprzednim przemieszczeniu do innej czgsci kraju'32,

Wedhug analiz sytuacji w Srodowisku ukrainskim, dokonanych przez MSW
w maju 1956 r., warunkiem niezbednym do zmiany nastrojéw powinno by¢

129 CA MSWiA, zespot MSW. Gabinet Ministra, sygn. 17/1X/268, t. 5, k. 242.
130 Tamze, k. 243.

131 Tamze, zespot Komitetu d/s Bezpieczenstwa, sygn. 131/36, k. 1-2.

132 Tamze, zespot MSW. Gabinet Ministra, sygn. 17/1X/268, k. 244.
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potepienie przez parti¢ akcji,,Wista” jako nieuzasadnionego zastosowania
zasady odpowiedzialno$ci zbiorowej. Oceniano gtéwnie moralna strong prob-
lemu. ,,Zdaniem MSW — pisano w opinii do Komitetu Centralnego — prze-
prowadzenie akcji ,,W” bylo niestuszne 1 przyniosto niepowetowane szko-
dy. (...) Zastosowanie obcej socjalizmowi odpowiedzialno$ci zbiorowej szto
w parze z naruszeniem leninowskich zasad polityki narodowosciowej”!33.
Krytyczna ocena akcji ,,Wista” uczyniona przez wladze partii — wedtug
MSW — powinna takze ztagodzi¢ uprzedzenia antyukrainskie panujace
w $rodowisku polskim. Resort konsekwentnie bronit stanowiska nakazuja-
cego przeciwdziatanie tendencjom sprzyjajacym powrotom Ukraincow na
dawne miejsca zamieszkania. Powrot poszczegdlnych rodzin mogt odby-
wac si¢ jedynie wowczas, gdy nie grozit konfliktem z osiedlonymi tam Po-
lakami, a ponadto miat dokonywac si¢ pod $cistym nadzorem MSW134,

Problem ukrainski byt tematem posiedzenia kolegium MSW 5 czerwca
1956 r. Zdania poszczeg6lnych wiceministrow 1 dyrektorow departamentow
w kwestii oceny akcji ,,Wista” oraz dalszej polityki wobec tej spotecznosci
byly mocno podzielone. Wiceminister Wiadystaw Hibner przekonywat, ze
dziatania wiadz w latach 1944-1947 byly usprawiedliwione, poniewaz nie
byto zadnej mozliwosci likwidacji UPA bez wysiedlenia ludnosci ukrain-
skiej popierajacej partyzantow. Jednoczesnie, jakby wbrew tej opinii, za-
znaczatl, ze ,,popelniliSmy ogromny biad w stosunku do ludnosci ukrain-
skiej, stosujac przeciwko niej ostre represje. Oceniamy nasze stanowisko
jako niestuszne 1 niesprawiedliwe, niezgodne z naszg ideologia, ale sama
ocena nie usprawiedliwia naszych potwomych btedow. Wniosek dokonania
krytycznej oceny akeji ,,W” uwazam za stuszny. Na projektowanym zjez-
dzie [PZPR —E. M.] nalezy powiedzie¢ prawdg, przypomniec jak byto, nie
po to, aby usprawiedliwiaé, ale po to by wyjasni¢”!3>. Hibner byt jednak
przeciwny naprawianiu krzywd Ukraincom poprzez umozliwienie powrotu
do dawnych miejsc zamieszkania. Proponowal maksymalng pomoc mate-
rialng 1 opiekg¢ nad wszystkimi pokrzywdzonymi.

Stanowisko Hibnera popierat drugi wiceminister MSW Zygfryd Sznek,
ktoéry przekonywat zebranych, ze zaj¢cie stanowiska przez najblizszy zjazd
PZPR wobec akcji,,Wista” ma stuzy¢ nie tylko wyswietleniu prawdy his-
torycznej, lecz przede wszystkim wychowaniu partii w ,,duchu zasad mar-
ksizmu-leninizmu i wyeliminowaniu dyskryminacji w stosunku do lud-
nosci ukrainskie;j”36,

133 Tamze, zesp6t MSW 1, sygn. 198, k. 6.

134 Tamze, zespot MSW. Gabinet Ministra, sygn. 17/1X/268, k. 245.
135 Tamze, k. 212.

136 Tamze, k. 215.
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Z tezami Hibnera 1 Szneka nie zgadzat si¢ komendant gtéwny MO Wo-
laniski, ktory byt jednym z bezposrednich wykonawcow akcji ,,Wista™!37,
Uwazat on, ze publiczne rozwazanie o wysiedleniach Ukraincoéw wywota
znacznie bardziej skomplikowany problem niemiecki. Poruszanie tematu
ukrainskiego na zjezdzie partii uznat za bezcelowe, gdyz — jak stwierdzit
— ,,hie mamy praktycznie zadnych mozliwos$ci zado$¢uczynienia”. Podob-
ne stanowisko zajmowat wiceminister MSW Stefan Antosiewicz, ktory po-
nadto uwazat, ze wladze nie powinny wogdle zajmowac¢ si¢ tym proble-
mem, poniewaz Ukraincy zostali przesiedleni w odwecie za wojng¢ prowa-
dzona przeciwko panstwu polskiemu!38.

W wyniku tej dyskusji przyjeto kompromisowe rozwigzania. Postanowio-
no zdecydowanie odrzuci¢ zadania Ukraincow wydania pozwolenia na pow-
rot do miejsc, z ktorych ich wysiedlono. Zdecydowano natomiast propono-
wac wladzom partii kontynuacj¢ dziatan na rzecz ich integracji z miejscem
aktualnego zamieszkania. Metoda miata by¢ wzmozona pomoc gospodar-
cza, rozbudowa szkolnictwa oraz rozwoj roznych form zycia kulturalnego.

Konfliktinteresow panstwa polskiegoi spotecznosci ukrainskiej po 1956 r.
byt jednak nieunikniony. Ukraincy na ziemiach podocnych i zachodnich czu-
li si¢ wyobcowani, nigdy tez nie zostali zaakceptowani ani przez lokalne wta-
dze, ani przez mieszkajaca tam ludnos¢ polska. Oczekiwali, ze wraz ze zmia-
na sytuacji politycznej uzyskaja mozliwosci powrotu do wiasnego 1 bardziej
zrozumiatego $wiata. Nie przyjmowali do wiadomosci argumentow przema-
wiajacych za trwatym pozostawaniem naobcej dla nich ziemi. Z wojewddztw
zachodnich i poinocnych przesylano wtadzom partyjnym informacje, ze Uk-
raincy rezygnuja z oferowanej im pomocy materialnej i domagaja si¢ jej w wo-
jewdodztwie lubelskim, rzeszowskim i krakowskim*®. Minister Kontroli Pan-
stwowej Jan Gorecki sugerowat nawet Sekretariatowi KC PZPR, ze z ekono-
micznego punktu widzenia nalezatoby rozwazy¢ mozliwos¢ kontrolowanego
powrotu Ukraincow na dawne miejscazamieszkania, gdyz tylko tam mogliby
oni wiasciwie wykorzystac zarezerwowane dla nich srodki finansowe!?,

Mnozace si¢ konflikty z ludnoscig polska potegowaty jedynie wsrdd Uk-
raincow cheé ucieczki z wojewodztw zachodnich i potnocnych. W woje-
wodztwie olsztynskim starcia czgsto prowokowali zotnierze stacjonujacych
tam jednostek wojskowych. Milicja w przypadku gwattow dokonywanych
na Ukrairicach z reguty zachowywala si¢ bardzo powsciagliwie!4!. Zabawy

137 E. Misito, dkcja ., Wista”...,s. 119.
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wigjskie, gdzie obok siebie mieszkali Polacy 1 Ukraincy, najczesciej kon-
czyty si¢ bojkami na tle narodowosciowym!42. Réwniez w wojewodztwie
rzeszowskim, dokad kierowata si¢ wigkszos$¢ nielegalnie powracajacych z za-
chodu 1 pdtnocy kraju, mnozyty si¢ konflikty z polskimi osadnikami. Lo-
kalne wtadze odmawiaty przydzielania im ziemi lezacej odtogiem i bedacej
wiasnoscia skarbu panstwa, kler katolicki nie wyrazat zgody na otwieranie
unickich cerkwi!43,

W listach do redakcji ,,Naszego Stowa” Ukraincy przedstawiali swoje
racje przemawiajace za powrotem do rodzinnych stron. Podkreslali niespra-
wiedliwos¢é ptynaca z oficjalnej propagandy. Zwracali uwage, ze Ukraincy,
ktorzy mordowali Polakéw nazywani byli bandytami, za$ Polacy, ktorzy
mordowali Ukraincow uznawani byli za bohaterow!44. Mieszkanka Mato-
mic, migjscowosci w wojewodztwie wroctawskim, pisata, ze w 1956 r., gdy
sasiedzi dowiedzieli si¢ o jej ukrainskim pochodzeniu, zycie przeksztalcito
sie¢ w koszmar. Wybijanie okien, obrzucanie kamieniami, okrzyki: ,,bi¢ Uk-
rainkg”, ,,bi¢ banderowke” stato na porzadku dziennym!4. Listy te, ttuma-
czone w redakcji na jezyk polski, przekazywane byty do Komitetu Central-
nego PZPR. Réwniez korespondencja od Ukraincow, ktora trafiata do re-
dakcji partyjnego miesiecznika ,,Nowe Drogi” wskazywala jednoznacznie,
ze wigkszo$¢ z nich czuje si¢ Zle w nowym otoczeniu spotecznym. Listéw
tych nigdy nie publikowano, lecz przekazywano je do analiz odpowiednim
wydzialom MSW 1 Komitetu Centralnego PZPR. Jeden z autoréw kores-
pondencji zwracat uwage, ze ani szkota, ani prasa niec podejmowaty proby
walki z widocznymi na kazdym kroku przejawami nacjonalizmu polskie-
go™6, W listach, kierowanych bezposrednio do Komitetu Centralnego PZPR,
Ukraincy pisali o biciu dzieci uczacych sie jezyka ojczystego w szkotach
przez polskich réwiesnikéw, o pomijaniu pracownikéw ukrainskich przyroz-
dzielaniu nagréd, premiii funduszy socjalnych w zaktadach pracy oraz pos-
tawach wiadz lokalnych zach¢cajacych do antyukrainskich wystapien!4.

Intensywnos¢ zadan ludnodci ukrainskiej na rzecz powrotu spowodowata
powotanie przez premiera Jozefa Cyrankiewicza w koncu kwietnia 1956 r.
Komisji przy Pelnomocniku Rzadu do Spraw Zagospodarowania Terenow
Zaniedbanych, ktora miata zbada¢ mozliwosci bezkolizyjnego przeprowa-
dzenia takiej operacji. W jej sktad weszli przedstawiciele Ministerstwa Rol-
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nictwa, Finansow, prezydiow WRN w Rzeszowie, Lublinie i Krakowie oraz
UTSK. Komisja rozwazata mozliwos$¢ przeznaczenia pod osadnictwo po-
wracajacych Ukraincow ziemi bankrutujacych Panstwowych Gospodarstw
Rolnych. Wydaje si¢ jednak, ze dzialalno$¢ komisji miata stuzy¢ jedynie
pacyfikacji nastrojow wsrod Ukraincow. Oficjalnie zaprzestata ona dziatal-
nosci w marcu 1958 r., gdy Sejm uchwalit ustawe o sprzedazy nierucho-
mosci rolnych nalezacych do panstwa. Ukraincy mogli nabywac ziemig
w wojewodztwach potudniowo-wschodnich na drodze kupna'4®. Wczesniej
WRN w Rzeszowie 1 Krakowie podjety decyzje o przesiedleniu z wojewddz-
twa krakowskiego do rzeszowskiego 2 500 rodzin goralskich!9. Postano-
wienie to zostato pozytywnie zaopiniowane przez Sejmowa Komisj¢ Rol-
nictwai Le$nictwa oraz Ministerstwo Rolnictwai Le$nictwa!s0. Gdrale mieli
by¢ osiedleni na ziemiach poukrainskich.

W kwietniu 1956 r., po kilkumiesiecznych konsultacjach prowadzonych
przez pracownikow KC PZPR 1 MSW z bytymi dziataczami KPZU, powo-
tany zostal Komitet Organizacy jny Ukrainskiego Towarzystwa Spoteczno-
Kulturalnego. Miato ono z jednej strony by¢ reprezentantem spotecznosci
ukrainskiej wobec wtadz, z drugiej za$ posrednikiem ulatwiajacym wdraza-
nie w zycie polityki narodowo$ciowe;j partii. Termin I Zjazdu UTSK usta-
lono na 16-17 czerwca. Wigkszos¢ pracy organizacyjnej wykonali funkcjo-
nariusze MSW, ktorzy organizowali zebrania ludno$ci ukrainskiej w powia-
tach 1 wybor delegatow!>'. Na poczatku 1956 r. powotano redakcj¢ ukrain-
skiego tygodnika ,,Nasze Stowo”, a redaktoremnaczelnym mianowano dzia-
facza komunistycznego Mikotaja Szczyrbe. Pierwszy numer pisma ukazat
si¢ w przeddzien I Zjazdu UTSK 1 zawieral omdéwienie celow, dla ktorych
tworzona byta organizacja oraz podstawowe zalozenia jej statutu.

Wiadze staraty si¢ nada¢ zjazdowi mozliwie wysoka rangg 1 budowac
tym samym prestiz powstajacego Towarzystwa w oczach spotecznosci uk-
rainskiej w Polsce. Na obrady przybyli: minister oswiaty i cztonek KC PZPR
Witold Jarosinski oraz wiceminister spraw wewnetrznych Zygfryd Sznek.
Pierwszy z nich w imieniu partii i rzadu zapewniat, ze wtadze robig wszyst-
ko, aby Ukraincy mogli rozwija¢ swojg kultur¢ narodowa, a ich dzieciuczy¢
si¢ w szkotach jezyka ojczystego. Wzywal UTSK do konsolidacji ze spote-
czenstwem polskim w dziele budowania socjalizmu oraz umacniania ,,bo-
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gatych tradycji przyjazni bratnich narodow — polskiego i ukrairiskiego™!2.
Dyskusje na zjezdzie zdominowata jednak sprawa powrotu na dawne mie;j-
scazamieszkania. Wypowiedzi przedstawicieli wladz partyjno-panstwowych
oraz wigkszosci delegatow rozmijaly si¢ w kwestii celow strategicznych.
Pierwsi zapewniali o szczerych intencjach pomocy Ukraincom w zorgani-
zowaniu im zycia narodowego pod warunkiem pozostania w miejscach ak-
tualnego pobytu, drudzy zas warunku tego nie byli w stanie zaakceptowac.
Uwzgledniajac zyczenie wiadz, zjazd postanowit nie nazywac, w propagan-
dzie UTSK, akcji ,,Wista” symbolem dyskryminacji ludnosci ukrainskiej
w Polsce. Zdecydowano takze, ze Zarzad Gtowny UTSK opracuje i przeka-
ze wszystkie ukrainskie postulaty wtadzom partyjnym i rzadowi. Zjazd za-
aprobowat powierzenie funkcji przewodniczacego Zarzadu Gtownego, po-
pieranemu przez Komitet Centralny, Stefanowi Makuchowi. Sekretarzem
generalnym ZG zostat Grzegorz Bojarski!s3,

Do kornica 1956 r. wojewodzkie oddzialty UTSK powstaty w Gdansku, Ko-
szalinie, Olsztynie, Szczecinie, Wroctawiu, Zielonej Gorze, Rzeszowie i Lub-
linie. Na konferencjach wojewddzkich fermutowano postulaty, ktore za po-
srednictwem Zarzadu Glownego mialy trafi¢ do wiadz partyjnych i pan-
stwowych. Zadano przede wszystkim publicznej oceny akcji ,,Wista”, anu-
lowania dekretuz lipca 1949 r. o przejgciu przez panstwo majatkow naleza-
cych do wysiedlonych Ukraincow, zgody na powrot do dawnych miejsc za-
mieszkania, zwrotu cerkwi 1 pozwolenia na odprawianie nabozenstw w ob-
rzadku greckokatolickim!*. Pod naciskiem struktur wojewodzkich i powia-
towych Zarzad Glowny byt zmuszony do przedstawiania tych postulatow
Komitetowi Centralnemu PZPR. Oprocz wyzej wymienionych pojawily si¢
takze nowe zadania: przeniesienia Liceum Pedagogicznego z Bartoszyc do
Przemysla, zatozenia ukrainskich szkot srednich w Koszalinie, Przemyslu
1 Legnicy, zorganizowanie redakcji miesigcznika spotecano-literackiego z do-
datkiem dla dzieci i mtodziezy oraz powotanie ukrainskiego teatru’ss.

W kwietniu 1957 r. Sekretariat KC PZPR podjat uchwal¢ w sprawie po-
mocy materialnej 1 kulturalno-oswiatowej dla ukrainskiej mniejszosci na-
rodowej na ziemiach zachodnich i pétnocnych. Jej postanowienia zmierza-
ty do mocniejszego zwigzania tej spotecznosci z miejscem aktualnego za-
mieszkania poprzez pomoc materialng, rozwdj szkolnictwa 1 ukrainskich in-
stytucji kulturalno-oswiatowych. Ministerstwu Kultury i1 Sztuki polecono
zorganizowanie Panstwowego Ukrainskiego Zespotu Piesnii Tannca w Prze-
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myslu, ukrainskiej ksiggarni wysytkowej w Warszawie, udzielenie pomocy
finansowej UTSK na rozwoj dziatalnosci wydawniczej i zakup ksiazek, ut-
worzenie o$rodkow ksztatcenia kadr do pracy kulturalno-o$wiatowej, za-
kup filmow z ukrainska wersja jezykowa oraz zobowiazanie zarzadow kin
do pokazywania tych filméw na wniosek UTSK. Rozglosnie Polskiego Ra-
dia w Olsztynie, Koszalinie, Wroctawiu, Szczecinie, Gdansku, Lublinie i Zie-
lonej Gorze zobowiazano do emitowania audycji w jezyku ukrainskim?s¢,

Wiladze pomagaly takze UTSK w zazegnaniu tzw. separatyzmu temkow-
skiego. Lemkowie byli przesiedleni wraz ze wszystkimi Ukraincami w ra-
mach akcji ,,Wista”, chociaz znaczna cz¢$¢ z nich nie miata poczucia przy-
naleznosci do narodu ukrainskiego. W potowie lat pigédziesigtych Lemko-
wie powotali Tymczasowy Komitet Spoteczno-Oswiatowy Rusinow-Lem-
kow 1 zwrocili si¢ do wladz panstwowych o uznanie ich za odrgbng mniej-
szo$¢ narodowg. Uwzglednienie tych postulatéw oznaczatoby z jednej stro-
ny spowodowanie gigbokiego roztamu wérod spotecznosci ukrainskiej, z dru-
giej za$ konieczno$¢ odpowiedzi na pytanie o sens wysiedlenia Lemkow
skoro nie byli Ukraincami. Trudno bytoby zatem znalez¢ jakiekolwiek ar-
gumenty uzasadniajace odmowe powrotu wobec narodu wysiedlonego bez
wyraznego powodu. Zastepca komendanta wojewodzkiego MO d/s Bezpie-
czenstwa we Wroctawiu pptk B. Jedynak sugerowat nawet, ze to Ukraincy,
tworzac temkowska organizacje, chcieli w ten sposob odzegna¢ sie od na-
cjonalizmu ukrainskiego 1 pod postacig innej narodowosci wystapi¢ o po-
wroét na ziemie potudniowo-wschodnie!s’.

Wielu przedstawicieli temkowskiej grupy etnicznej zajmowato wysokie sta-
nowiska w UTSK Wiadze nie chcialy ostabiac tej organizacji, a wreez prze-
ciwnie, staraly si¢ ja wzmacniaé, upatrujac w niej skuteczny instrument od-
dziatywania na srodowisko ukrainskie. MSW szybko spreparowalo tezg, ze
ruch temkowski jest wynikiem inspiracji imperialistycznych o$rodkow emig-
racyjnych, majacych na celu wywotanie niepokojow wsrdod ukrainskiej mniej-
szo$ci narodowej!38. W ten sposob zwolennicy odrebnego narodu temkow-
skiego zostali uznani za element antypanstwowy i agenturalny. Wielu dziata-
czy UTSK pochodzenia temkowskiego bylo szczerymi zwolennikami wdra-
zania polityki partii we wiasnym srodowisku. Dlatego Komisja KC PZPR do
Spraw Narodowosciowych byta przeciwna ostrym metodom zwalczania ,,se-
paratystow temkowskich” stosowanym przez redakcje ,,Naszego Stowa”, bo-
wiem prowadzito to jedynie do pogtebiania podziatéw. Komisja zapropono-
wata natomiast UTSK uwzglednienie odrebnosci temkowskiej 1 potraktowa-
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nie jej jako przejawu ukrainskiego regionalizmu..Od czerwca 1957 . w ,,Na-
szym Stowie” zaczgta ukazywac sig strona w jezyku tfemkowskim pt. ,.L.em-
kiwskie Stowo” (,,Lemkowskie Stowo”)!%%. Dwa lata pdzniej przy ZG UTSK
powstata Sekcja d/s Regionalnej Kultury L. emkowskiej, ktéra uzyskata szero-
ka autonomi¢ w sprawach organizacji zycia kulturalnego tej spotecznosci.
Postanowienia Sekretariatu KC tylko czgSciowo uwzgledniaty postulaty
zgtaszane przez Ukraincow podczas wojewodzkich 1 powiatowych konfe-
rencji UTSK odbywajacych si¢ na przetomie 19561 1957 r. Szczegdlne nie-
zadowolenie wywolywat brak stanowiska wiadz w sprawie zwalczania skut-
kow akeji,,Wista”. Reakcje srodowiska ukrainskiego byty bardzo pilnie ob-
serwowane przez MSW i1 Komitet Centralny PZPR. Instytucje te dyspono-
waly szczegotami nawet zakulisowych rozmow, poprzedzajacych oficjalne
spotkania zarzadéw wojewddzkich 1 powiatowych oddziatow UTSK!60, Ma-
nipulacjom 1 infiltracji spolecznosci ukrainskiej sprzyjaty takze konflikty
miedzy poszczegdlnymi dziataczami Towarzystwa. Niektdre oficjalne pis-
ma do Komitetu Centralnego podpisywane przez przewodniczacego Zarza-
du Giéwnego miaty charakter donoséw na wspottowarzyszy. Oskarzat ich
najczgsciej o brak wyrobienia politycznego 1 nacjonalizm!6!. Szczegdlnie
duzo pretensji zgtaszali szefowie zarzadoéw wojewoddzkich UTSK pod adre-
sem redakcji ,,Naszego Stowa”. Tygodnikowi zarzucano brak reakcji na prze-
jawy nacjonalizmu ukrainskiego 1 krytykowanie dziataczy oddanych par-
t11'92, W rzeczywistosci redakcja zamieszczata wiele publikacji przemawia-
jacych na rzecz powrotu ludnosci ukrainskiej do wojewddztw poludniowo-
wschodnich, co bylo sprzeczne z polityka realizowana przez parti¢. Wiadze
naciskaty Zarzad Gldwny, aby wlaczy? si¢ do akcjiuswiadamiajacej narzecz
pozostania Ukraincéw na ziemiach zachodnich i pétnocnych. Wigkszo$¢ ko-
munistéw ukrainskich, bedacych w zarzadach regionalnych Towarzystwa,
podjeta proby przekonywania rodakow do linii partii, wywotujac tym nico-
czekiwanie jeszcze wigkszy ferment. W opozycji do Zarzadu Gtéwnego zna-
lazt si¢ oddziat wroctawski UTSK, ktérego dziatacze poparli redakcjg ,,Na-
szego Stowa”, lecz wkrotce sami zostali napi¢tnowani jako nacjonalisci'®3.
4 czerwca 1957 r. z funkcji przewodniczacego Zarzadu Gtdwnego zre-
zygnowat Stefan Makuch. Na jego miejsce powotano dotychczasowego sek-
retarza generalnego Grzegorza Bojarskiego. Byt on zdania, ze rozwiazaniu
problemu ukrainskiego przeszkadza z jednej strony polski nacjonalizm, z dru-
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giej za$ brak sktonnosci do kompromisow wsrod dziataczy UTSK'%4. Bojar-
ski nie byt jednak w stanie opanowac¢ sytuacji w oddziatach wojewodzkich
i powiatowych, gdzie powszechnie krytykowano uleglos¢ Zarzadu Glow-
nego wobec wladz panstwowych i jego rezygnacje¢ z podstawowego postu-
latu zgtaszanego przez Ukraincéw, dotyczacego uregulowania sprawy po-
wrotow!%5. Z pomocg kierownictwu UTSK po$pieszyta Komisja KC PZPR
do Spraw Narodowosciowych oraz MSW. Sekretarz Komisji Aleksander
Staw polecit szefom wojewddzkich organizacji partyjnych wyciagnigcie
wnioskow partyjnych i personalnych w stosunku do cztonkéw zarzadow
UTSK agitujacych na rzecz powrotu do wojewodztw potudniowo-wschod-
nich!®¢. Postawe taka uznano za przejaw nacjonalizmu. MSW proponowato
Komitetowi Centralnemu usuwanie z oddziatow wojewddzkich Towarzy-
stwa wszystkich niepostusznych wobec Zarzadu Gidwnego, postawienie
przed Komisjg Kontroli Partyjnej dzialaczy kwestionujacych lini¢ partii
W sprawie powrotow oraz ,,wlasciwe naswietlenie ich szkodliwej dziatal-
noéci” w ,,Naszym Stowie”. Autorem tych propozycji bytinspektor do spraw
narodowosciowych MSW, Ukrainiec, Dymitr Perun'¢’.

W czerwcu 1957 r. Komisja KC PZPR do Spraw Narodowosciowych
przedstawita ,,Wnioski w sprawie realizacji Uchwaty Sekretariatu KC
zkwietnia 1957 r.” w kwestii ukrainskiej. Uznano, ze UTSK skutecznie re-
alizowato lini¢ partii zwalczajac ukrainski szowinizm i popularyzujac przy-
ktady pomocy wtadzdla ludnosci przesiedlonej. Dziatania te miaty by¢ przer-
wane w wyniku naciskow ze strony ,.elemntéw nacjonalistycznych, ktore
usungty z Zarzadu Glownego dwoch oddanych partii cztonkéw oraz staraty
si¢ opanowaé ,,Nasze Stowo” iuczyni¢ z niego trybung antysocjalistycz-
nychi antyradzieckich pogladow™!¢8. Komisja za najpilniejsze zadanie partii
w sprawie ukrainskiej uanata zwolnienie z pracy w zarzadach wojewodzkich
sekretarzy UTSK ludzi ,,ideowo obcych”, utworzenie zespoldw partyjnych
przy zarzadach powiatowych, udzielenie pomocy Prezydium Zarzadu Giow-
nego w doborze sekretarzy oddzialéw wojewddzkich. Komisja postanowita
nawiaza¢ kontakty z wtadzami Ukrainy radzieckiej i poprzez organizowanie
wycieczek do tej republiki przekonywaé do socjalizmu mtodziez ukrainska
w Polsce. Redakcja ,,Naszego Stowa” otrzymata zadanie zwalczania ukrain-
skiego nacjonalizmu, zwigkszenia liczby publikacji na temat wspolnych pol-
sko-ukrainskich tradycji rewolucyjnych, popularyzacji budownictwa socja-
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listycznego w Polsce oraz szerszego informowania o zaangazowaniu Ukrain-
cdw w zyciu spolecznym, gospodarczym i politycznym PRL!69.

Polityka wtadz w kwestii ukrainskiej byta w tym czasie bardzo konsek-
wentna. Zdecydowanie przeciwdziatano wszelkim probom organizowania
masowych powrotow do wojewddztw potudniowo-wschodnich, zwalczano
dzialania propagandowe zachgcajace ludnosé ukrainska do opuszczania zaj-
mowanych gospodarstw. Jednoczesnie czyniono bardzo wiele, aby zwiazaé
Ukraincéw z miejscami ich aktualnego pobytu. Oprdécz autentycznego wspie-
rania szkolnictwa irozwoju zycia kulturalnego, w marcu 1957 r. premier
Cyrankiewicz zezwolil na otwieranie parafii greckokatolickich na ziemiach
zachodnich 1 pétnocnych!70, Nie byto takiego pozwolenia na reaktywowa-
nie zycia religijnego unitéw w Polsce potudniowo-wschodniej, gdzie przed
wysiedleniem Ukraincow znajdowata si¢ przytlaczajaca wigkszos$¢ parafii
1 gdzie w niektorych miejscowoscich pozostaly jeszcze swiatynie i cmenta-
rze. Zgoda premiera Cyrankiewicza na otwieranie parafii greckokatolickich
na ziemiach zachodnich i1 péinocnych miata wigc wszelkie cechy kontraktu
politycznego, ktorego celem byto utrwalenie stanu zaistniatego w wyniku
akcji ,,Wista”.

Na poczatku 1958 1. sekretarz Komisji KC PZPR do Spraw Narodowos-
ciowych Aleksander Staw, w oparciu o dane dostarczone przez MSW, opra-
cowat informacj¢ o sytuacji w srodowisku ukrainskim. Byta ona adresowa-
na do Komitetu Centralnego. Staw zwracat przede wszystkim uwage na eks-
pansj¢ nacjonalizmu ukrainskiego. Proponowat, oprocz zmian kadrowych
w UTSK, tworzy¢ nowe instytucje, by absorbowac elity tej spotecznosci
dziatalnoscig kulturalng. Opowiadat si¢ za organizowaniem redakcji ukra-
inskiego miesi¢cznika literackiego, miat nawet gotowg obsadg personalna!”!.
Wiosng 1958 r. Komisja KC PZPR do Spraw Narodowos$ciowych rozpo-
czeta akeje oczyszcezania zarzadow UTSK z oséb negujacych polityke pan-
stwa w kwestii ukrainskiej. Na wniosek Komitetu Wojewodzkiego PZPR
we Wroctawiu Komisja zwrdcita si¢ do ZG UTSK o usunigcie ze swojego
sktadu dwoéch cztonkéw — Bazylego Szota 1 Mikotaja Gala, za$ do Komisji
Kontroli Partyjnej o wykluczenie ich z partii!’2. Staw wystosowat ponadto
list do Komendanta Gtéwnego MO Ryszarda Dobieszaka z informacja, ze
oficer Komendy Wojewddzkiej MO we Wroctawiu Bazyli Szot utrzymywat
kontakty z reakcyjnymi kotami temkowskimi w Stanach Zjednoczonych!73.
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Byt to dostateczny powod do zwolnienia go z pracy. W rzeczywistosci, jak
wynika z korespondencji migdzy KW PZPR we Wroctawiu i Komitetem
Centralnym, przewodniczacy wroctawskiego Zarzadu Wojewddzkiego
UTSK, Bazyli Szot, kierowat organizacjg bez porozumienia z wtadzami par-
tyjnymi. Samowolnie zwolywat zebrania, sam ustalat porzadek obrad, nie
uzgadniat z Komitetem Wojewddzkim tresci postanowien, otwarcie doma-
gat si¢ zgody na powrdt Ukraincdw na dawne miejsca zamieszkanial74,

Rozprawa z wroctawskimi dziataczami UTSK miata prawdopodobnie
zastraszy¢ 1 zmusi¢ do postuszenstwa zarzady w innych wojewodztwach.
5 sierpnia sekretarz KW PZPR we Wroctawiu, Wiadystaw Bielowicz,
zwrdcit sie do Komitetu Centralnego o zawieszenie catego Prezydium Za-
rzadu Wojewddzkiego UTSK. Tydzien pdzZniej Aleksander Staw przestat
przewodniczacemu Komisji Kontroli Partyjnej Romanowi Nowakowi listg
dziataczy ukrainskich ,,zaangazowanych w dziatalnos¢ antypartyjng”. Byli
wsrdd nich kierownicy wroctawskiego oddzialu UTSK. Staw propono-
wal, aby przy rozpatrywaniu sprawy komunistow ukrainskich wykorzys-
ta¢ wiedzg 1 doswiadczenie Grzegorza Bojarskiego 1 Dymitra Perunal!’s.
Sekretarz Komisji KC PZPR byt przekonany, ze ci Ukraincy skutecznie
beda wdraza¢ w zycie polityke partii.

W koncu 1958 r. wladzom udato si¢ spacyfikowac nastroje opozycy jne
w UTSK. W grudniu, na polecenie z Komitetu Centralnego, Prezydium Za-
rzadu Gléwnego Towarzystwa dokonato oceny tygodnika ,,Nasze Stowo™.
Redakcji zarzucano niewykonywanie postawionych przed nig zadan. Wed-
hag oceniajacych ,,Nasze Stowo” nie spetniato funkcji wychowawczych, ,,nie
docierato do mas pracujacych”, zajmowato si¢ ,,nudng publicystyka poli-
tyczna zamiast problemami budownictwa socjalistycznego”, niewiele pub-
likacji dotyczyto ,,wspdlnych walk klasowych polskich i ukrainskich mas
pracujacych”!76. Komisja KC PZPR do Spraw Narodows$ciowych zobowia-
zata Zarzad Giowny do ,,opieki” nad redakcja i udzielenia jej pomocy w usu-
waniu btedow. Wtadze partyjne oczekiwaly, ze pismo rozpocznie walke z uk-
rainskim nacjonalizmem i zacznie ujawnia¢ ,.jego powigzania z faszyzmem
1 kotami imperialistycznymi’!7?.

W 1958 r. UTSK wyznaczonorolg straznika interesow partii w srodowi-
sku ukrainskiej mniejszo$ci narodowej. Pozwalano jednak na prowadzenie
dziatalnosci kulturalno-o$wiatowej, pod warunkiem, ze nie kolidowata ona
z zasadami polityki narodowosciowej okreslonymi przez Sekretariat KC
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PZPR. Po 1956 r. nastapit nickwestionowany rozwo]j szkolnictwa, amator-
skiego ruchu artystycznego i czytelnictwa w jezyku ukrainskim!78, Prowa-
dzito to do ozywienia zycia narodowego 1 powstrzymywato procesy asymi-
lacyjne. Niezaleznie od wymogow politycznych, stawianych przez parti¢
dziataczom UTSK, na ksztattowanie §wiadomosci wiekszosci Ukraincow
istotny wplyw miato to, ze dzieci w szkotach uczyly si¢ jezyka ojczystego,
a ukrainskie zespoty artystyczne docieraty niemal do kazdego skupiska tej
spotecznosci.

* % %

Odwilz polityczna w Polsce, nast¢pujaca od potowy lat pigédziesiatych,
nie wptyneta natomiast w istotny sposob na sytuacj¢ stowackiej mniejszos-
ci narodowej zamieszkujacej rejony Spisza 1 Orawy. Niekonczacy si¢ spor
o jezyk w kosciele przybierat na sile niezaleznie od politycznej koniunktury
w kraju. Polski kler konsekwentnie unikat jgzyka stowackiego w liturgii na-
wet w tych miejscowosciach, gdzie Stowacy stanowili zdecydowana wigk-
szos¢ wiemnych. Z biegiem czasu stowacki zniknat zupetnie z katolickich
$wiatyn na Orawie, na Spiszu pozostal natomiast w postaci kilku pies$ni $pie-
wanych podczas niedzielnych mszy!”.

Latem 1956 r. przystapiono do tworzenia Czechostowackiego Towarzy-
stwa Spoteczno-Kulturalnego. Na poczatku lat pigédziesiatych na terenie
Spisza 1 Orawy byto zarejestrowanych kilka stowackich stowarzyszen kul-
turalnych, ktérych dziatalno$¢ ograniczata si¢ do kilku miejscowosci 1 po-
legata gtéwnie na pielggnowaniu miejscowego folkloru. MSW prowadzito
jednak rozmowy na temat powotania wspolnej organizacji dla Stowakow
1 Czechow z przedstawicielami tych narodow mieszkajacymi w Warszawie.
W lipcu 1956 r. powstatkomitet organizacyjny przysztej organizacji, a pier-
wszy zjazd jej przedstawicieli zaplanowano na 18 sierpnia. Z blizej niezna-
nych przyczyn termin zjazdu kilkakrotnie przesuwano. Ostatecznie odbyt
si¢ on w Krakowie w dniach 9-10 marca 1957 1.180 Delegaci przyjeli statut,
bardzo podobny w tresci do tych, jakie miaty juz istniejace towarzystwa
spoteczno-kulturalne mniejszosci narodowych. Oprocz ,.aktywnego wia-
czania Czechdw 1 Stowakdéw do budowania socjalizmu w Polsce” oraz po-
pularyzowania wiedzy o wspolnych z Polakami tradycjach walk rewolu-
cyjnych, organizacja miata rozwija¢ dziatalnos$¢ kulturalng, naukowa, ar-
tystycznai gospodarcza tych spotecznosci. Zjazd nadat stowarzyszeniu naz-
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we¢ Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego Czechow 1 Stowakow w Polsce
(TSKCiS). Okoto trzytysigczna spotecznos¢ czeska, rozproszona po catej
Polsce, organizacyjnie zwigzano ze Stowakami, tworzac w ten sposob od-
bicie zwiazku politycznego narodéw tworzacych sasiednie panstwo. W czer-
wcu 1958 r. ukazat si¢ pierwszy numer miesigcznika w jezyku stowackim
,Ziwot”. Redakcja skoncentrowata si¢ gtdwnie na sprawach szkolnictwa
w jezyku ojczystym.

TSKCiS, chociaz reprezentowato niezbyt liczna spotecznos¢!®!, bardzo szyb-
ko zdotalo pozyska¢ 3,5 tys. czlonkdw!82. Jego dziatacze, nagtasniajac przy-
padki dyskryminacji Stowakow w miejscach pracy, urzedach, szkolach, pro-
wokowali jednak dalsze incydenty. W ocenie wiadz partyjnych Towarzystwo,
koncentrujac si¢ na sprawach narodowych, nie realizowato podstawowych
celow statutowych. Komisja KC PZPR do Spraw Narodowosciowych uznata,
ze TSK CiS, prowadzac walke z polskim nacjonalizmem, zupelnie zaniechato
,»krzewienia uczu¢ patriotycznych do Ludowego Panstwa”, a nawet ,,zaszcze-
pialo nieufnos¢ i poczucie obcosci w stosunku do Polski”!®3. Podobnie jak
w przypadku innych mniejszosci narodowych Komisja polecitapowotaé zes-
poly partyjne przy zarzadach oddziatow Towarzystwa, a jego dziatalnos$¢ og-
raniczy¢ do zakresu spraw przewidzianych statutem.

Komisja miata jednak $wiadomos¢, ze nacjonalizm slowacki jest reakcja
na zachowanie $rodowisk polskich. Za szczegdlnie niepokojace zjawisko
uznawano postawe¢ nauczycieli zatrudnionych na pograniczu polsko-stowac-
kim, wsrdéd ktorychupatrywano ,,siewcdéw nacjonalizmu i szowinizmu pol-
skiego”!84. Mimo sprzyjajacej rozwojowi szkolnictwa stowackiego polityki
wiadz centralnych w roku szkolnym 1955/1956 po raz pierwszy obnizyla
sie liczba szkot ze stowackim jgzykiem nauczania. Zmalala takze liczba ucz-
nidw w tych szkotach!®5. Tendencja ta utrzymywata si¢ takze w latach nas-
tepnych. ,,Gtéwna przyczyna upadku szkolnictwa stowackiego — pisat Jo-
zef Ciagwa — byla gorliwa antystowacka polityka inspektoratu w Nowym
Targu (organizowanie zebran we wszystkich szkotach, indywidualne prze-
konywanie rodzicow, by nie zapisywali do szkot stowackich swoich dzieci
itp.), opieszato$¢ administracji szkolnej we wprowadzaniu j¢zyka stowac-
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kiego w nowych szkotach, nieprzestrzeganie przez niektore szkoty przepi-
sOW o zapisywaniu dzieci na j¢zyk stowacki”!#6.

Wydaje si¢ jednak, ze bardziej istotna przyczyna zatlamania szkolnictwa
stowackiego po 1956 r. byta postawa ludnosci stowackie) wobec edukacji
dzieci w jezyku ojczystym. Podobnie jak w przypadku Biatorusinow, uciecz-
ka od szkoty z ojczystym jezykiem nauczania wynikata z przekonania, ze
nie daje ona nalezytego przygotowania do nauki w placéwkach szczebla
sredniego lubwyzszego. Nieznajomos$¢ jezyka polskiego niewatpliwie kom-
plikowata zycie jednostkom podejmujacym nauk¢ w Krakowie lub innych
miastach Polski. Troska o zapewnienie wtasciwego startu wtasnemu potom-
stwu zmuszata wielu rodzicow do rezygnacji z nauczania w j¢zyku ojczys-
tym!®7. Ponadto atmosfera panujaca wokot szkét ze stowackim jgzykiem
nauczania nie zachgcata do posytania tam swoich dzieci. Wypowiadajacy
si¢ na tamach miesi¢cznika ,,Ziwot” dyrektor Wydziatu Szkolnictwa Mnie j-
szosci Narodowych Ministerstwa Oswiaty Stanistaw Mauersberg zwracat
uwagge, ze powaana przeszkoda w funkcjonowaniu szkolnictwa na pograni-
czu polsko-stowackim byly spory i ktotnie migdzy mtodzieza polska i sto-
wacka na tle narodowosciowym. ,,Poczucie narodowe — zwracat si¢ do
Stowakow — nie powinnostac si¢ przyczyna podziatu zwartej grupy regio-
nalnej na dwa nieprzyjazne sobie obozy”. Szkota stowacka, oprécz nauki
jezyka ojczystego, miata przede wszystkim ,.ksztatci¢ swiattych 1 wartos-
ciowych obywateli polskich”!®%.

Niewatpliwie wladze centralne nie byty zainteresowane uszczuplaniem
stowackiego stanu posiadania w dziedzinie oswiaty lub kultury, nie miaty
natomiast mozliwosci catkowitego wyeliminowaniakonfliktéwi uprzedzen
istniejacych na pograniczu polsko-stowackim, w powiecie nowotarskim.
Aleksander Staw nie skrywal, ze na Orawie, nauczyciele, cztonkowie PZPR,
zamiast tagodzi¢, prowokuja konflikty narodowosciowe. ,,Stosunki panu-
jace w liceum {ze stowackim j¢zykiem nauczania w Jabtonce — E. M.] —
pisat — powoduja rozprze¢zenie wsrod rodzicow i troske o przysztose dzie-
1”18 Przenoszenia stuzbowe urzednikéw i nauczycieli, praktykowane w la-
tach czterdziestych i1 na poczatku pigcdziesiatych, rozwiazywaty sporne
problemy tylko tymczasowo. Wszystko wskazuje na to, ze niepowodze-
niem zakonczyta si¢ takze proba tagodzenia antagonizmdéw droga oddzia-
tywania propagandowego na obie spotecznosci. Realizowac to zadanie miat
mie jscowy aparat partyjny. Lokalni dziatacze najczg¢sciej jednak sami byli
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uksztaltowani w warunkach istniejacych sprzecznosci i emocjonalnie za-
angazowani po ktorej$ ze stron. Kazda ich aktywnos¢ z reguty tylko pogar-
szala sytuacje.

* % %

Na poczatku lat pigédziesiatych, mimo dazenia wiadz do ustabilizowania
sytuacji prawnej i ekonomicznej Niemcow i ludnosci autochtonicznej. nie
udato si¢ pozyskac z ich strony zaufania do instytucji panstwa polskiego.
W miar¢ uptywu czasu 1 wzrostu gospodarczego w RFN wérdd bytych oby-
wateli Rzeszy narastaty tendencje do wyjazdu z Polski. Od lutego 1952 r.
istniata mozliwos¢ emigracji do NRD. Chetnych do przesiedlenia si¢ do
socjalistycznego panstwa niemieckiego byto jednak niewielu, gdyz do kon-
ca 1955 r. wyjechato tam zaledwie 10 800 0s6b'®. W grudniu 1955 r. pod-
pisano porozumienie o faczeniu rodzin takze z RFN. Przewidywalo ono réw-
niez mozliwosé przesiedlania si¢ Niemcow do Polski, lecz przypadki takie
zdarzaty si¢ niezwykle rzadko. Btedy popetnione w polityce wobec autoch-
tonow w pierwszym dziesigcioleciu powojennym, postawa wobec nich spo-
eczenstwa polskiego oraz wiadomosci ptynace z Niemiec Zachodnich o ros-
nacym tam dobrobycie, uruchomity natomiast lawing wnioskéw o wyjazd
z Polski. Zezwolen oczekiwaty nie tylko osoby posiadajace bliskie rodziny
w RFN, lecz takze dalszych krewnych. Na wyjazd zgtaszaty si¢ rodziny mie-
szane polsko-niemieckie, ludno$¢ autochtoniczna ze wszystkich wojewddztw
poinocnych i zachodnich. Wéréd skladajacych wnioski byli przedwojenni
dziatacze polskiego ruchu narodowego w Rzeszy, czgsto wigzieni za to przez
hitlerowcow, wdowy po obroncach Poczty Gdanskiej, byli dziatacze har-
cerstwa polskiego'?!. Przytlaczajaca wigkszos¢ domagata si¢ pozwolenia na
wyjazd do Niemiec Zachodnich!®2. Nalezy zaznaczy¢, ze w 1955 r., zanim
jeszcze zostato podpisane porozumienie z RFN, do prezydiow WRN woje-
wodztw zachodnich 1 potnocnych wptyneto kilkanascie tysigcy podan o wy-
jazd do tego kraju!%.

Wirod elementdéw napedzajacych ruch wyjazdowy trzeba takze uwzg-
lednié szybko dokonujacy si¢ proces rozwoju niemieckiej $wiadomosci na-
rodowej wérod ludnosci rodzimej Warmii, Mazur, Slaska i Pomorza. Przy-
czyniala si¢ do tego przede wszystkim konfrontacja z polska rzeczywistos-
cia, a szczegolnie relacje z ludnoscia naptywowa. ,,Uwarunkowany szere-
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giem przyczyn poziom kultury politycznej spoleczenstwa, mierzony w tym
przypadku zakresem funkcjonowania przesadéw nacjonalistycznych i reli-
gijnych, pozostawiat wiele do zyczenia — pisat Henryk Szczerbinski. —
Nie bez znaczenia na ksztattowanie $wiadomosci narodowej ludnosci au-
tochtonicznej pozostawaly przemiany spoteczno-polityczne i ustrojowe. Re-
alizowany w tych latach proces kolektywizacji wsi i tworzenie spotdzielni
produkcy jnych zagrazato wtasnosci ziemi 1 inwentarza, czego efektem w wie-
lu przypadkach bytoumacnianie si¢ niemieckiej $wiadomosci narodowej™!%4.
Dla wielu chgé pozostania na wiasnym gospodarstwie byta czynnikiem prze-
sadzajacym o zadeklarowaniu przynaleznosci do narodu polskiego podczas
weryfikacji. Zdaniem badacza problemu, Piotra Madajczyka, ,,autochtoni
nie mieli poczucia bycia obywatelami panstwa prawa, opartego na spra-
wiedliwosci 1 praworzadnos$ci. Skarg nie zatatwiano, na pisma nie odpo-
wiadano, decydowaly znajomosci i nieformalne powiazania. Uciekano od
tego wyjezdzajac. Byla to raczej atmosfera niz konkretne dziatania i tym
bardziej wiadzenie potrafity zapanowacé nad sytuacja, bowiem umiano zwal-
czac jedynie jawne wystapienia, ale takich nie bylto wiele. Wtadze szukaja-
ce zgodnego ze stalinowskim stereotypem wroga byty bezradne”!%. Wsrod
wyjezdzajacych z wojewodztwa katowickiego byto wielu dziataczy PZPR,
0s0b pracujacych na kierowniczych stanowiskach w przemysle i administ-
racji, wczesniej nie zdradzajacych poczucia przynaleznosci do niemieckiej
wspolnoty narodowej %,

Wielu zglaszajacych si¢ do wyjazdu Slazakéw zaczeto demonstracyjnie
okazywac swoja niemiecko$¢. Wynikato to z faktu przyspieszania wydawa-
nia zezwolen na wyjazd osobom uprawiajacym niemiecka propagand¢ na-
cjonalistyczna. Masowo powracano do postugiwania si¢ jgzykiem niemiec-
kim w miejscach publicznych, urz¢dach, zaktadach pracy, srodkach komu-
nikacji. Liczne byty przypadki wystgpowania do wiadz o przywroécenie po-
przedniego brzmienia imion i nazwisk!%’.

W Komitecie Centralnym PZPR nasilajacy si¢ ped emigracyjny widzia-
no przede wszystkim jako ruch o podtozu ekonomicznym. Przyznano jed-
noczes$nie, ze dotychczasowe metody repolonizacyjne okazaty si¢ catkowi-
cie nieskuteczne. ,,Trzeba wziaé pod uwagg, ze wyjezdzajacy z Opolszczyzny
to potomkowie rdzennie polskich rodzin, nieraz synowie i corki zastuzo-
nych dla tej ziemi dziataczy polskich, wzglednie oni sami— oceniato sytu-
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acj¢ Biuro Polityczne KC PZPR. — Kontakty korespondencyjne i osobiste
z mieszkancami RFN wywotuja psychoze wielkiej prosperity dla wszyst-
kich przyjezdzajacych do RFN, nie wylaczajac rencistow i emerytow. (...)
Psychoza ta znalazta wyrazne odbicie w powaznym zmniejszeniu si¢ zain-
teresowania mtodziezy autochtonicznej ksztatceniem si¢ w uczelniach pol-
skich. Znaczna cz¢$¢ przerywa studia wyzsze, rezygnuje z egzaminow doj-
rzato$ci i1 ogranicza pobyt w szkotach ogolnoksztatcacych. Zjawisku temu
towarzyszy rdwnoczesny wzrost zainteresowania nauczaniem j¢zyka nie-
mieckiego tak wsrdd dzieci, jak 1 dorostych™!%8.

Wiele wskazuje na to, ze wladze byly zupelnie nieprzygotowane na taki
rozwdj wydarzen, nie miaty tez zadnej koncepcji dziatania, ani sprecyzo-
wanej oceny zjawiska. W kregach partyjnych i rzadowych, zaréwno szczebla
centralnego, jak i lokalnego, byli zwolennicy maksymalnie szerokiego udzie-
lania zezwolen wyjazdowych, co w efekcie miato da¢ jednolita strukturg
narodowosciowa na ziemiach zachodnich i pdtnocnych. Powazng wada tej
koncepcji stanowita perspektywa ostabienia kondycji przemystu krajowego
w wyniku wyjazdu robotnikow i nadzoru technicznego. Kolegium MSW,
ktore czgsto zajmowato si¢ kwestia emigracji obywateli polskich do Nie-
miec, takze w tej sprawie nie miato jednolitego stanowiska. Zdecydowa-
nym zwolennikiem pozbycia si¢ wszystkich oséb uwazajacych si¢ za Niem-
cOw byl wiceminister Stefan Antosiewicz!??. Odmienne stanowisko repre-
zentowat drugi wiceminister Zygfryd Sznek, ktdry uwazat za szkodliwe dla
interesdw panstwa pozbywanie si¢ wartosciowych obywateli. Proponowat
przyjmowa¢ Niemcow do partii, organizacji spotecznych, otwiera¢ szkoty
niemieckie, wydawac pras¢ w jezyku niemieckim, a z wszelkich formula-
rzy urzgdowych wykresli¢ rubryke ,,narodowos¢”, aby nie utatwia¢ dyskry-
minacji ludnosci niepolskiej??°. Na poczatku 1956 r. byt to jednak poglad
odosobniony, nawet wsrod zespotu kierowniczego MSW. Zgodno$¢ pano-
wata jedynie w sprawie wyjazdow kalek, 0sob w starszym wieku i samot-
nych kobiet z dzie¢mi. W ich przypadku nie stawiano zadnych zastrzezen.

Dynamika ruchu wyjazdowego wplynela jednak na zmiang stanowiska
wiladz wobec ludnosci rodzimej w wojewodztwach zachodnich 1 pétocnych.
Po pierwsze uznano fakt, ze autochtoni to nie tylko Polacy, lecz takze Niem-
cy. Po drugie, ze metodami administracyjnymi nie da si¢ rozwigzaé wszyst-
kich probleméw, a szczegolnie zatrzymaé w kraju tych, ktérzy uwazali sig
za Niemcow. W koncu 1956 r. Komitet Centralny PZPR i Prezydium Rzadu
ustality kryteria umozliwiajace uzyskanie pierwszenstwa wyjazdu do Nie-
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miec. Na podstawie tych ustalen w lutym 1957 r. MSW opracowato przepi-
sy wykonawcze. W pierwszej kolejnosci mogly wyjecha¢ kobiety z dziec-
mi do megzow, dzieci dorodzicdw lub rodzice do dzieci, wdowy nie posiada-
jace zrodet utrzymania w Polsce, ktorym przystugiwata renta po mezu
w Niemczech, starcy niezdolni do pracy oraz osoby, ktérych pobyt w Pol-
sce nie byt uzasadniony wzgledami gospodarczymi?®'.

Réwnolegle z regulowaniem przepiséw dotyczacych wyjazdéw podej-
mowano szereg dziatan sprawiajacych wrazenie, iz maja one na celu za-
pewnienie warunkow zycianarodowego dla tych, ktorzy chcieliby pozostaé
w Polsce. Pozwalano na rozwoj szkolnictwa, poszerzono dostgpnos¢ prasy
w jezyku niemieckim, a w koncu 1956 r. przystapiono do tworzenia Towa-
rzystwa Spoteczno-Kulturalnego Niemcow (TSKN). Byty to jednak dziata-
nia potowiczne, niezdecydowane, nie zobowiazujace administracji lokalne;j
do szerszego uwzglednienia intereséw ludnosci niemieckiej 1 poszanowa-
nia odrgbnosci kulturowe;j Slazakéw, Warmiakéw lub Mazuréw. W rezulta-
cie, poczawszy od 1956 r., gtownie w wyniku narastania psychozy wyjaz-
dowej, gwattownie zaczg¢ta malec liczba szkét z niemieckim jezykiem nau-
czania. W 1954 r. bylo ich 140 (7 330 uczniow), w 1956 r. — 127 (5 701
uczniow), w 1958 r. pozostato 18 (580 ucznidw)?%2.

Nie powiod!a si¢ takze préba oddziatywania na spoteczno$¢ niemiecka po-
przez TSKN. Organizacja ta, utworzona przez osoby z rekomendacji PZPR,
wprawdzie szybko pozyskata okolo 4 tys. cztonkow, lecz wkrétce wigkszose
znich opudcita jej szeregi. Oczekiwano, ze przynalemos¢ do TSKN utatwi
wyjazd do Niemiec lub zalatwienie innych spraw w urzgdach panstwowych.
Tymczasem dziataczy Towarzystwa na Slaskuwozono do fabryk, kopalnii hut,
by agitowali onirobotnikéw niemieckich do wydajnej pracy, zapewniali o dob-
rych perspektywach dla demokracji w Polsce, przekonywali o dobrobycie pa-
nujacym w NRD?%3. Instrumentalne wykorzystywanie przez wiadze partyjne
TSKN nie mogto mu przysparza¢ ani wiarygodnosci, ani zwolennikdéw. Za
ustugi oddane wiadzy dziatacze Towarzystwa nie otrzymywali nic w zamian.
Domagali si¢ $wietlic i domow kultury. W liscie do KC PZPR zwracali uwa-
g¢, ze nawet niewielkie grupy Grekdw, przywiezionych na Slask w koncu lat
czterdziestych, miaty znacznie wigksze mozliwosci rozwoju wlasnej kultury
niz rdzenna ludnos$¢ na swojej ziemi?®.

W wyniku rozméw przedstawicieli MSW i ambasady NRD w Warsza-
wie w kwietniu 1957 r. uzgodniono, ze TSKN bedzie gléwnym adresatem
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pomocy kulturalnej przekazywanej z Niemiec Wschodnich do Polski. Z NRD
miaty by¢ dostarczane ksiazki, czasopisma, gazety, filmy i aparatura do ich
wyswietlania, wyposazenie domow kultury i rodki transportu?%®. Poniewaz
przyttaczajaca wigkszos¢ wyjezdzajacych chciala emigrowaé do RFN, rza-
dy Polski i NRD szukaty sposobow skierowania czgsci tego strumienia ludz-
kiego do Niemiec Wschodnich?0®. TSKN, poprzez rozprowadzanie literatu-
ry 1 projekcje filmow, miato reklamowac wsrdd zainteresowanych wyjaz-
dem walory niemieckiego panstwa socjalistycznego.

Krétkotrwaty okres prosperity przezywata natomiast prasa w j¢zyku nie-
mieckim, a szczegélnie dziennik ,,Arbeiterstimme”. Ukazywat si¢ on od
1951 r. na Dolnym Slasku jako tygodnik w nakladzie 7 tys. egzemplarzy.
W lipcu 1955 r. pismo przeksztatcono w ogoélnokrajowy dziennik w jezyku
niemieckim. Naktad pisma wzrost do 27 tys. egzemplarzy, a objetosé do 34
stron. Kolportaz odbywat si¢ gléwnie poprzez prenumeratg, co wiazato re-
dakcje z czytelnikami i dawato mozliwos¢ oddziatywania na stosunkowo
duza grupg ludzi. Najwigcej prenumeratoréw w 1957 r. byto w Opolu —
3277, Olsztynie — 3 037, Wroctawiu — 2 008, Koszalinie — 1 666, za$
w wolnej sprzedazy najwigcej rozprowadzano we Wroctawiu —7 1401 Ka-
towicach — 4 411297, Sukces byt tym wigkszy, ze redaktorami gazety byli
prawie wylacznie znajacy j¢zyk niemiecki Polacy. Dopiero w 1957 1. za-
cz¢to zatrudniaé dziennikarzy narodowosci niemieckiej. Wedtug Komisji
KC PZPR oceniajacej pismo, redakcji ,,Arbeiterstimme” udato si¢ pogo-
dzi¢ kilka sprzecznych ze soba tendencji — prezentowac lini¢ partii, bronic¢
interesdw ludnosci niemieckiej, a ponadto w miarg¢ rzetelnie informowaé
o sytuacji w RFN 1 NRD. Gazeta miala czytelnikéw w Austrii, RFN 1 Ar-
gentynie. Byli to gtéwnie Niemcy, ktdrzy wczesniej mieszkali na terenach
potozonych na wschod od Odry. W dzienniku ukazywaly sie artykuty kry-
tycznie oceniajace rzad NRD za brak zainteresowania losami ludnosci nie-
mieckiej w Polsce. Komisja KC podzielata zreszta ten poglad, wychodzac
z zatozenia, ze w ten sposob wieksze pole manewru uzyskuja zachodnio-
niemieckie osrodki propagandowe?®. Komitet Centralny zadat natomiast
od redakcji podjgcia zdecydowanej walki z rewizjonizmem niemieckim.

Z obszernej korespondencji, ktora redaktor naczelny Bogdan Winnicki
wysytal do Komisji KC PZPR do Spraw Narodowosciowych wynika, ze
gazeta w porozumieniu z wtadzami partyjnymi i za ich zgoda, wiele uwagi
poswigcata korupcji wérdd urzednikow panstwowych, ktérzy mieli wptyw
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na podejmowanie decyzji umozliwiajacych wyjazd do Niemiec, publiko-
wata informacje o zorganizowanych napadach na gémikéw niemieckich
powracajacych z nocnych zmian, o krwawych burdach urzadzanych przez
ludnos¢ naptywowa i zupelnej biemosci w takich przypadkach milicjii Urzg-
du Bezpieczenstwa. Pisano takze o represjonowaniu ludzi za postugiwanie
si¢ jezykiem niemieckim w migjscach publicznych2®. Winnicki byt zreszta
zdecydowanym zwolennikiem ufatwiania wyjazdéw dla wszystkich prag-
nacych opuscié terytorium Polski. Ich miejsca w kopalniach i PGR-ach —
pisal do KC PZPR — mogliby zaja¢ Polacy powracajacy z ZSRR2!0. Nato-
miast ci autochtoni, ktorzy chcieli pozosta¢ — jego zdaniem — powinni
by¢ szczerymi patriotami polskimi i w zamian otrzymac utracone po woj-
nie domy i gospodarstwa. By¢ moze publikacje, przedstawiajac ponura rze-
czywisto$¢, miaty takze na celu utatwienie wyboru ludno$ci rodzime;j Sla-
ska, Warmii, Mazur, Pomorza Zachodniego poprzez zachg¢canie do wyjaz-
du tych, ktorzy rzeczywiscie poczuli si¢ Niemcami, pozostatym za$ sugeru-
jac zdecydowane opowiedzenie si¢ za polskoscia. Istniejaca sytuacja —

zdaniem redaktora naczelnego ,,Arbeiterstimme” — byta nie do zniesienia
na dhuzsza mete ani dla ludno$ci naptywowej, ani dla rodzime;j. ,,Zywioto-
wa 1 powszechna nienawis¢” — pisat do Aleksandra Stawa — panujaca

migdzy obu grupami nie pozwalata na normalne funkcjonowanie szk6t, zak-
fadow pracy. Nauczyciele i milicja raczej podsycaty niz fagodzity konflik-
ty?!l. Winnicki, ktory niewatpliwie miat zaufanie wtadz partii, zamieszczat
zreszta publikacje zgodne z 6wczesng polityka partii, potgpiajaca wszel-
kiego rodzaju ekscesy nacjonalistyczne.

Na poczatku 1958 r. wladze zdecydowaty si¢ jednak na powrot do polity-
ki repolonizacji ziem zachodnich i pétnocnych. Biuro Polityczne KC PZPR,
motywujac wyjazdem ludnosci niemieckiej z Polski, nakazato wycofanie
»Arbeiterstimme” z wolnej sprzedazy i ograniczenie kolportazu do prenu-
meraty2!2. W kwietniu 1958 r. dziennik przeksztatcono w tygodnik pod no-
wa nazwa ,,Die Woche in Polen”, a w grudniu w ogdéle zaprzestano jego
wydawania. Uznano bowiem, ze dla pozostajacych w Polsce autochtonéw
zbgdne jest pismo w je¢zyku niemieckim.

W drugiej potowie 1957 r. wladze konsekwentnie ograniczaty rozwoj
wszystkich instytucji sprzyjajacych ksztattowaniu si¢ niemieckiej tozsamosci
narodowej. Odmowiono m.in. zarejestrowania Towarzystwa Niemcoéw na
Warmii i Mazurach, duchownym protestanckim zabroniono odprawiania na-
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bozenstw w jezyku niemieckim?3. W wojewddztwie wroctawskim rozwia-
zano nawet amatorskie zespoty artystyczne?!4. Przewodniczacy Rady Pan-
stwa, Aleksander Zawadzki na spotkaniu z ludno$cia autochtoniczng War-
mii i Mazur nie skrywal, ze celem wiladz bylo uksztattowanie jednolitego
pod wzglgdem narodowym spoteczenstwa na tych ziemiach?!5, Autochtoni
mieli zatem do wyboru: zaadaptowac system wartosci i zachowan przynie-
siony przez ludnosé naptywowa lub ubiegac si¢ o wyjazd do Niemiec.

Roéwnolegle z polityka marginalizacji zycia kulturalnego w coraz szer-
szym zakresie udzielano zezwolen na opuszczanie kraju dla oséb deklaruja-
cych narodowos¢ niemiecka. Dynamike¢ ruchu emigracyjnego do Niemiec
w latach 1955-1958 dos¢ przejrzyscie odzwierciedlaja wyjazdy z wojewddz-
twa katowickiego. W 1955 r. wyjechalo stamtad do obu panstw niemiec-
kich 163 osoby, w 1956 . — 5 168, w 1957r. — 15912 iw 1958 r. — 29
835216, W koncu 1958 r.narozpatrzenie wnioskéw wyjazdowych przez Pre-
zydium WRN w Katowicach czekato wciaz ponad 50 tys. osob. Liczba chet-
nych do wyjazdow nie malata, lecz wciaz rosta. Ze wszystkich wojewddztw
od 1 stycznia do 1 wrzednia 1958 r. wyjechato 105 tys., a do prezydiow
WRN wptynglo 66 tys. nowych wnioskow?17,

Ruch migracyjny napg¢dzat spiralg korupcji, bowiem ubiegajacy si¢ o wy-
jazd, obawiajac si¢ ponownego zamknigcia granic, starali si¢ przyspieszy¢
wydawanie decyzji przez prezydia WRN. Komenda Gtéwna MO informo-
wata Komitet Centralny PZPR, ze branie tapoéwek przez urzgdnikéw woje-
wodzkich w zamian za przyspieszenie wyjazdu lub udzielenie zezwolenia
osobom nie speiniajacym wymaganych warunkdow stato si¢ powszechne?!3,
Sktadajacy wnioski o wyjazd Niemcy 1 autochtoni, za ich pozytywne roz-
patrzenie, byli zmuszani do przekazywania przedstawicielom witadzy tapo-
wek w postaci swoich domow, mieszkan, mebli, sprz¢tu gospodarstwa do-
mowego. Niekiedy osobami przyjmujacymi byli najwyzsi przedstawiciele
administracji wojewodzkiej?2!°.

Korupcji sprzyjata takze specyficzna atmosfera wokoét problemu niemiec-
kiego w Polsce. Przez dtugie lata Niemcdw oficjalnie nie byto, a wnioski o wy-
jazd zgtaszali gléwnie ludzie uznawani do tej pory za autochtoniczng ludnosé
stowianska. ,,W Gdansku — pisat przewodniczacy miejscowej Komisji KW
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PZPR do Spraw Narodowosciowych Adam Zielinski — mieszka okoto 40
tys. gdanszczan — rodowitych obywateli, w tym 10 tys. Niemcow, lecz nikt
otwarcie do narodowosci niemieckiej nie przyznaje si¢, tylko do Prezydium
WRN wptywa coraz wigcej podan z prosba o wyjazd do Niemiec™220.

W potowie wrzesnia 1958 1. zakonczono przyjmowanie wnioskéw o wy-
jazd. Do konca tego roku w ramach akcji taczenia rodzin wyjechato z Polski
216 tys os6b?2!. Wyjechali przede wszystkim najaktywniejsi przedstawiciele
ludnosci autochtonicznej. Zdaniem Urzgdu Rady Ministrow, oceniajgcego skut-
ki emigracji obywateli polskich do Niemiec, przyniosta ona nast¢pujace ko-
rzysci: doprowadzita do konca akcj¢ faczenia rodzin, starzy ludzie otrzymali
renty lub emerytury, do wyptacania ktérych w Polsce nie byto podstaw praw-
nych, ,,odcigzono kraj od nosicieli nacjonalizmu i rewizjonizmu oraz elemen-
tow kryminalnych, roztadowano dazenia zmierzajace do utworzenia niemiec-
kiej mniejszo$ci narodowej ze wszystkimi wynikajacymi stad konsekwencja-
mi~222, Rzad dostrzegat takze skutki ujemne. ,,Do RFN wyjechala w wigk-
szo$ci ludnos$¢ rodzima, a wige polska”. Kraj opuscity takze osoby pochodza-
ce z Polski centralnej majace za wspdimatzonkéw autochtondw lub Niem-
cow. Wyjezdzali przewaznie ludzie mtodzi. Emigracja ta wywotata niepoza-
dane skutki gospodarcze, beda ce nastgpstwem ubytku rak do pracy?2.

Od 1958 1. rozpoczgto planowe prowadzenie dziatan majacych na celu
pelng integracj¢ ziem zachodnich i pétnocnych z resztg kraju. Plan Biura
Politycznego Komitetu Centralnego PZPR ,,adaptacji Opolszczyzny” prze-
widywat m.in. zapewnienie $rodkow finansowych Instytutowi Slaskiemu
na prowadzenie badan i wydawanie literatury naukowej uzasadniajacej pol-
sko$¢ tych ziem, ,,0siedlanie na ziemiach zachodnich elementu pracowite-
go, fachowego 1 narodowo pewnego”, podniesienie autorytetu nauczyciela
polskiego, powotywanie na odpowiedzialne stanowiska w administracji lu-
dzi fachowo przygotowanych i znajacych specyfik¢ Opolszczyzny oraz,,og-
raniczenie dostgpu do stanowisk koscielnych elementowi niepewnemu —
proniemieckiemu’2?. Tworzono w ten sposob nowe zastgpy autochtondéw
oczekujacych na kolejng akcje¢ taczenia rodzin.

* % %

Straty poniesione przez spoleczno$¢ zydowska na przetomie lat czter-
dziestych i pig¢dziesiatych uniemozliwiaty odbudowe zycia narodowego tej

220 Tamze, sygn. 237/XIV-141, k. 7.

221 J.Korbel, Emigranci z Polski do RF Nw $wietle statystyk i analiz (1952-1985), ,,Ma-

terialy 1 Studia Opolskie”, 1988, nr 30, s. 272.

222 CAMSWIA, zespot URM. Departament Spoteczno-Polityczny, sygn. 1186/962, k. 13.

223 Tamze, k. 14.

224 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/XIV-152, k. 80-81.
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mniejszos$ci po pazdziemikowym przetomie. Pozbawione poparcia spotecz-
nego TSKZ swoja aktywnos¢ ograniczato do organizowania okolicznoscio-
wych akademii z okazji roznych uroczystosci upamigtniajacych wydarze-
nia w ruchu komunistycznym. Niewielu Zydow interesowata taka dziatal-
nos¢, dlatego liczba cztonkow tej organizacji nie byta zbyt wielka. Do posz-
czegdlnych oddziatéw Towarzystwa zapisywato si¢ od 3 do 10 proc. Zydow
mieszkajacych na danym terenie??.

Bardzo szybko postepowata asymilacja ludnosci zydowskiej w Polsce.
Na poczatku lat pigédziesiatych prawie zupetnie znikngty tradycyjne stroje,
koszema kuchnia, a w zyciu prywatnym je¢zyk jidysz wypierany byt przez
polski. Tozsamos$¢ Zydéw — jak pisze Alina Cata — stata si¢ niedookreslo-
na, ptynna. ,,Bardziej kojarzono ja z nieprzyjemnymi doswiadczeniami, l¢-
kiem, rzadziej — z pozytywnymi warto$ciami i dziedzictwem, z ktérego by
nalezato by¢ dumnym®226,

Przetom polityczny w Polsce w potowie lat pigédziesiatych, z jednej stro-
ny wyzwolif nowg falg antysemityzmui wystapien antyzydowskich, z drugiej
za$ uaktywnit te Srodowiska zydowskie, ktore przez ostatnie kilka lat nie uczest-
niczyly w zyciu narodowym. Odradzat si¢ amatorski ruch artystyczny — zes-
poty muzyczne, taneczne, teatralne, choralne. Wigcksza samodzielnos¢ probo-
wat odzyskac Zwigzek Religijny Wyznania Mojzeszowego. Wrazz nowa falg
migracji bylych obywateli IT Rzeczypospolitej z ZSRR do Polski powrécito
okoto 20 tys. Zydow, wérdd nich wielu wybitnych przedstawicieli naukii kul-
tury. Oni takze w duzym stopniu wptywali na dynamizowanie procesow od-
radzania si¢ zydowskiego zycia intelektualnego w Polsce.

14 pazdziemika 1955 r. Sekretariat KC PZPR przyjat uchwale ,,w spra-
wie wrogiej dziatalnosci nacjonalistycznych organizacji zydowskich i ich
oddziatywania na srodowiska zydowskie w Polsce™???. W dokumencie pi-
sano, ze z powodu nasilonej akcji przesytania do Polski przez osrodki zy-
dowskie z USA, Szwajcarii i innych krajow zachodnich listéw, paczek i li-
teratury, w srodowiskach zydowskich w Polsce ozywily sig tendencje syjo-
nistyczne i zainteresowanie emigracjg. Sekretariat KC postanowit przepro-
wadzié na szeroko zakrojona skale akcje uswiadamiajaca polskich Zydow
o prowokacy jnym charakterze dzialalnosci osrodkéw zagranicznych. Szcze-
gblna role w tym przedsigwzieciu wyznaczono TSKZ, ktére miato uwiary-
godnia¢ partyjng propagandg. Jednoczesnie, aby pozby¢ si¢ z kraju najbar-
dziej niewygodnych przedstawicieli spotecznosci zydowskiej, zobowigza-
no MSW do szybszego udzielania zezwolen wyjazdowych w ,,uzasadnio-

225 A. Cala, Mniejszesé Zydowska..., s. 270.

226 Tamze,s.271.

227 CA MSWIA, zespot MSW 1, sygn. 200, k. 1-4.
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nych wypadkach”. MSZ zobowigzano natomiast do udzielania zezwolen na
powrdt dla tych Zydow, ktérzy wyjechali po wojnie z Polski, lecz ich rodzi-
ny pozostalty w kraju. Byta to niewatpliwie zapowiedz zmian, takze w poli-
tyce wobec mniejszosci zydowskiej.

Postgpujaca odwilz polityczna tworzyta korzystniejsze warunki do na-
wigzywania kontaktow ze Srodowiskami zydowskimi w Europie, Ameryce
1 Izraelu oraz przywracania wigzi zerwanych w koncu lat czterdziestych.
W 1957 r. ponownie zaczg¢ta naptywac pomoc Jointu dla inwalidow, dzieci
i chorych, odradzaty si¢ osrodki edukacyjne ORT Union. Wzrastato takze
znaczenie jedynej organizacji zydowskiej — TSKZ. Towarzystwo rozpo-
czgto akcje propagandowa na rzecz przywrdcenia nauczania w jezyku ji-
dysz, wprowadzenia w szkotach zydowskich przedmiotu ,,historia Zydéw”
oraz utworzenia na jednym z uniwersytetow polskich filologii zydowskiej??%.

Z tresci pisma przewodniczacego ZG TSKZ Grzegorza Smolara do sek-
retarza Komisji do Spraw Narodowosciowych KC PZPR Aleksandra Stawa
wynika, ze w koncu 1957 r. na terenie Polski istniato 7 szkét zydowskich,
30 klubow, gdzie rozwijaty si¢ rozne formy zycia kulturalnego, ponad 5 tys.
czytelnikow ksiazek i prasy w jezyku jidysz??. Teatr Zydowski w Warsza-
wie, wlasne wydawnictwo ,,Jidysz Buch”, dziennik ,,Fotks Sztyme” i mie-
sigcznik literacki ,,Jidysze Szriftn” byty niewatpliwie instytucjami podtrzy-
mujacymi zydowskie zycie narodowe w Polsce, lecz nie mogty spetni¢ roli
licznych organizacji politycznych, kulturalnych, o§wiatowych, charytatyw-
nych, gospodarczych i religijnych dziatajacych przed 1949 r. Zmiany za-
chodzace po 1956 1. oznaczaly jedynie poluzowanie gorsetu ideologiczne-
go dla roznych form dziatalnosci intelektualnej. Nie byto natomiast zad-
nych przestanek sprzyjajacych odbudowie instytucji zlikwidowanych w ok-
resie stalinizmu.

Odrodzeniu zydowskiego zycia narodowego nie sprzyjat rowniez szerza-
cy sig, zarowno w szeregach wiadzy, jak i spoteczenstwie, antysemityzm.
Niektorzy przedstawiciele aparatu partyjnego probowali rozliczac si¢ ze sta-
linizmem okreslajac t¢ epoke ,,rzadami zydokomuny’?*°. Proby przerzuce-
nia odpowiedzialnosci za zbrodnie komunistycznego aparatu przemocy na
Zydoéw dawaty podstawy do usuwania przedstawicieli tej spotecznosci ze
stanowisk kierowniczych w partii, administracji panstwowej, placéwkach
naukowych i przedsigbiorstwach produkcyjnych?3!. Intelektualisci zydows-
cy zatrudnieni w Uniwersytecie Wroctawskim zwracali si¢ bezposrednio do

28 A. Cata, Mniejszosé Zydowska..., s. 274-275.
29 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/XIV-149, k. 12.

2

2

230 P. Machcewicz, Polski rok 1956, Warszawa 1994, s. 223-232.
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Komitetu Centalnego PZPR o podj¢cie dziatan powstrzymujacych narasta-
nie tendencji rasistowskich. Jednoczesnie informowali, ze lokalne wtadze
partyjne z petna obojetnoscia przygladaja si¢ temu zjawiskuZ32. Ich donie-
sienia potwierdzat | sekretarz KW PZPR we Wroctawiu Bietowicz, ktory
pisal, ze ,,potggujaca si¢ fala antysemityzmu nie spotkata si¢ ze zdecydowa-
nym odporem instancji partyjnych. Za staby by} rowniez opor wiadz bez-
pieczenstwa i wymiaru sprawiedliwosci’™233,

O oboje¢tnosci wtadz partyjnych 1 administracyjnych wobec przejawow
antysemityzmu w roznych czegsciach kraju informowat takze KC PZPR
przewodniczacy ZG TSKZ Grzegorz Smolar23*. Liczba sygnatéw napty-
wajacych z catej Polski o wystapieniach antysemickich wskazywata na
to, ze staty si¢ one zjawiskiem dos$¢ powszechnym. Niektorzy dziatacze
zydowscy uznali ten fakt za przejaw odgdrnej inspiracji. Jego zrddta mia-
ty wyptywac z kierowniczych krggdw partii lub nawet z ZSRR?35. Zda-
niem t6dzkich Zydow, ktérzy swoje stanowisko przedstawili podczas na-
rady aktywu partyjnego w KW PZPR w maju 1957 r., zmiany zachodzace
w zyciu spoteczno-politycznym sprzyjaty utrwalaniu stereotypow o Zy-
dach. Wprowadzenie religii do szké6t dato dla wielu katechetow okazje¢ do
manipulowania nastrojami dzieci i mtodziezy. Czg¢sto powtarzano na
przykiad tezg, ze Zydzi zabili Chrystusa, przemilczano zas, ze Chrystus
byt Zydem?3*. Wzrost nastrojow antysemickich w szkotach rodzit rézne
formy agresji w stosunku do dzieci zydowskich ze strony ich chrzescijan-
skich réwiesnikow?37. Ze Szczecina, L.odzi i Watbrzycha naptywaty do
KC PZPR informacje o dewastowaniu mienia nalezacego do Zydéw lub
organizacji zydowskich, o przypadkach czynnej napasci z powodéw ra-
sowych i nieprzyjmowaniu do pracy, nawet na stanowiskarobotnicze, osob
nalezacych do tej narodowosci3®.

Reakcja srodowisk zydowskich na wzrost przejawow antysemityzmu by-
to wzmozone sktadanie wnioskdéw o pozwolenie wyjazdu z Polski. Wedtug
danych, ktore MSW przekazywato do KC PZPR, w 1955 r. o0 wyjazd ubie-
gato si¢ 2 482 0sob. Co dziesiate podanie zostato rozpatrzone pozytywnie.
W 1956 . liczba Zydéw ubiegajacychsig¢ o wyjazd z Polski wzrosta do pra-
wie 22 tys. Pozwolenie otrzymato ponad 9 tys.2* Z raportu dyrektora gabi-

232 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/XIV-149, k. 32.
233 Tamze, k. 56.

234 Tamze, k. 13.
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netu ministra spraw wewngetrznych z lutego 1957 r. wynikato, ze gtéwna
przyczyna wyjazdow byt wzrost nastrojow antysemickich, utrata pracy lub
trudnosci z jej znalezieniem z powodu zydowskiego pochodzenia, przesla-
dowania dzieci w szkotach2*0. Wigkszo$¢ wyjezdzajacych-—ponad 70 proc.,
— stanowili pracownicy spoldzielni produkcyjnych i inteligencja. O wy-
jazd ubiegali si¢ takze Zydzi, ktérzy wczesniej deklarowali narodowos$é pol-
ska. Bylito w wigkszosci zdemobilizowani oficerowie WP, MO, UBP, inte-
lektualisci, lekarze, inzynierowie, przedwojenni komunisci, pozbawieni pracy
urzednicy?#!. Wielu z nich, z powodu antysemickich nastrojéw w samej par-
tii, doznato ogromnych rozczarowan. Komunizm, o ktéry walczyli nieraz
przez cate zycie, okazat si¢ inny niz oczekiwali. Nie byt wolny od nacjona-
lizmu, za$ antysemickimi hastami szermowaty osoby proletariackiego lub
chlopskiego pochodzenia.

Do listopada 1956 r. wyjezdzajacy do Izraela otrzymywali jedynie doku-
ment uprawniajacy do opuszczenia Polski. Wczesniej jednak zobowigzani
byli do zrzeczenia si¢ obywatelstwa polskiego. Dopiero w koncu listopada
1956 r. nicktorym wyjezdzajacym Zydom MSW zaczeto wydawac paszpor-
ty zagraniczne PRL, dajace mozliwo$¢ powrotu do Polski. Dokumenty ta-
kie otrzymywali gléwnie byli dziatacze partyjni, pracownicy MO, UBP, sa-
downictwa, prokuratury, oficerowie WP. Wladzom ministerstwa zalezato
na zatrzymaniu tych oséb w kraju, za§ w stosunku do pozostatych Zydéw
proponowaty one anies¢ wszelkie ograniczenia wyjazdowe242. Komisja do
Spraw Narodowosciowych KC proponowata, aby szczegdlne utatwienia wy-
jazdowe stworzy¢ Zydom niepetnosprawnym, kalekom i starcom?2#3,

Cze$¢ Zydow, zwlaszcza intelektualistow, ktdrzy wyjechali z Polski do
Izraela, chciata powroci¢ do kraju. Wiadze MSW wydanie pozwolenia na
ponowne osiedlenie si¢ uzaleznialty od posiadania rodziny w Polsce 1 jej
zobowigzania do udostgpnienia mieszkania 1 dostarczenia srodkéw na ut-
rzymanie®**. Zydow tych potraktowano jak cudzoziemcow.

Brak jestjednoznacznych dowodéw na to, ze wladze PRL w latach 1956-
1958 $wiadomie tworzyty warunki psychologiczne zachecajace Zydéw do
emigracji z Polski, jednak pode jmowane decyzje lub ich brak wskazuja jed-
noznacznie na zainteresowanie takim rozwigzaniem. Oficjalnie rozne ins-
tancje partyjne, zwlaszcza szczebla centralnego, opowiadaty sig¢ za tworze-
niem warunkow dla rozwoju zycia narodowego takze mniejszosci zydow-

240 Tamze, k. 3.
241 Tamze, k. 4.
242 Tamze, k. 5-6.
243 Tamze, k. 29.
244 Tamze, k. 59.
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skiej w Polsce. Z Sekretariatu Komitetu Centralnego PZPR wychodzity apele
o zwalczanie nacjonalizmu i antysemityzmu wsrdd cztonkdw partii, kiero-
wanie do sadow wnioskow o karanie winnych naruszania godnosci osob
nalezacych do mniejszosci narodowych, lecz wszystko konczylo si¢ na dzia-
taniach werbalnych. W kwietniu 1957 r. Sekretariat KC wydat nawet spec-
jalny okolnik skierowany do struktur terenowych partii ,,w sprawie zrodet
1 przejawow zjawiska antysemityzmu”?4. W okolniku przyznano, ze antyse-
mityzm jest obecny takze wsrod kierowniczych organéw partii, ze wystgpuja
liczne fakty zwalniania robotnikow i majstréw zydowskich z fabryk, usuwa-
nia pracownikow pochodzenia zydowskiego z urzgdow, wymuszania opusz-
czania mieszkan przez Zydow, szykanowania dzieci w szkotach. Antysemi-
tyzm uznano za ruch reakcyjny, antynarodowy 1 antypatriotyczny. Komitet
Centralny wzywat cztonkéw partii do walki z nacjonalizmem podkreslajac,
ze organizacja do ktorej naleza posiada intemacjonalistyczny charakter.
Wiele wskzuje na to, ze tres¢ tych dokumentow miata niewielki wptyw
na zycie codzienne. Niektdrzy dziatacze partyjni uczestniczyli w tworzeniu
nastrojow antyzydowskich, odpowiadajac w ten sposob na oczekiwania
znacznej czegsci spoteczenstwa®*. Nieliczne szkoty z zydowskim jezykiem
nauczania przeksztatcano w tym czasie w placowki, gdzie jidysz pozosta-
wat tylko jednym z przedmiotéw?*7. Z Komitetu Centralnego apelowano tak-
ze o ponowne przyjmowanie do pracy Zydow ,,wypartych z pobudek nacjo-
nalistycanych, wzglednie lokowanie w innych zaktadach?#8. W praktyce jed-
nak szybko rosta liczba przypadkow zwalniania z pracy oséb o zydowskim
pochodzeniu?#®. Niektdrzy urzednicy oczekiwali takze, ze emigracja Zydow
ztagodzi problemy mieszkaniowe w miastach?*?. Dlatego starali si¢ tworzy¢
odpowiednie warunki psychologiczne zachg¢cajace do wyjazdu z Polski.
W maju 1957 r. Komisja do Spraw Narodowosciowych KC PZPR naka-
zala przeprowadzi¢ w prasie iradiu akcj¢ propagandows ,.,zwalczajaca le-
gendy o Zydach-dyrektorach”. W praktyce przekonywanie spoteczenstwa
polskiego, ze panstwem rzadza Polacy, zachgcato jedynie do dopasowywa-
nia rzeczywistosci do obrazu kreowanego przez t¢ propagandg. Jednoczes-
nie sugerowato, ze Zyd petniacy funkcj¢ dyrektora powinien byé uwazany
za przypadek szczegolny. Srodki masowego przekazu miaty szeroko infer-
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mowac o strukturze spotecznej ludnosci zydowskiej w Polsce opierajac si¢
na danych ustanowionych przez Sekretariat KC. Prasa, zgodnie z zycze-
niem wiadz partii, powinna byta pisaé, ze 52 proc. Zydéw to robotnicy, 12
proc. — rzemieslnicy, 20 proc. — pracownicy handlu i urzgdnicy, 8 proc.
— wolne zawody, 8 proc. — pozostali?’!. Redakcje gazet miaty ponadto
zamieszczac reportaze o ,,braterskim wspdizyciu robotnikéw zydowskich
i polskich w przemysle panstwowym i spotdzielniach pracy, popularyzowaé
sylwetki postepowych Zydow, ktérzy przyczynili sic do rozwojunaukii gos-
podarki Polski”. Legendg o Zydach dyrektorach zamierzano zastapi¢ mitem
o Zydach proletariuszach.

Efektem tych dziatan byto bardziej staranne ukrywanie swojej narodo-
wosci przez Zydéw piastujacych stanowiska kierownicze w administracji
lub gospodarce. Sekretarz Komisji do Spraw Narodowosciowych KW PZPR
w Gdansku J. Werda pisat do Komitetu Centralnego, ze na terenie woje-
wodztwa mieszkato kilkaset 0séb pochodzenia zydowskiego. Znaczna czgsé
z nich nalezata do partii, pelnita funkcje kierownicze w zakladach pracy
1 instytucjach kulturalnych. Nie byto wsrdd nich chetnych do dziatania w or-
ganizacji zydowskiej, ani uzewnetrzniania swojego pochodzenia narodo-
wego. ,,L.udzie ci sa czgsto dyskryminowani posrednio lub bezposrednio —
pisal Werda. — Komisja do Spraw Narodowosciowych KW w Gdansku
uznata, ze inspirowanie aktywnosci srodowiska zydowskiego sprzyjatoby
jedynie prowokowaniu wystapien antysemickich2%2. W sytuacji, gdy Zydzi
nie stawiali zadnych postualatow pod adresem wtadz, KW PZPR w Gdan-
skunie znajdowat podstaw do stwierdzenia obecnosci tej grupy narodowos-
ciowej na terenie wojewodztwa,

Wedtug danych, ktérymi dysponowat ZG TSKZ, na poczatku 1958 1.
w Polsce znajdowato si¢ 40 tys. Zydéw, w tym 10 tys. stanowili repatrianci
z ZSRR. Ponad 20 tys. miato zamiar opusci¢ Polske?s3. Prawdopodobnie
jednak w tej statystyce nie uwzgledniano osdb, ktore z roznych wzgleddéw
nie przyznawaty si¢ do narodowosci zydowskie;.

W 1958 r. wladze podje¢ty szereg decyzji ograniczajacych dziatalnosé na-
wet najbardziej lojalnych srodowisk zydowskich. W marcu zarzad RSW
,,Ruch” przeksztatcit gazete ,,Fotks Sztyme” w tygodnik, a Polskie Radio
zlikwidowato audycje dla zagranicy w jezyku jidysz2%. Zdj¢te z programu
audycje radiowe adresowane byly gtownie do $srodowisk zydowskich
w ZSRR, ktdére w tym czasie dotkngta nowa fala antysemickich wystapien.

51 APB, zespot KW P&PR, sygn. 33/VII/102, k. 23.
52 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/XIV-141, k. 7.
53 Tamze, sygn. 237/XIV-149, k. 99.

54 Tamze, k. 93.
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O pomoc Zydom radzieckim, a zwlaszcza umozliwienie emigracji do Pol-
ski, zwracali si¢ do KC PZPR dziatacze TSKZ, lecz ich apele zostaty uzna-
ne jako ,,niestuszne tendencje”?%>. Zachowanie wiadz PZPR w niektérych
srodowiskach zydowskich uznano za$ jako zapowiedz ograniczania swo-
bdd kulturalnych i przenoszenia wzorcow polityki radzieckiej do Polski?®.

W pazdzierniku 1958 r. TSKZ, po kilkumiesigcznej dyskusji w wiadza-
mi PRL, otrzymalo zgod¢ na ponowne przystapienie do Swiatowego Kong-
resu Zydow. Towarzystwo zobowiazato sie jednak domagaé od Kongresu
zajmowania stanowiska w kluczowych kwestiach polityki migdzynarodo-
wej. Postulaty uzgodnione z kierownictwem PZPR bardziej odzwierciedla-
ly éwczesne hasta radzieckiej polityki zagranicznej, niz interesy spotecz-
nosci zydowskiej w Polsce. TSKZ zadato m.in, aby Kongres wypowiedziat
si¢ przeciw doswiadczeniom z bronig wodorowa i odbudowie Wehrmachtu
oraz za neutralnoscia Izraela w konflikcie bliskowschodnim??’?. Uzaleznie-
nie kierownictwa TSKZ od KC PZPR nie sprzyjato bynajmniej poprawne-
mu utozeniu stosunkow z osrodkami zydowskimi w swiecie.

255 Tamze, k. 102.
256 Tamze, k. 100.
257 Tamze, k. 97.
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Co mniejszosci mogq czynic
ku chwale partii? (1959-1966)

W koncu lat pigédziesiatych nasility si¢ tendencje ze strony wtadz pan-
stwowych do dalszego ograniczania samodzielno$ci towarzystw spoteczno-
kulturalnych. Bylo to konsekwenc ja coraz wyraZniejszego odchodzeniakie-
rownictwa partii od popazdziernikowego liberalizmu. Zmiany w polskim
zyciu politycznym szybko przektadaty si¢ takze na sytuacj¢ mniejszosci na-
rodowych. Towarzystwom spoteczno-kulturalnym wyznaczono okreslone
miejsce w systemie politycanym kraju. Miaty one przede wszystkim wspie-
ra¢ i upowszechnia¢ program PZPR w srodowiskach mniejszosci narodo-
wych. Redaktorom naczelnym pism adresowanych do mniejszos$ci udzielo-
no szczegdtowych informacji w jaki sposob powinni pisac o rzeczywistos-
ci, aby tres$¢ publikacji odpowiadata linii partii'. W latach szes¢dziesiatych
bowiem, bardzo skrupulatnie przygladano si¢ tresci przekazywanej w réz-
nych przejawach dziatalnosci towarzystw, duza swobod¢ pozostawiano na-
tomiast w wyborze formy. Najaktywniejsi przedstawiciele spotecznosci
mniejszo$ciowych mogli tanczy¢, $piewac, deklamowac wiersze, tworzy¢
literatur¢ w jezyku ojczystym, pod warunkiem, ze to wszystko odbywatlo
si¢ ku chwale partii i socjalizmu. We wszelkich przejawach aktywnosci to-
warzystw ciagle doszukiwano si¢ i zwalczano rzeczywiste, a czgsciej dom-
niemane, tresci nacjonalistyczne. Niekiedy podejrzenia o nacjonalizm Uk-
raincow, Litwinéw lub Zydéw przeradzaty si¢ w obsesje funkcjonariuszy
MSW i PZPR. Za przejaw nacjonalizmu przyjmowano czytanie emigracyj-
nej prasy lub kwestionowanie oficjalnej interpretacji historii najnowszej.

W lutym 1959 r. sekretarz Komisji KC PZPR do Spraw Narodowoscio-
wych, Aleksander Staw, zarzucit administracji panstwowej, a zwtaszcza Mi-

1 AAN, zespot KC PZPR, syen. 237/XIV-138, 89-90.
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nisterstwu Kultury i Sztuki, ze w pracy kulturalno-o$wiatowej wsrod mniej-
szosci nie wykazywano dostatecznej troski o wychowanie $wiatopogladowe
1 laickie. W imieniu Komisji uznat za niedopuszczalne traktowanie dziatal-
nosci artystycznej wylacanie jako rozrywki. Doprowadzito to — zdaniem Sta-
wa — do pelnej bezideowosci w pracy towarzystw narodowosciowych i sze-
rzenia si¢ obcych partii wplywow oraz narastania nastrojow klerykalnych?.

IIT Zjazd PZPR w marcu 1959 r. przywrdcit monopol partii na kontrolo-
wanie catosci zycia spotecznego, politycznego i kulturalnego w kraju. Za-
ledwie kilka dni po zakonczeniu Zjazdu Komisja KC do Spraw Narodowos-
ciowych uchwalita Wytyczne w sprawie pracy wsréd mniejszosci narodo-
wych po I ZjeZdzie FZPR?. ,,Towarzystwa kulturalno-oswiatowe oraz ich
organy prasowe — pisano w Wytycznych — winny pomoc w swych srodo-
wiskach organizacjom partyjnym w pracy nad przyswojeniem dorobku ITI
Zjazdu”. TSKZ miato zajmowadé si¢ propagowaniem ruchu spotdzielczego
oraz mobilizacjgludnosci zydowskiej do wykonywania plandw rozwoju gos-
podarczego. Pozostate towarzystwa mniejszosciowe otrzymaty zadanie ,,ak-
tywizacji mas chtopskich”, popularyzowania PGR-6w i rolniczych spotdziel-
ni produkcyjnych.

Dalsza inspiracj¢ dla pracy Komisji KC PZPR do Spraw Narodowoscio-
wych stanowita uchwata I Plenum KC PZPR w sprawie rolnictwa. Komis-
ja coraz bardziej ograniczata swoja rol¢ do interpretacji roznych dokumen-
tOw organow partii i przekazywania zadan do realizacji towarzystwom mniej-
szo$ci narodowych. Problemy, ktdre absorbowaty mniejszosci, rzadko byty
przedmiotem jej zainteresowania. W lipcu 1959 r. wladzom towarzystw
przestano dokument pod nazwa Kierunki pracy Towarzystw Spoteczno-Kul-
turalnych mniejszosci narcdowych po Il Flenum KC PZPR?. ,,Gléwnym za-
daniem Zarzadéw Gtownych Towarzystw i ich terenowych ogniw — pisa-
no — jest szeroka praca polityczno-propagandowa nad popularyzacja uch-
waty II Plenum”. Towarzystwa miaty przekonywac¢ mmniejszosci narodowe,
ze realizacja programwu partii jest jedyng droga do wzrostu dobrobytu i kul-
tury wsi polskiej. Wiadze partyjne zadaty, aby dziatacze towarzystw nawo-
tywalido,,dyscypliny podatkowej, oddawania obowiazkowych dostaw, a tym
samym wnoszenia konleetnego wktadu na rzeczrozwoju rolnictwa’. W dal-
szej czgSci tej korespondencji opisano kolejne dziatania jakie miaty by¢
podejmowane przez aktywistow ze srodowisk mniejszosciowych, aby spet-
ni¢ zyczenie partii. Zarzady Glowne musiaty przygotowac grupy propagan-

2 Tamze, sygn. 237/XIV-140, k. 31.
3 Tamze, k. 33.

4 Tamze, k.53.
5 Tamze, k. 54.
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dowe do prowadzenia akcji odczytowo-uswiadamiajacej wsrdd rolnikow,
,»prowadzi¢ agitacj¢ na rzecz wstgpowania do kotek rolniczych, dazy¢ do
tego, aby kazdy Ukrainiec, Biatorusin, Litwin, Stowak byt aktywnym czton-
kiem kotka rolniczego”. Zespoty partyjne towarzystw otrzymaty polecenie
dalszego zblizania mniejszosci narodowych do partii i poszerzania jej sze-
regow poprzez rekomendacj¢ na czlonkow najlepszych rolnikéw. Specjalne
zadania wyznaczono takze redakcjom pism mniejszosciowych. Oprocz po-
pularyzacji programu partii miaty one ponadto zwalczac ,,elementy obce
[partii— E. M.] 1 warcholskie™®.

W listopadzie 1959 r. Komisja opracowata nowy dokument zatytutowa-
ny Wnicski w sprawie dalszego rozwoju pracy kulturalno-o$wiatowej wsrod
mniejszosci narodowych w Polsce’. Niewiele w nim miejsca po$wigcono
problemom kulturalno-oswiatowym mniejszosci narodowych. Catos¢ do-
kumentu stanowita raczej rodzaj instrukcji dla wladz towarzystw w sprawie
wdrazania polityki partii w srodowiskach mniejszosciowych. We wstgpie
7aznaczono, ze ,.towarzystwa mniejszo$ci narodowych sa polskimi organi-
zacjami kulturalnymi. Realizujg one lini¢ partii. Stuzg budowie socjalizmu
w Polsce, umacniaja moralno-polityczna jedno$¢ naszego spoteczenstwa”.
Poniewaz uznano, ze ruch kulturalno-o$wiatowy mniejszo$ci narodowych
posiadatl juz dostatecznie rozwinigte struktury organizacyjne, pozostawato
jedynie wypetni¢ go ,,wlasciwag trescig ideowa i wychowawcza 8. Najwigk-
sza przeszkoda w ustanowieniu normalnej pracy towarzystw — zdaniem
Komisji — byt z jednej strony nacjonalizm polski i niewtasciwa atmosfera
panujaca wokol ludnosci niepolskiej, z drugiej za$ ,,elementy nacjonalis-
tyczne sposrdd mniejszosci narodowych”, ktore staraty si¢ ,,zepchnaé dzia-
talno$¢ organizacji na ptaszczyzng obrony i reprezentowania politycznych
interesdw danej mniejszosci”. Zarzadom towarzystw postawiono kolejne
zadania, ktore nie miaty nic wspolnego ani z kultura, ani z oswiata mniej-
szosci narodowych. Oprocz ogolnikowych sloganow, wzywajacych do umac-
niania socjalizmu i ,,zaciesniania wig¢zi braterskiego wspolzycia z ludnos-
cia polska”, nakazano ,,zaszczepia¢ rozne formy antyklerykalizmu, popula-
ryzowaé¢ wydawnictwa Zwiazku Ateistow 1 Wolnomyslicieli, demaskowaé
elementy nacjonalistyczne we wlasnym srodowisku™.

W marcu 1960 r. sprawy towarzystw spoteczno-kulturalnych mniejszos-
cinarodowych oraz czasopism adresowanych do tego srodowiska przekaza-
no Komisji Narodowos$ciowej przy Wydziale Administracyjnym KC (dalej:

6 Tamze, k. 55.
7 Tamze, k. 59.

8 Tamze, k. 60.
9 Tamze, k. 62.
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Komisji Narodowosciowej). Odpowiedzialnym za polityk¢ wobec mniej-
szo$ci narodowych uczyniono Wiestawa Ociepke!®. Wydziat Administra-
cyjny KC miat takze nadzorowa¢ Departament Spoteczno-Administracyjny
MSW zajmujacy si¢ sprawami narodowosciowymi!!. Kierownikiem Wy-
dziatu zostat wowczas general Kazimierz Witaszewski reprezentujacy nurt
narodowy w partii, zwigzany z grupa Natolificzykdw. Komis ji KC do Spraw
Narodowos$ciowych wprawdzie formalnie nie rozwigzywano, lecz jej dzia-
tfalno$¢ zamarta wraz z przeniesieniem spraw mnie jszosciowych do Wydziatu
Administracyjnego. Rosto natomiast znaczenie MSW, ktore w miare upty-
wu czasu stawato si¢ jednoczesnie kreatorem i realizatorem polityki naro-
dowosciowej.

Napoczatku lat sze$édziesiatych uwaga Komis ji Nardowosciowej i MSW
koncentrowala si¢ na angazowaniu towarzystw spoteczno-kulturalnych
mniejszosci narodowych do organizowania dziatalnosci gospodarczej. Pod-
stawe prawng stanowila uchwata Rady Ministrow z 17 listopada 1958 r. na-
dajaca organizacjom spotecznym prawo do prowadzenia dziatalnosci pro-
dukcyjnej, handlowej i ustugowej. Rzad chciat, aby wszelkiego typu stowa-
rzyszenia same zarabialy na swoja dziatalnos¢ statutowa, co pozwolitoby
zmniejszy¢, a w dalszej perspektywie zlikwidowac, dotacje z budzetu paf-
stwowego. MSW uznato, Ze postanowienia uchwaty dotycza takze, znajdu-
jacych si¢ pod opieka resortu, towarzystw mniejszosci narodowych!2. Czyn-
nikiem przesadzajacym o ich wiaczeniu do dziatalno$ci produkcyinej byty
postulaty zgtaszane przez rézne gremia partyjne o koniecznosci aktywizacji
zawodowej ludnosci niepolskie;j.

Towarzystwom spoteczno-kulturalnym mniejszosci narodowych przydzie-
lono w 1959 r. po kilka zakladow przemystowych lub ustugowych. Ich roz-
mieszczenie niewiele jednak miato wspdlnego z postulowang aktywizacja
zawodowa. BTSK otrzymato dwa niewielkie przedsi¢biorstwa w Warsza-
wie oraz dwa na terenie wojewodztwa bialostockiego. Jeden z zaktadow
warszawskich produkowal tworzywa sztuczne, drugi olejki eteryczne. Na
Biatostocczyznie natomiast jedna z przekazanych firm byta zwirownia, druga
za$ piekarnial3. Po cztery przedsigbiorstwa otrzymaty takze UTSK i TSKZ.
UTSK miato zarzadzaé¢ wytwodrnia kilimow i narzut w Kleszczelach, zakta-
dami widkienniczymi w Czgstochowie i Przemyslu oraz wyrobdw chemicz-
nych w Olkuszu'*. TSKZ otrzymato dwa zaktady w Warszawie i dwa we

10 Tamze, sygn. 237/XIV-168, k. 8.
11 Tamze, k. 27.

12 Tamze, sygn. 237/X1V-213, k. 19.
13 Tamze, k. 20.

14 Tamze, k. 21.
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Wroctawiu. Byly to firmy remontowo-budowlane, produkcji reklam $wiet-
Inych oraz wyrobdw chemicznych!s. Po trzy zaklady otrzymaty Towarzy-
stwo Spoteczno-Kulturalne Czechow i Stowakow oraz Rosyjskie Towarzy-
stwo Kulturalno-Oswiatowe (RTKO).

Organizowa¢ dzialalno$¢ gospodarcza mialy stowarzyszenia powotane
przed kilku laty do realizacji zupetnie odmiennych celow. Dzialacze towa-
rzystw nie mieli natomiast zadnego przygotowania, ani do§wiadczenia w kie-
rowaniu przedsigwzigciami o charakterze produkcyjnym lub handlowym.
Niektorzy juz w pierwszym roku dziatalnosci, najczesciej nieswiadomie,
podjeli wspodlpracg z osobami z tzw. podziemia gospodarczego. W 1959 .
za naduzycia i gigantyczne straty aresztowano cztonkow Zarzadu Gospo-
darczego RTK 06, W 1960r., zamiast planowanych zyskow, wszystkie przed-
sigbiorstwa, bedace pod opieka towarzystw spoteczno-kulturalnych mniej-
szo$cinarodowych, przyniosty duze straty. Wyjatek stanowita jedynie dzia-
talnos¢ gospodarcza BTSK. Bialoruskie Towarzystwo, gtownie dzigki wy-
nikom finansowym firm warszawskich, miato zysk doréwnujacy wielkosci
budzetu organizacji'’.

W pazdzierniku 1960 r. Komisja Narodowo$ciowa sporzadzita raport na
temat wynikdw gospodarowania przedsigbiorstwami przekazanymi organi-
zacjom mniejszosciowym. We wnioskach konczacych raport stwierdzono,
ze ,,prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej przez Towarzystwa spoteczno-
kulturalne mniejszosci narodowych jest ze wzgledow politycznych 1 ekono-
micznych nie celowe™. Zobowiazano zarzady gtéwne, aby dokonca 1960 r.
przedstawily Ministerstwu Finansow i MSW plany calkowitej likwidacji
tej dziatalno$ci. Ministerstwo Finansow wraz z MSW miaty ponadto opra-
cowa¢ plan dotacji dla towarzystw na 1961 r., zaktadajac brak jakichkol-
wiek powiazan tych stowarzyszen z gospodarka 1 przedsi¢gbiorczoscia.

Whioski zawarte w raporcie Komisji Narodowosciowej nie byty jednak
realizowane przez MSW. W latach 1961-1962 w firmach zarzadzanych przez
towarzystwa spoteczno-kulturalne mniejszosci narodewych systematycznie
zwigkszano stan zatrudnienia oraz wielkos¢ obrotow. BTSK zatrudnialo
w swoich zaktadach produkcyjnych 147 osob, UTSK — 190, TSKZ — 2459,
Brak jest jednak wyraznych motywoéw, dlaktérych MSW jeszcze przez dwa
kole jne lata konserwowato istniejacy w tej dziedzinie stan prawny, chociaz
oprocz zaktadow zarzadzanych przez BTSK, wszystkie pozostate przynosi-

15 Tamze, k. 23.

16 Tamze, k. 22.

17 Tamze, k. 18-20.

18 Tamze, k. 23.

19 CA MSWiA, zespdt MSW 11, sygn. 17/TX/268, t. 28, k. 180.
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ty straty. Ministerstwo interweniowato tylko wtedy, gdy w poszczegolnych
firmach doszukano si¢ naduzy¢. W 1961 r., na polecenie MSW, wroctawski
zaktad remontowo-budowlany, nalezacy do TSKZ, zostal oddany Central-
nemu Zwiazkowi Spotdzielczoscei Pracy {CZSP)?°. W nastgpnym roku do
CZSP zaczg¢ly by¢ stopniowo przekazywane pozostate, zle prosperujace
przedsigbiorstwa, zarzadzane dotychczas przez towarzystwa spofeczno-kul-
turalne mniejszosci narodowych. Dopiero na poczatku 1963 r. podjeto de-
cyzje o likwidacji wszystkich przybudowek gospodarczych towarzystw.
W przypadku BTSK, ktorego dziatalnos¢ gospodarcza przynosita pozytyw-
ne efekty, postanowiono, ze powstata na bazie firm nalezacych do tej orga-
nizacji spotdzielnia produkcyjna ,,Beteska” begdzie przekazywata 20 proc.
zyskow na dziatalnos¢ statutowa towarzystwa?!. W ten sposéb MSW spra-
wialo wrazenie wsérod dziataczy biatoruskich, ze zostaty zachowane wy-
mieme korzysci z ich dziatalnosci gospodarczej. W rzeczywistosci za$ ta-
kie rozwig zanie pozwalalo ministerstwu na odpowiednie zmniejszenie kwot
na dotacje dla tej organizacji.

Zatamanie dziatalnosci gospodarczej towarzystw spoteczno-kulturalnych
mniejszosci narodowych byto wynikiem nie tylko braku wiedzy 1 doswiad-
czenia ich organow zarzadzajacych, lecz takze przyjgtego systemu dotacji.
Te organizacje, ktore nie uzyskiwaty dochodow ze swoich przedsigbiorstw,
otrzymywaly wigksze dotac je z budzetu MSW. Zarzady towarzystw nie mialy
zatem Zadnej motywacji, aby wykazywac zyski ze swojej dziatalnosci gos-
podarczej. W 1960 r. MSW udzielito dotacji dla BTSK w wysokosci 500
tys. zt, UTSK — 950 tys., TSKZ —2 620 tys., RTKO — 722 tys., TSKCiS
— 650 tys., LTSK — 175 tys., NTSK — 125 tys?2. Oprocz BTSK, dotacje
z MSW stanowily wigkszos$¢ budzetu wszystkich towarzystw. Nierowne trak-
towanie organizacji reprezentujacych poszczegolne mniejszosci narodowe
przy dofinasowywaniu ich dziatalnosci statutowej wynikato takze ze zréz-
nicowanej oceny politycznej, ktora uzyskiwaty zarzady gtowne w opinii fun-
kcjonariuszy MSW. Uznawane za stabo upartyjnione LTSK otrzymywato
kwoty kilkakrotnie mniejsze niz towarzystwo stowackie lub rosyjskie, cho-
ciaz reprezentowato spoteczno$¢ podobnej wielko$ci. Wigksze sumy przy-
znawane w latach sze$édziesiatych dla TSKZ wynikaty natomiast z faktu
finansowania z budzetu tej organizacji licznych placowek o charakterze na-
ukowym, kulturalnym i socjalnym.

Miemikiem troski wladz o przysztos¢ obywateli nalezacych do mniej-
szosci narodowych byt zazwyczaj stosunek do szkolnictwa wich jezyku

20 Tamze, s. 181.

21 H. Watkawycki, Wiry. Zapiski redaktara..., s. 72.
22 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/X1V-213, k. 18.
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ojczystym. Z informacji przestanej w marcu 1961 r. przez Komisj¢ Naro-
dowosciowg KC do komitetow wojewddzkich PZPR o stanie szkolnictwa
dla mniejszosci narodowych w Polsce wynikato, ze dos¢ szybko nast¢po-
wat proces przechodzenia szkot z biatoruskim 1 stowackim jg¢zykiem nau-
czania na jezyk polski. Zmiany takie, chociaz w wolniejszym tempie, obej-
mowaty takze szkolnictwo ukrainskie. Zdaniem Komisji upadek szkolnict-
wa z jezykami wyktadowymi mniejszoscinarodowych nastgpowat wskutek
staran rodzicow, zainteresowanych lepszym przygotowaniem dzieci do na-
uki w szkolnictwie srednimi wyzszym lub pracy zawodowej?3. Wyzszy po-
ziom nauczania gwarantowaty bowiem szkoty z polskim j¢zykiem naucza-
nia. Nie szukano natomiast odpowiedzi na pytanie, jak podnies¢ jakos¢ ksztal-
cenia w placowkach z niepolskim jgzykiem wyktadowym.

Proces przeksztatcania szkot biatoruskich, ukrainskich 1 stowackich w pla-
cowki polskie byt z aprobata przyjmowany przez wladze partii. Szybko pos-
tgpujaca asymilacj¢ mtodych pokolen okreslono jako ,zjawisko zwigzane
z naturalnymi procesami integracji mniejszosci narodowych z narodem pol-
skim™?*, | Partia 1 wiadze administracji panstwowej — pisano we wspom-
nianej informacji Komisji Narodowosciowej — nie sg zainteresowane tym,
aby te procesy przyspiesza¢ lub opdzniaé, nalezy je pozostawic naturalne-
mu biegowi”™,

Do wiadz wojewodzkich przestany zostat zatem sygnat z Komitetu Cen-
tralnego, ze szkolnictwo mniejszo$ci narodowych nalezy zostawi¢ samemu
sobie. Istni¢jace placowki z niepolskim jezykiem nauczania skazywano na
wegetacjg, nie tworzac im zadnych perspektyw rozwoju. Poziom nauczania
w tych szkotach w latach szes¢dziesiatych byt catkowicie zalezny od zaan-
gazowania zatrudnionych tam nauczycieli.

Zalozenia pracy wychowawczej w szkolnictwie dla mniejszo$ci naro-
dowych, opracowane przez Komisj¢ Narodowsciowa, przewidywaty ,,udos-
tepnienie miodziezy elementdw macierzystej regionalnej kultury, umoc-
nienie wigzi uczuciowej tfaczacej wychowankow z wiasnym srodowiskiem,
sprzyjanie pielggnowaniu rodzimego folkloru, sztuki i kultury ludowej.
Z drugiej strony — pisano w Zalczeniach — szkoly te wychowuja mto-
dziez w atmosferze ogélnonarodowej kultury polskiej (...). W ksztatto-
waniu patriotyzmu donioste znaczenie ma nauka literatury i historii Pol-
ski’’?6. Szkoty dla mniejszosci narodowych miaty zatem ksztattowaé swia-
domos¢ wychowankéw w kategoriach regionalizmu polskiego, przy mi-

23 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/XIV/38, k. 23.
24 Tamze.

25 Tamze.
26 Tamze, k. 24.
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nimalizowaniu wszystkich elementoéw sprzyjajacych umacnianiu wigzi
z wiasna wspolnota narodowa.

Chociaz brak jest wyraznych dowoddéw na wystepowanie jakichkolwiek
zaleznosci migdzy polityka narodowosciowawiadzPRL 1 ZSRR, leczw obu
krajach w latach szes¢dziesia tych i siedemdziesiatych obowigzywaty podob-
ne jej kryteria. Na Bialorusi i Ukrainie rusyfikacje zycia publicznego pro-
wadzono pod hastami integracji ZSRR i1 budowy na jego obszarze jedne]
wspolnoty historycznej i kulturowej — narodu sowieckiego. System edu-
kacyjny, literatura, radio, kinematografia, telewizja uczyty traktowania kul-
tur narodowych jako przejawdw sowieckiego regionalizmu. Warto$ci uni-
wersalne uosabiata natomiast kultura rosyjska. Wiedzg¢ otwierajaca droge
do uniwersytetéw i tym samym kariery zawodowej dawaty tam rosyjskoje-
zyczne placowki oswiatowe, chociaz dla chetnych istnialy takze szkoty na-
uczajace w jezyku ojczystym,

* % %

Artykut Aleksandra Stawa o mniejszosci litewskiej Polsce, zamieszczo-
ny w pierwszym numerze ,,Nowych Drog” z 1959 r., zapowiadal wolg wiadz
ostatecznego podporzadkowania aparatowi partyjnemu LTSK??. Dziataczom
Towarzystwa Staw wprawdzie nie zarzucal zadnych dziatan antysocjalis-
tycznych, leczniedojrzatos¢ polityczna i uleganie wptywom ,,warcholstwa™
oraz ,elementéw nacjonalistycznych i klerykalnych”. Istniejacy Zarzad
Glowny nie dawat zadnej gwarancji, ze organizacja w jaki$ sposob mogta-
by stuzyé partii. Radykalnej zmiany wiadz LTSK domagal si¢ od MSW
Urzad Spraw Wewngtrznych przy Prezydium WRN w Biatymstoku?$. Okazje
do przeprowadzenia tej operacji stwarzal planowany na wrzesien 1959 r. I
Zjazd Towarzystwa. Od poczatku roku pracownicy Komitetu Powiatowego
PZPR w Sejnach przygotowywali delegatow, ustalali sktad nowego Zarza-
du Glownego oraz kreowali miejscowego dziatacza ZSL Olgierda Skrzypke
na przewodniczacego organizacjiZ. Kandydatura ta uzyskata takze akcep-
tacj¢ MSW 1 KC PZPR. 26 czerwca 1959 r. w Sejnach odbyto si¢ posie-
dzenie Plenum ZG LTSK z udziatem przedstawicieli MSW 1 KC PZPR.
W trakcie dyskusji nad planowanym porzadkiem obrad II Zjazdu przedsta-
wiciel KC Skrzypczak poinstruowat zebranych o czym mozna dyskutowac,
a jakich tematow unika¢. Przypomniat, ze od kilku lat partia opiekowata sig¢
mniejszos$ciami narodowymi, lecz jej glos nie zawsze wiasciwie byl rozu-

27 A. Staw, Litwini w Sejnach, ,,Nowe Drogi”, 1959, nr 1.
22 CAMSWIA, zespot MSW, sygn. 60, k. 66.

29 K. Tarka, Litwini w Folsce..., s. 94.

30 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/XIV-148, k. 110.
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miany przez kierownictwo LTSK3!. Bylto to swojego rodzaju zgloszenie wo-
tum nieufno$ci wobec dotychczasowego kierownictwa organizacji.

25 wrzesnia kilkudziesigciu delegatow II Zjazdu LTSK, w obecnosci
przedstawicieli KC PZPR, MSW, KW PZPR w Biatymstoku, KP PZPR
w Sejnach, w imieniu miejscowej spotecznosci litewskiej deklarowato wo-
l¢ budowania socjalizmu w Polsce oraz niemal jednomyslnie wybrato na
przewodniczacego Olgierda Skrzypke3?. W zarzadzie znalezli si¢ w wigk-
szo$ci ludzie pracujgcy na urzgdniczych posadach, co dawato wtadzom znacz-
ne mozliwosci oddziatywania na ich postawy. Wprawdzie w 19-osobowym
Zarzadzie Gléwnym bylo tylko 7 cztonkow PZPR, lecz wskazani przez Ko-
mitet Powiatowy w Sejnach bezpartyjni byli takze zwolennikami budow-
nictwa socjalistycznego’?,

Najwigce] emocji wérod Litwinow budzita sprawa paczek otrzymywa-
nych od rodzin przebywajacych na emigracji. Wtadze polskie z wielka po-
dejrzliwos$cia odnosity sig do tego zjawiska, upatrujac w nim niepozadany
czynnik propagujacy kapitalizm34. Odbiorcami pomocy byli bowiem oby-
watele panstwa socjalistycznego. Poza tym byly to dary od Litwinow zyja-
cych w innym, altematywnym dla komunizmu, $wiecie. Wiadze natomiast
chetnie godzity si¢ na wspieranie litewskiej mniejszosci narodowej przez
rzadradzieckiej Litwy. Wsrod polskich Litwindw szeroko reklamowano dar
Komitetu Centralnego Komunistycznej Partii Litwy dla ZG LTSK w posta-
ci magnetofonu 1 dwoch tasm z nagraniami litewskich pie$ni ludowych?.
Ulegajac presji wladz Zarzad Gléwny Towarzystwa potepit przesytanie pa-
czek przez emigrantow, uznajac takie dzialania za probg kompromitacji us-
troju PRL, przedstawianie w fatszywym swietle warunkéw zycia w Polsce
oraz przejaw nacjonalistycznej propagandy?®.

We wrzesniu 1960 r. MSW wyrazito zgod¢ na wydanie jednodnidwki
»Ausra” w jezyku litewskim. Redaktorem pisma mianowano Zygmunta Sto-
berskiego, Polaka znajacego jezyk litewski. Ministerstwo pokrywato kosz-
ty wydania ,,Audry”. Wtadze nie godzity si¢ jednak na przeksztatcenie jed-
nodniowki w regulamie ukazujace si¢ czasopismo. Odmowe ttumaczono
najczgsciej brakiem papieru’?. Przeciwny zwigkszaniu czestotliwosci ,,Aus-
ry” byt takze przewodniczacy Komisji Narodowosciowej przy KW PZPR

31 Tamze, k. 99.

32 CA MSWiA, zespot MSW, sygn. 10, k. 2, 7-9.

33 Tamze, sygn. 60, k. 70-71.

34 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/XIV-148, k. 100.
35 Tamze, k. 101.

36 Tamze, k. 103.

37 K. Tarka, Litwini w Folsce..., s. 143.
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w Biatymstoku (wczesniej: Komisja KW PZPR do Spraw Narodowoscio-
wych), Stefan Niedzwiecki, ktory swoje stanowisko uzasadniat brakiem za-
potrzebowania spotecznego na pismo w jezyku litewskim?$, Wobec zdecy-
dowanej odmowy ze strony PZPR 1 MSW przeksztatcenia ,,Ausry” chociazby
w kwartalnik, pismo do 1973 r. ukazywalo si¢ okazjonalnie, najcz¢sciej raz
lub dwa w roku.

Na poczatku lat sze$édziesiatych Litwini zaczgli przyjmowad narzucone
im reguly zycia spotecznego, politycznego 1 narodowego. Kilkuset przed-
stawicieli tej spoteczno$ci znalazlo si¢ w szeregach powiatowej organizacji
PZPR, famigc w ten sposéb monopol Polakéw na sprawowanie lokalnej wia-
dzy?®. Opanowujac stopniowo aparat partyjny 1 administracy jny w groma-
dach, w ktérych stanowili wigkszosé, tworzyli tym samym sprzyjajace za-
plecze dla oswiaty w jezyku ojczystym oraz aktywnosci kulturalnej. ,,Upar-
tyjnione” LTSK stanowito dos¢ dobra ostong dla dziatalnosci wszystkim
zainteresowanym rozwojem kultury narodowej. Czg¢sto komunisci litewscy
byli animatorami réznych form zycia spoteczno-kulturalnego prowadzacych
do zachowania tozsamos$ci narodowe . Organizowali kursy jezyka litewskie-
g0, odczyty, koncerty muzyczne, a podczas publicznie organizowanych uro-
czystosci bardziej czcili pamigé tworcow litewskiej kultury narodowej niz
przywodcdw Swiatowego ruchu komunistycznego. Dziatacze LTSK, dbajac
o zachowanie interesow narodowych, czynili to w sposob nie prowokujacy
do oskarzen o nacjonalizm. Podczas posiedzen Komisji Narodowosciowej
przy KW PZPR w Bialymstoku pod adresem kierujacych LTSK nie wysu-
wano zasadniczych zastrzezen natury politycznej, czgsto natomiast chwalo-
no za integracj¢ spotecznosci litewskiej wokot realizacji zadan stawianych
przez parti¢?®. Dopiero w pazdziemniku 1964 r. w Komitecie Wojewddzkim
PZPR w Biatymstoku zauwazono, ze Litwini nie zorganizowali zadnych uro-
czystosci z okazji XX-lecia Polski Ludowej*'. Swiadczy to takze o tym, ze
dziatacze LTSK swoje deklaracje o poparciu dla polityki PZPR traktowali
bardzo instrumentalnie.

O poprawnym ulozeniu relacji migdzy LTSK a PZPR i MSW dowodzi
takze przebieg dwoch kole jnych zjazddéw, w 19621 1965 1. Poza zmiana na
stanowisku sekretarza organizacji nie przeprowadzano zadnych istotnych
przetasowan kadrowych. Scenariusz zjazdow, podobnie jak w przypadku
innych towarzystw, byl wczesniej uzgadniany z wtadzami partyjno-panstwo-
wymi. Z reguty przewodniczacy i kilku cztonkowz Zarzadu Giéwnego wy-

38 APB, zesp6t KW PZPR, sygn. 33/XIV/40, k. 185.
39 Tamze, sygn. 33/X1V/43, k. 32-33.

40 Tamze, sygn. 33/X1V/39, k. 121-123.
41 Tamze, k. 184.

207



glaszali przemowienia, w ktorych dzigkowali partii 1 rzadowi za wspieranie
rozwoju litewskiej kultury 1 o§wiaty w Polsce, zapewniali o zdecydowanej
woli Litwindow dalszego umacniania internacjonalistycznej przyjazni z na-
rodem polskim. Dyskusja za$ najczgsciej koncentrowata sig¢ wokot proble-
mow o$wiaty w jezyku ojczystym42.

MSW i wiadze partyjne zadowalaly wiernopoddancze deklarac je sktada-
ne przez kierownictwo LTSK. Nie dociekano nawet, czy odzwierciedlaja
one rzeczywisty stan umystow elit litewskiej mniejszosci narodowej. Wed-
tug informacji zebranych przez MSW ,,znani z lat poprzednich nacjonalisci
litewscy uznali, ze nie da si¢ w takmatlym srodowisku rozwijaé dziatalnosci
nacjonalistycznej’*?. Bacznie obserwowani ,,nacjonalisci” w potowie lat
sze$édziesiatych ograniczali swoja ,,szkodliwa” dziatalnos¢ do stuchania
»litewskich nacjonalistycznych audycji”, prowadzenia korespondencji z o$-
rodkami emigracyjnymi na Zachodzie oraz prob kolportowania wsrod Lit-
winow mieszkajacych w Polsce zagranicznej, antysocjalistyczne] literatu-
ry. Ich dziatalno$¢ znajdowata si¢ pod catkowita kontrola MSW 1 w razie
potrzeby byla skutecznie neutralizowana. Wydaje sig, ze swoista tolerancja
dla hitewskiego ,,nacjonaliamu” wynikata z matej liczebnosci tego srodowi-
ska, nie stanowiacego problemu nawet w skali wojewddztwa biatostockiego.

Na pograniczu polsko-litewskim nie dzialo si¢ natomiast nic, co mogto
naruszac porzadek ustanowiony przez partig¢. Litwini do$¢ licznie wlaczyli
si¢ do obchodow Tysiaclecia Panstwa Polskiego organizowanych przez
LTSK. Przyjmowali postawy polityczne niczym nie rozniace si¢ od zacho-
wan mie jscowego spoleczenstwa polskiego. Wladze za$ uznawaly ten fakt
za $wiadectwo wlasciwej polityki narodowosciowej*4.

* % %

Wedtug informacji przekazywanych przez MSW do KC PZPR na poczat-
ku lat szes¢dziesiatych Batorusini nie przejawiali zadnych tendencji nacjo-
nalistycznych®, Wszelka opozycyjnos$¢ w tym srodowisku wykluczata bar-
dzo dok}adna jego inwigilacja. Wielu dziataczy biatoruskich taczylto stano-
wiska w strukturach podlegtych MSW lub PZPR i funkcje kierownicze
w BTSK. Przewodniczacy Zarzadu Gtownego Towarzystwa, Wtodzimierz
Stankiewicz, byt jednoczes$nie pracownikiem MSW oraz cztonkiem Plenum
KW PZPR w Bialymstoku*. W podobnej sytuacji znajdowato si¢ wielu in-

42 Tamze, k. 28-30.

43 CA MSWIA, zesp6t MSW 11, sygn. 912, k. 4.

44 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/XIV/42, k. 69.

45 CA MSWIA, zespot MSW 11, sygn. 912, k. 4.

46 APB, zespot KW PZPR, Wydzial Administracy jny, sygn. 33/XIV/38. k. 3.
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nych cztonkow wiadz naczelnych Towarzystwa, a takze kierownikdw posz-
czegolnych oddziatéw szczebla powiatowego.

Pracownicy MSW i aparatu partyjnego brali udziat w posiedzeniach Pre-
zydium, Zarzadu Gtéwnego oraz aktywnie uczestniczyli w przygotowaniach
do zjazdow BTSK. Oni w zasadzie podejmowali najwazniejsze decyzje,
w tym takze dotyczace obsady personalnej wladz organizacji. Gdy w taj-
nym glosowaniu, przewidzianym statutem, uzyskiwano wyniki odbiegaja-
ce od wczesniejszych ustalen, wowczas obecny na sali obrad przedstawi-
ciel Komitetu Centralnego PZPR zazwyczaj zarzadzat wybory jawne?’.

W koncu 1960 r. MSW uznato sytuacj¢ w BTSK jako catkowicie stabil-
na i odwolalo z przewodnicza cego organizacji swojego urz¢dnika, Wtodzi-
mierza Stankiewicza. Ustgpujacy ze stanowiska Stankiewicz bezceremo-
nialnie wyznaczy! na swoje miejsce mato znang w srodowisku i nie whada-
jaca jezykiem biatoruskim Lidi¢ Bielecka*®. Wedlug statutu uprawnienia
do przeprowadzaniazmian personalnych w sktadzie wtadz naczelnych mig-
dzy zjazdamimial Zarzad Glowny, lecz jego rola faktycznie zostata ograni-
czona do zatwierdzania decyzji podejmowanych w KC, KW lub MSW. Bez-
kolizy jne kierowanie Towarzystwem przez ludzi z aparatu partyjnego umoz-
liwialo wczesniejsze obsadzenie jego wiadz naczelnych cztonkami partii.
Ponad 70 proc. sktadu Zarzadu Gtéwnego BTSK stanowity osoby noszace
legitymacje PZPR*. W odrdznieniu od towarzyszy litewskich, zazwyczaj
wyzej stawiali oni interes partii niz narodu. Dlatego tatwo byto w srodowi-
sku biatoruskim realizowaé wszystkie wytyczne ptynace ze szczebla cent-
ralnego. Z wielkim zaangazowaniem setek osdb organizowano uroczystos-
ci upamigtniajace rocznice rewolucji pazdziernikowej, urodzin Lenina, wy-
dania Manifestu Lipcowego lub z okazji 1 Maja.

Konformizm elit biatoruskich przynosit jednak dorazne korzysci dla ca-
fej spotecznosci. Wtadze bedac w przekonaniu, ze wszelka dziatalnos¢ pod
patronatem BTSK sprzyjata upowszechnianiu socjalistycznych tresci, nie
stawialy zadnych ograniczen w organizowaniu rdznych form pracy kultu-
ralnej. W 1962 r. na Biatostocczyznie dzialalo 98 amatorskich zespotow
artystycznych. Byty to przewaznie grupy $piewacze, taneczne lub teatral-
ne. BTSK organizowato konkursy czytelnictwa ksigzek autorow biatoru-
skich, wystawy twdrczosci plastykow amatorow, festyny ludowe, koncerty
zespotow folklorystycznych dla polskiej publicznosci, wydato kilka tomi-
kow wierszy poczatkujacych wowczas poetdw, inic jowato dziatalnosé nau-

47 H. Watkawycki, Wiry..., s. 96.
48 Tamze, s. 64.

49 A. Karpiuk, Bialoruskie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne..., s. 97.
50 , Bietaruski kalandar”, 1962 (Biatystok), s. 83.
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kowas!. Niewatpliwie w pierwszej potowie lat sze$édziesigtych nastgpo-
wat niekwestionowany rozwoj kultury biatoruskiej, obejmujacej bardzo sze-
rokie kregi spoteczne. Przekazywane jednak przez t¢ kulturg wartosci byty
catkowicie pozbawione pierwiastkéw narodowych. Uczyly przede wszyst-
kim poszanowania dla komunistycznych tradycji, lojalnosci wobec wiadz
1 postrzegania wlasnej odrgbnosci w kategoriach regionalizmu polskiego.
Najwigksze mozliwosci ksztalttowania Swiadomosci biatoruskiej mniejszosci
narodowe] miat tygodnik ,,Niwa”. Nadzo6r nad dziatalnoscia redakeji unie-
mozliwiatjednak jakiekolwiek odstgpstwa od linii propagandy zalecane] przez
MSW i Komitet Centralny. Praca redakeji podlegata niemal ustawicznej we-
ryfikacji. Komisje, powolywane przez KW PZPR w Bialymstoku do oceny
tygodnika, najczgsciej skiadaty si¢ z osob biatoruskiego pochodzenia, lecz
bezgranicznie oddanych partii. ,,Glownym zadaniem ,,Niwy” — pisali czton-
kowie Komisji w marcu 1959 r. — jest zapoznanie ludnosci z polityka partii
1 rzadu, podnoszenie jej $wiadomosci socjalistycznejs?. Wedtug takich kry-
teriow oceniano wartos¢ publicystyki zamieszczanej w tygodniku, Komisja
zwracala szczeg6lng uwagg na sposob, w jaki ,,Niwa” popularyzowata tezy
XM PlenumKCPZPR. Pozytywnie oceniano fakt wydrukowania calosci wysta-
pienia Wiadystawa Gomulki, gloséw z dyskusji na temat perspektyw rozbu-
dowy Panstwowych Gospodarstw Rolnych 1 wykonania planu 5-letniego oraz
relacji z przygotowan do kolejnego zjazdu partii w powiatach zamieszkatych
przez Biatorusinow. Zarzucano jednak, ze zbyt mato jest glosow z terenu, wy-
powiedzi robotnikéw i1 chlopéw na temat tez XI1 Plenum. Pozytywnie oce-
niononatomiast zaangazowanie redakcji w akcje inicjowane przez parti¢ i ,,in-
ternacjonalistyczne wychowywanie biatoruskich mas pracujgcych’33.
Komitet Centralny, niezaleznie od oceny otrzymanej z KW PZPR w Bia-
tymstoku, polecit swojemu pracownikowi F. Karwackiemu dokona¢ wtas-
nej analizy artykutéw drukowanych w ,,Niwie’5*, Karwacki zarzucit redak-
cji zbyt mata ofensywnos¢ przeciwko wstecznictwu i klerykalizmowi, a po-
nadto za powazne naruszenie interesOw partii uznat zamieszczenie obok
wystapienia Gomutki wiersza Jakuba Kotasa pt. Eoze Narodzenie. Zdaniem
oceniajacego ,,Niwe” pracownika Komitetu Centralnego, pismo zbyt mato
miejsca poswigcato problemom socjalistyczne] przebudowy wsi, stabo po-
pularyzowato spo6tdzielnie produkcyjne i kotka rolnicze, niewiele zamiesz-
czato materiatow ,,0 radosciach i troskach kobiet wiejskich”*3. Od redakcji

51 | Bielaruski kalandar™, 1964, s. 31-50.

52 AAN, zespot KC PZPR, sygn. 237/X1V-145, k. 39.
53 Tamze, k. 41.

54 Tamze, k. 71.

55 Tamze, k. 74.
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oczekiwano publikacji na temat spraw niewiele interesujacych potencjal-
nych czytelnikdw. Dlatego wykonywanie polecen organow partyjnych nie
sprzyjalo popularnosci pisma.

Komisja Narodowosciowa przy KW PZPR w Biatymstokuniemalna kaz-
dym posiedzeniu rozwazata na temat niewielkiej poczytnosci,,Niwy” w §ro-
dowisku biatoruskim. Wskazywano, ze wsrod ponad 200-tysigcznej spo-
tecznosci kolportuje si¢ jedynie 4 tys. egzemplarzy tygodnika’®. Przyczyn
doszukiwano si¢ w braku profesjonalizmu i partyjnego entuzjazmu wsrdd
dziennikarzy oraz do$¢ powszechnej nieznajomosci wlasnego jezyka lite-
rackiego wsrod Biatorusinows’, Wedtug zgodnej oceny cztonkow Komisji,
interes partii wymagal jednak zwigkszania naktadu i1 kregu czytelnikow ,,Ni-
wy”. Dlatego we wnioskach z posiedzenia tego zespotu najczg¢sciej zapisy-
wano punkt mowiacy o koniecznosci pomocy dla redakcji w poszerzaniu
kota prenumeratorow. Sprawa upowszechnienia ,,Niwy” wérod ludnosci bia-
toruskiej stala si¢ w potowie lat szes¢dziesiatych jednym z wazniejszych
celow Komitetu Wojewodzkiego.

W Komisji Narodowosciowej, w ktdrej przyttaczajaca wigkszosé sktadu
stanowily osoby pochodzenia bialoruskiego, bardzo surowo oceniano nato-
miast kazde odstgpstwo redakcji od partyjnej ortodoksji. Na posiedzeniu
tego zespotu w dniu 16 lutego 1961 r. za skandaliczny fakt uznano wydru-
kowanie wywiadu z duchownym prawoslawnym z okazji $wiat Bozego Na-
rodzenia’$. Jedynie zaufanie i autorytet, jakim cieszy? si¢ redaktor naczelny
»Niwy” Jerzy Wotkowycki wsrdd czlonkow Komisji, chronity go przed kon-
sekwencjami stuzbowymi. Zwrdcono jednak uwage redaktorowi, ze nie po-
winien zamieszczac¢ publikacji o nowymroku obchodzonym wedtug kalen-
darza julianskiego. Chociaz przyttaczajaca wigkszo$¢ Biatorusinow miesz-
kajacych na Bialostocczyznie swigtowata poczatek nowego roku 14 stycz-
nia, czlonkowie Komisji zabraniali pisania na ten temat, argumentujac, ze
w Zwiazku Radzieckim obchodza ten dzien 1 stycznia>®. Uznano, ze postep
spoteczny moze dokonywac si¢ tylko w przypadku zerwania z wszelkimi
tradycjami majacymi kontekst religijny.

Wsréd wiadz wojewodzkich nie bylo jedynie zgody w kwestii szkolnict-
wa biatoruskiego. Dokumenty z Komitetu Centralnego niezbyt precyzyjnie
wyrazaty poglad wtadz partii 1 panstwa na temat szkolnictwa dla mniejszos-
ci narodowych, pozostawiaty wiele miejsca do ich interpretacji dla decy-
dentow wojewddzkich i1 powiatowych. Zalozenia pracy wychowawczej

56 APB, zespot KW PZPR. Wydziat Administracyjny, sygn. 33/XIV/38, k. 5.
57 Tamze, k. 6-7.

58 Tamze, k. 22.
59 Tamze.
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w szkolnictwie dla mniejszosci narodowych opracowane przez Komis j¢ Na-
rodowosciowa KC mowity wprawdzie o potrzebie ksztaltowania przez szkole
wiezi z kulturg regionalng i rozwijaniu zainteresowania miejscowym felk-
lorem, lecz jednoczesnie o wychowywaniu mtodziezy w atmosferze ogol-
nonarodowej kultury polskiej. Patriotyzmumiata uczy¢ nauka literatury i his-
torii Polski¢?. Przedstawiciele biatostockiego kuratorium w Komisji Naro-
dowosciowej KW nalegali, aby tworzy¢ warunki do przeksztatcania szkot
z biatoruskim jg¢zykiem nauczania na szkoty z polskim jgzykiem wyktado-
wym. Argumentem przemawiajacym za takim rozwiazaniem, wedtug nich,
byta mozliwo$¢ zapewnienia wyzszego poziomu nauczaniaw szkotach pol-
skich®!. Kuratorium chciato zatem likwidowac szkolnictwo biatoruskie gtow-
nie w trosce o przysztos¢ dzieci biatoruskich. Podobne stanowisko zajmo-
waliw tej sprawie cztonkowie Komisjireprezentujacy Komendg Wojewodz-
ka MO i Prezydium WRN. Ze zrozumieniem do takich planow odnosita si¢
rowniez przewodniczaca BTSK Lidia Bielecka®?. Wigkszos¢ Komisji Na-
rodowosciowej KW wypowiadata si¢ jednak za podnoszeniem poziomu na-
uczania w szkotach z biatoruskim jg¢zykiem wyktadowym, nie proponujac
jednak zadnych konkretnych dziatann w tej sprawie. W rzeczywistosci za-
brakto jakiegokolwiek czynnika spotecznego lub politycznego zainteresowa-
nego obrong biatoruskiego szkolnictwa. Skutkiem byla malejaca z roku na
rok liczba szkot z biatoruskim j¢ zykiem wyktadowym. Zamieniano je na szkoty
polskie, gdzie biatoruskiego uczono jako jednego z przedmiotow®3. W wielu
szkotach nauczaniem biatoruskiego zajmowali si¢ nauczyciele nie posiadaja-
cy zadnego przygotowania do tej pracy, czg¢sto nie dysponujacy podstawo-
wym zasobem stowb4. Dlatego statystyka o liczbie ucznidw uczacych si¢
w szkotach z biatoruskim j¢zykiem wykladowym niewiele mowi o rolitej o$-
wiaty w ksztattowaniu tozsamosci mtodego pokolenia. W ocenie MSW nato-
miast, szkolnictwo biatoruskie, w poréwnaniu do systemu edukacyjnego dla
innych mniejszo$ci narodowych, bylo najlepiej zorganizowane®s.

60 Tamze, k. 24.

61 Tamze, k. 29, wypowiedz Tadeusza Dziubinskiego.

62 Tamze, k. 30-31.

63 Bietaruski kalandar™, 1962, s.91-92.

64 H. Watkawycki, Wiry..., s. 71.

65 Wedtug danych jakimi dysponowato MSW, w roku szkolnym 1960/1961 w 39 szko-
ach z biatoruskim jgzykiem wyktadowym uczytlo sig 2 643 uczniow, zas w 135 szko-
tach 7 932 uczniéw poznawato j¢zyk ojczysty na zasadzie nauki jednego z przedmio-
tow: Z. Krupska, Mniejszo$¢ Fialoruska w latach 1944-1988 w swietle materialow
przechowvwanychw Centralnym Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, [w:]
Eialorus, Czechostowacja. Litwa, Polska, Ukraina. Mniejszosci w swietle spiscw sta-
tystycznych MX-¥K w., Lublin 1996, s. 48.
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Uchwala Frezydium Wejewcdzkiej Rady Narodowej w Bialymstoku z dnia
29 grudnia 1966 w sprawie ustalenia kierunksw dzialania zainteresowa-
nych crgandw administracji panstwowej w zakresie pomocy dla mniejszcos-
ci narodowosciowych robita wrazenie, ze wladze wojewodzkie pragna za-
pewnic ludnosci niepolskiej warunki dla wszechstronnego rozwoju ich kul-
tury 1 o§wiaty®. Prezydium WRN sytuacje mniejszosci narodowych na te-
renie wojewodztwa biatostockiego okreslito jako zadowalajaca. Stosunki
migdzy mniejszos$cia biatoruska i wigkszoscia polska oceniono jako dobre,
a politykelokalnych wladzuznano za wlasciwa i prawidlowa. Niemniej jed-
nak uznawano potrzebg dalszej pomocy dla Bialorusinow, Litwinoéw i Uk-
raincow (mieszkajacych w powiecie oleckim, gotdapskim i etckim}). W za-
daniach wyszczegolnionych dla poszczegdlnych dzialow administracji mo-
wiono jednak gtéwnie o koniecznosci nadzoru i kontroli nad wszelka dzia-
falnoscig mniejszosci narodowych. Miato to stanowi¢ wyraz opieki 1 troski
wiadz o ich prawidlowy i1 wszechstronny rozwdj. Szczegolng rolg Prezy-
dium WRN wyznaczyto Urzgdowi Spraw Wewngtrznych, ktéry miat za-
pewnic Biatoruskiemu Towarzystwu Spoteczno-Kulturalnemu ,,nadzér nad
dzialalnoscia statutowa”. W zamian za likwidowane licea pedagogiczne przy-
gotowujace nauczycieli do szko6t podstawowych z bialoruskim jezykiem na-
uczania przewidywano rozwazenie w przysztosci projektu powotania filo-
logii biatoruskiej w Zaocznym Studium Nuczycielskim w Bialymstoku. Uch-
wala zobowiazywata panstwowe instytucje kulturalne do zapewnienia nad-
zoru artystycznego zespolom teatralnym, muzycznym i tanecznym dziala-
jacym przy BTSK. Wspominano wprawdzie o mozliwos$ci rozwazan nad
powotaniem nowych struktur zapewniajacych rozwoj biatoruskiej kultury,
lecz nie proponowano zadnych konkretnych rozwiazan. Uchwata, ktora pro-
paganda przedstawiata jako przyklad szczegdlnej opieki wladz PRL nad
mniejszosciami narodowymi, w rzeczywistosci nie wnosita nic nowego.
Urzednicy otrzymali jedynie bardzo wyrazne przestanie, mowiace, ze dzia-
falno$¢ mniejszosci narodowych, a w danym przypadku gléwnie bialoru-
skiej, wymaga ustawicznej kontroli.

* % %

W ocenie wiadz najbardziej skazong nac jonalizmem byta ukrainska mniej-
szo$¢ narodowa. Nacjonalistow widziano wszgdzie -~ w redakcji ,,Naszego
Stowa”, wsérod dziataczy UTSK., inteligencji i rolnikéw. Z tego przekona-
nia wynikala zapewne potrzeba $cistej inwigilacji srodowisk ulrainskich
w Polsce. MSW dysponowato bardzo szczegdtowymi raportami dotyczacy-

66 Tres¢ Uchwaly opublikowano w ,,Biatoruskim Kalendarzu™, 1968, s. 47-52.

213



mi nastrojow panujacych wsrdd Ukraincow, cytatami wypowiedzi dziala-
czy z ich rozméw prywatnych, opiniami zwyktych obywateli na temat sto-
sunkow polsko-ukrainskich, znato tre$¢ listdéw wysytanych do krewnych prze-
bywajacych za granicg®’.

Od 1959 r. zastgpcy komendantow wojewddzkich MO do spraw bezpie-
czenstwa wojewddztw, na terenie ktorych mieszkali Ukraincy, systematycznie
przesytali do MSW notatki informacyjne pod znamiennym tytutem: ,,O sy-
tuacji w srodowisku nacjonalistow ukrainskich”8. Dane te opracowywano
w III Departamencie MSW, a nast¢pnie w formie raportow, podpisywanych
przez putkownika Stanistawa Filipiaka, przekazywano do KC PZPR®.
Wszystkie dokumenty, opatrzone klauzulg ,,Scisle tajne”, stanowilty jednak
bardzo kruche podstawy do wypracowania jakiejkolwiek skutecznej polity-
kinarodowosciowej, bowiem kazda kolejna faza uogolniania szczegétowych
danych z terenu z reguty prowadzita do zaczemienia rzeczy wistosci. Opisa-
ny przez majora Artura Mickiewicza z Komendy Wojewddzkiej] MO w Lub-
linie przypadek konfliktu rozgrywajacego si¢ w jednej z miejscowosci, mig-
dzy powracajacymi z ziem zachodnich Ukraincami 1 osadnikami polskimi,
wskazywat jednoznacznie, ze ci pierwsi zajmowali wylacznie postawg ob-
ronng’. MSW kwalifikowato go jednak jako konflikt, ktorego zrodta wyp-
tywaty z nacjonalizmu ukrainskiego.

Z korespondencji putkownika K. Romanivka z Komendy Wojewddzkiej
MO w Olsztynie funkcjonariusze MSW mogli odczytacé, ze ,,elementy znane
z antypolskich i antyradzieckich zapatrywan, a takze z szerzenia nacjonalis-
tycznej propagandy staraja si¢ kontynuowa¢ swojg dziatalno$¢ w ramach
UTSK”71. Struktury Towarzystwa mieli opanowa¢ ludzie niegdys$ zwiazani
z UPA, a obecnie domagajacy si¢ powrotu do dawnych miejsc zamieszkania.
Przytaczane przez putkownika Romaniuka fakty §wiadczyty jednak o tym, ze
za przejawy nacjonalizmu uwazat on otrzymanie paczki lub listu z Zachodu,
domaganie si¢ powrotu naziemie pshudniowo-wschodnie oraz $piewanie piesni
0 ,,samostijnej Ularainie”. Raporty, opracowane na podstawie tych danych
w MSW, ograniczaty si¢ natomiast do stwierdzenia, ze w wojewddztwie ol-
sztynskim struktury UTSK zostaly opanowane przez nacjonalistow.

W jeszcze bardziej stanowczym tonie na temat nacjonalizmu ukrainskie-
go pisat pptk Jedynak z Komendy Wojewodzkiej] MO we Wroctawiu. Do-

67 CA MSWiA, zespdt MSW 11, sygn. 17/X1/134, k. 39-41; AAN, zesp6t KC PZPR,
sygn. 237/XIV-147, k. 71-72.

68 CA MSWIA, teczki: sygn. 912; 17X1/134.

69 AAN, zesp6t KCPZPR, sygn. 237/XIV-147, k. 70-125.

70 CA MSWiA, zespst MSW L, sygn. 17/X1/134, k. 13-14.

71 Tamze, k. 41.
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nosit on, ze nacjonalisci, a ci jego zdaniem stanowili wigkszos¢ wsrod Uk-
raincow, odmawiali nawet przyjmowania bezzwrotnych pozyczek na mo-
demizacj¢ uzytkowanych gospodarstw, wychodzac z zalozenia, ze utrud-
niatyby one odzyskanie majatku utraconego w wyniku akcji ,,Wista’2. Prze-
jawem nacjonalizmu — wedlug Jedynaka — byla takze odmowa zapisania
si¢ do kotka rolniczego lub niedbatos¢ o stan wiasnego gospodarstwa.

Pulkownik Filipiak systematycznie informowat Komitet Centralny o za-
grozeniach plynacych dla panstwa polskiego w wyniku dziatalnos$ci nacjo-
nalistow ukrainskich. Nie przytaczat jednak zadnych konkretnych faktow
potwierdzajacych te tezy. Pisal o oczemianiu Polski w prasie zachodniej na
podstawie informacji dostarczanych przez polskich Ukraifncéw, wymieniat
z imienia i nazwiska dziataczy otrzymujacych pieniadze z osrodkow zagra-
nicznych. Wsrdd najbardziej szkodliwych dla panstwa znalezli si¢ redaktor
»Naszego Stowa” Mikotaj Siwicki oraz dzialacz UTSK z Wroctawia, byty
prokurator, Michat Truchan’3. Obaj oskarzani byli przez MSW o publiko-
wanie w ,,Naszym Stowie” materiatow ukazujacych dyskryminacj¢ Ukrain-
cow przez whadze polskie. Zwazywszy na fakt, ze publikacje te zanim uka-
zaly si¢ w tygodniku musiaty zosta¢ zaakceptowane przez cenzure, nie mogty
one mie¢ charakteru ani antypanstwowego, ani antypartyjnego. Raporty put-
kownika Filipiaka tworzyly jednak w Komitecie Centralnym atmosferg za-
checajaca do bardziej restrykeyjnej polityki wobec srodowisk ukrainskich.

Na poczatku stycznia 1960 r. planowany byt II Zjazd UTSK. Wtadze do-
ktadnie obserwowatly przebieg zebran wylaniajacych delegatéw. Jesienia
1959 r. naptyngto do MSW z Komend Wojewddzkich MO wiele informacji
mowiacych o ofensywie sit nacjonalistycznych i duzej liczbie wybranych
na I Zjazd UTSK delegatéw znanych z wczesniejszej dziatalnosci w UPA
1 OUN74. Nie wiadomo jakie w rzeczywistosci byto poparcie dla nacjona-
listow, bowiem kazdy, kto podczas zjazdow powiatowych lub wojewddz-
kich méwit o dyskryminacji Ukraincow w Polsce, okreslany byt tym epite-
tem. Faktem jest, ze podczas terenowych zebran UTSK wiele médwiono
o trudnym sasiedztwie polsko-ukrainskim. W Past¢ku zaproponowano na-
wet utworzenie autonomicznego okregu ukrainskiego na poinocy lub za-
chodzie kraju, gdyz — argumentowano — zycie wérod Polakow jest wyjat-
kowo ucigzliwe, a wladze sprzeciwiaja si¢ powrotom do dawnych miejsc
zamieszkania’s. Na zebraniu UTSK w Glogowie, Ukraincy, w zamian za
mozliwos¢ przesiedlenia do wojewddztwa rzeszowskiego, deklarowali go-

72 Tamze, zesp6t MSW II. Gabinet Ministra, sygn. 921, k. 55.
73 AAN, zesp6t KC PZPR, sygn. 237/XIV-147, k. 72-77.

74 Tamze, k. 92.
75 Tamze, k. 93.
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towos¢ wstapienia do rolniczych spétdzielni produkcyjnych’¢. Oba te przy-
padki — w Pasl¢ku i Glogowie — MSW okreslito jako przejaw postaw na-
cjonalistycznych. Natomiast za uczczenie minutg ciszy pamigci Stefana Ban-
dery, podczas zebrania kota UTSK w Gorzystowie, funkcjonariusze Stuzby
Bezpieczenstwa wszczeli $ledztwo przeciwko miejscowym dziataczom?.

Wiele wskazuje na to, ze wladzom nie udalo si¢ catkowicie zapanowaé
nad przebiegiem przygotowan do II Zjazdu UTSK. Na zebraniach powiato-
wych wybrano wielu delegatéw niezaleznych, ktorych miejscowa spolecz-
nos$¢ zobowiazata do prezentowania istotnych dla niej probleméw. Wsrod
160 delegatow tylko 45 bylo cztonkami PZPR, a 12 ZSL. Pozostali byli
bezpartyjnymi dziataczami UTSK’8. W Komitecie Centralnym obawiano
si¢, ze komunisci ukrainscy sami nie zdotaja doprowadzi¢ do wyboru ocze-
kiwanego przez parti¢ skladu wiadz naczelnych Towarzystwa. Aleksander
Staw w liscie do sekretarza KC Jerzego Albrechta prosit o wystanie na Zjazd
kogos z wladz partii, kto mogtby w odpowiedni sposéb wpltywaéna,,wahli-
we, urazowe, przejawiajace wiele niezrozumienia dla polityki partii srodo-
wisko ukrainskie™”.

I Zjazd UTSK, ktdry odbyt si¢ 10 stycznia 1960 w Warszawie, przekres-
lit nadzieje Ukraincéw na spelnienie przez wladze panstwowe jakichkol-
wiek ich postulatdw narodowych. Przeméwienie Zygfryda Szneka z MSW
ograniczato si¢ do potg¢pienia nacjonalizmu ukrainskiego, nie zawierato na-
tomiast zadnych refleksji na temat jego zrodet. ,,Dlaczego w czgsci wasze-
go aktywu istnieje jakie$ dziwne znieczulenie na problem nacjonalizmu uk-
rainskiego? Czy waszymjedynym wrogiem sa polscy nacjonalisci? (...) Wy,
towarzysze delegaci, w nacjonalistach ukrainskich powinniscie widzie¢
przekletych, zapiektych wrogdéw narodu ukrainskiego” — mowit Sznek?®.
Na przewodniczacego Zarzadu Gtéwnego wybrano ponownie znanego dzia-
Yacza partyjnego Grzegorza Bojarskiego. Sktad Prezydium zaproponowat na-
tomiast przedstawiciel Komitetu Centralnego Wiadystaw Skrzypczak®!. Dla
wigkszosci Ukraincow stalo si¢ oczywiste, ze nowe wiadze Towarzystwa beg-
da przede wszystkim reprezentowac interesy partii, nie zas troszczy¢ si¢ o roz-
wigzywanie ich probleméw. W konsekwencji szybko zaczgta zmniejszac si¢
liczba kot i cztonkow UTSK oraz upadaé prestiz organizacji®2.
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Dobér przez MSW 1 Komitet Centralny kadr kierowniczych Ukrainskiego
Towarzystwa gwarantowat petng kontrolg jego dziatalnosci. Grzegorz Bojar-
ski pisat bardzo doktadne relacje do Komisji Narodowosciowej KC z posie-
dzen Zarzadu Glownego. Czgsto jego korespondencje przybieraty forme do-
nosOw naoponentdw w szeregach wiasnej organizacji. Szczegolnie wiele uwa-
gi poswigcat pracy redakeji ,,Naszego Stowa”. Informowat Komitet Central-
ny, ze nie wykonuje ona zalecen partii, jest oderwana od problemow $rodowi-
ska, zajmuje si¢ budzeniem sentymentdéw do ziem, z ktorych Ukraincy zostali
wysiedleni, unika tematow swiadczacych o przyjazni polsko-ukrainskiej®3. Bo-
jarski, oceniajac pismo, wskazywatl gldwnie te elementy, ktére dowodzily, ze
zamieszczane w nim publikacje byly sprzeczne z interesami partii i panstwa
polskiego. Pracownicy KC PZPR, gltéwnie na podstawie informacji przeka-
zywanych przez przewodniczacego Zarzadu Glownego UTSK, sporzadzali
wnioski dotyczace pracy redakeji ,,Naszego Stowa”. Nakazywano przede
wszystkim podjecie walki z nacjonalizmem ukrainskim oraz popularyzowa-
nie wsrod czytelnikow idei budownictwa socjalistycznego®.

Wazna misj¢ w dziele ustawiania pracy redakcji powierzono pracowni-
kowi MSW, pochodzenia ukrainskiego, Dymitrowi Perunowi. Byt on czton-
kiem zespotu redagujacego strong przeznaczong dla spotecznosci lemkow-
skiej. Majac zatem formalne zwig zki z tygodnikiem uczestniczyt w licznych
spotkaniach z korespondentami terenowymi. Wedtug jego relacji, w wyni-
ku takich spotkan niektorzy korespondenci zaczynali rozumie¢ i doceniaé
sens powojennej polityki narodowosciowej wladz polskichss.

Rownolegle z poszerzaniem kontroli nad UTSK funkcjonariusze MSW
tworzyli mit o ogromnym niebezpieczenstwie ptynacym z dziatalnosdci tzw.
nacjonalistow ukrainskich. Czgsto wypowiedzi przypadkowych oséb, wy-
glaszane podczas spotkan towarzyskich, stawaty si¢ dowodem na istnienie
antypanstwowych spiskow z udziatlem bytych cztonkéw UPA. Wyolbrzy-
mianie niewiele znaczacych faktow do rangi problemdéw bezpieczenstwa
panstwowego $wiadczylo o antyukrainskich nastrojach panujacych wsrod
czgsci pracownikow tego resortu. ,,Notowano liczne wypowiedzi na temat
zblizajacego si¢ konfliktu wojennego, wskutek ktorego wojewddztwa pot-
nocne i zachodnie zostana zajgte przez NRF, a w wyniku dziatan wojen-
nych powstang warunki do utworzenia tzw. ,,Wolnej Ukrainy” — informo-
wano w lutym 1962 r. Komitet Centralny®. Konsekwencja takich kalkula-
cji politycznych — pisano — bylo przygotowywanie przez nacjonalistow
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miodziezy ukrainskiej na wypadek ogtoszenia mobilizacji do armii polskie;j.
Wedtug informacji przekazywanych przez MSW kierownictwu partii, mto-
dych ludzi nawotywano do ukrywania si¢ w lasach i oczekiwania na rozka-
zy ukrainskiego dowodztwa. Z tego powodu aresztowano 5 0sob 1 przepro-
wadzono wiele rozmow profilaktycznych. Antypolska i antyradziecka dzia-
talno$¢ —- uzasadniano — byta wynikiem oddzialywania propagandy pty-
nacej do srodowisk ukrainskich z Zachodu. Dziataczy UTSK oskarzono na-
tomiast 0 obojetnos¢ wobec wrogiej dziatalnosci nacjonalistow, a redakcje
,Naszego Stowa” wrecz o wspieranie antypolskiej kampanii propagando-
wej¥’. Na zaufanie nie zastugiwali takze komunisci ukrainscy, ktorzy —-
zdaniem MSW — wykazywali wyrazna dwulicowos$¢ w swoich postawach
wobec rzeczywistosci politycznej w Polsce. Dawano tym samym do zrozu-
mienia, ze wladze polskie nie powinny im wierzy¢, a wrecz przeciwnie da-
zy¢ do zwigkszania kontroli nad ich dziatalnoscia.

Takie scharakteryzowanie srodowiska ukrainskiego przez MSW umacnia-
to antyukrainskie nastroje wsrod elit rzadzacych w Polsce oraz miato ogrom-
ny wplyw na tworzenie wokot niego atmosfery w partyjnych srodkach maso-
wego przekazu. W propagandzie chgmie siggano do motywu zbrodni popet-
nionych przez UPA na ludnosci polskiej w okresie okupacji niemieckiej, kil-
kudziataczom wytoczono procesy sadowe za przestgpstwa wojenne lub wspot-
pracg z nacjonalistycznymi osrodkami ukrainskimi na Zachodzie. Il Zjazd
UTSK w grudniu 1963 r. przebiegal natomiast scisle wedlug scenariusza przy-
gotowanego przez KC PZPR i zakonczyt si¢ uchwaleniem deklaracji popar-
cia dla partii i socjalizmu®®. Towarzyszacy tym zjawiskom proces upadku szkol-
nictwa sprzyjal ogolnej stagnacji w ruchu ukrainskim. Sparalizowane nad-
miemng ingerencja aparatu partyjnego UTSK niewiele miato do zaoferowa-
nia, zwlaszcza dla mtodych pokolen. Zespoty folklorystyczne dziatajace przy
kotach Towarzystwa nie mogty odgrywac tejroli, jaka petnita kultura narodo-
wa. W latach szes¢dziesiatych zaistniaty zatem warunki polityczne i psycho-
logiczne wybitnie niesprzyjajace zachowaniu tozsamosci narodowej Ukrain-
cOw rozproszonych na ziemiach zachodnich i pdtnocnych. Wobec braku kon-
kurencyjnego oddziatywania ukrainskiej kultury iideologii narodowej asy-
milacja, szczegdlnie mlodziezy, stawala si¢ nieuchronna.

* % %

W latach szesc¢dziesiatych nadzorujacy mniejszosci narodowe funkcjo-
nariusze MSW niewiele uwagi poswigcali Stowakom. We wspomnianych
raportach putkownika Filipaka najczgsciej nic nie wspominano o nastro-

87 Tamze, k. 2.
88 R. Drozd, Ukrairicy w Folsce..., s. 225-2217.
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jach panujacych w tym $rodowisku. By¢ moze mniejsze zainteresowanie
wiladz mniejszoscia stowacka byto jednym z czynnikdw sprzyjajacych szyb-
kiemu rozwojowi struktur TSKCiS. W koncu 1960 r. Towarzystwo liczyto
4.9 tys. cztonkow?®. Chociaz reprezentowalo ono spotecznosci dziesigcio-
krotnie muiej liczne niz Biatorusini, wydato wigce)j legitymacji cztonkow-
skich niz BTSK. Najwigcej kot TSKCiS bylo na Spiszu i Orawie. Jego dzia-
talnos¢ koncentrowala si¢ na organizowaniu $wietlic, bibliotek, zespotow
muzycznych, teawralnych 1 tanecznych.

Najpowazniejszym problemem Stowakow bylo zalamanie si¢ szkolnict-
wa z ojczystym jezykiem nauczania. Kryzys trwat od 1956 1, lecz jeszcze
w roku szkolnym 1959/1960 byto 25 szkot ze stowackim jezykiem naucza-
nia, w ktorych uczyto si¢ 2 093 dzieci. Pig¢ lat pozniej pozostato jedynie 9,
a uczniow 495%_ Tylko w nielicznych placowkach, ktore zmienity jezyk wy-
ktadowy na polski, pozostawiono nauczanie stowackiego jako przedmiotu.
Bardzo trudno jest doszukac¢ si¢ przyczyn tego zjawiska. Opracowywanie
z inicjatywy Ministerstwa Oswiaty podrgcznikow 1 programow do szkét ze
stowackim jezykiem nauczania oraz otwarcie w 1959 r. w krakowskim Stu-
dium Nauczycielskim nowe] specjalnosci przygotowujacej kadry do pracy
w tych placowkach swiadczytoby o tym, ze wiadze stawialy raczej na roz-
woj szkolnictwa stowackiego niz jego upadek®!. Zdaniem znawcy tematu,
Wojciecha Czajki, szkota polska dawata lepsze podstawy do tzw. startu zy-
ciowego — znalezienia atrakcyjniejszej pracy lub kontynuowania nauki na
poziomie uniwersyteckim?®?. Z tego powodu rodzice najczesciej rezygno-
wali z nauczania jezyka ojczystego. Bylo to zjawisko znane takze w $rodo-
wisku biatoruskim i ukrainskim. Nalezy jednak uwzgledni¢ fakt, ze mniej-
szo$ci narodowe zostaly postawione w sytacji bardzo trudnego wyboru —
wiasnej szkoty, zamykajacej drogi do awansu lub edukowania dzieci w szko-
tach polskich, stwarzajacych lepsze perspektywy na przysztosc, lecz amniej-
szajacych szanse na zachowanie tozsamosci narodowej mtodych pokolen.
W przypadku szkolnictwa stowackiego proces jego przechodzenia na pol-
ski jezyk wyktadowy mocno byt wspomagany dzialalnoscia lokalnej admi-
nistracji szkolnej. Kierownicy poszczegolnych placowek na terenie Spisza
1 Orawy mieli ponadto dos¢ duzo instruinentdéw, aby zniechgci¢ rodzicow
1 dzieci do nauki jgzyka ojczystego®>.
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Nieustajacym na pograniczu polsko-stowackim byt spdr o jezyk nabo-
zenstw w kosciotach. W grudniu 1963 r. mieszkancy kilku miejscowos$ci na
terenie Spisza wystapili do wiadz koscielnych z zadaniem przywrdcenia j¢-
zyka stowackiego w liturgii. Nowi duchowni, ktorzy obejmowali parafie,
zadali od wiemnych $piewania piesni koscielnych tylko w jezyku polskim,
prowokujac tym kolejne konflikty?*. Wtadze panstwowe pozostawaty obo-
jetne wobec tego problemu, za$ koscielne nie znajdowaly zrozumienia dla
postulatow stowackich.

* % %

W latach szes¢dziesiatych najbardziej niespd jna polityke wiadze PRL pro-
wadzity wobec mniejszosci niemieckiej. Tzw. Niemcy uznani nie stanowili
problemu. Byto ich zaledwie kilka tysigcy. Natomiast podstawowym zagad-
nieniem pozostawata wcigz ludnos¢ autochtoniczna. Oficjalne nie uznawa-
no istnienia opcji niemieckiej wéréd Mazuréw, Warmiakow czy Slazakéow,
lecz jednoczesnie Biuro Paszportéw MSW udzielito zgody na wyjazd do
Niemiec dla kilkudziesigciu tysigcy ludzi®®. Starania o wyjazd podejmowali
gtéwnie ludzie mtodzi. Wnioskodawcy ch¢¢ wyjazdu uzasadniali przede
wszystkim swoim niemieckim pochodzeniem oraz potrzeba potaczenia si¢
z rodzinami®®. Wiadze panstwowe jednak najczesciej pozbywaty sig¢ tylko
tych, ktorzy nie rokowali nadziei na asymilacj¢ w kulturze polskiej oraz
starcow, inwalidow i nieuleczalnie chorych?’. Ze wzgledéw ekonomicznych
1 politycznych byly przeciwne emigracji ludnosci autochtonicznej do Nie-
miec. Przygotowywane z wielkim rozmachem obchody tysiaclecia panstwa
polskiego przypominaty o ,,sprawiedliwos$ci dziejowej”, kilkusetletnich ,,wal-
kach ludu slaskiego o spoteczne i narodowe wyzwolenie” oraz o ,,zmaga-
niach z naporem germanskim o zachowanie polskosci ziem zachodnich™%.
Hasta te brzmiatyby dos¢ dwuznacznie w sytuacji intensywnego ruchu wy-
jazdowego Slazakéw do Niemiec. Dlatego starano si¢ go ograniczaé wszel-
kimi sposobami. Rzad miat jednak §wiadomos¢, jakie nastroje panuja w $ro-
dowisku okreslajacym si¢ jako spoleczno$¢ niemiecka. ,,Mimo niewatpli-
wych wysitkow w kierunku zapewnienia ludnosdci niemieckiej swobodnego
rozwoju kulturalnego i spotecznego, mimo znacznego postgpu w kierunku
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roOwnouprawnienia, mimo umozliwienia im swobodnej dziatalnosci organi-
zacyjnej (Niemieckie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne), ludnosé niemiec-
ka wykazuje nieprzeparty ped do opuszczenia kraju, badz w ramach tacze-
niarodzin, badz tez przez wyjazd catych rodzin” — pisano w sprawozdaniu
URM dla KC w pazdzierniku 1959 r.99

Dziatania wladz na rzecz zmniejszeniaruchu wyjazdowego wynikaty takze
z koniecznosci zapewnienia ciagtosci produkeji. W kopalniach i hutach $la-
skich na poczatku lat szes¢dziesiatych zaczeto brakowaé pracownikow. Z tego
powodu Sekretariat KW PZPR w Katowicach wydat w 1964 r. dyrektywe
regulujaca sprawy emigracji ludnosci do Niemiec. Zgodnie z trescia doku-
mentu odrzucane miaty by¢é wszystkie wnioski skiadane przez osoby za-
wudnione w zakladach, w ktorych wystepowat deficyt rak do pracy oraz po-
siadajace srednie lub wyzsze wyksztatcenie techniczne! %0,

Osobom, ktérym wydano pozwolenie, wprawdzie nie zabraniano wywo-
zenia mienia, lecz zobowiazywano do wnoszenia oplat z tego tytutu przy
przekraczaniu granicy. Wczedniejsza sprzedaz rzeczy wartosciowych nie roz-
wigzywata problemu, poniewaz istniaty ogromne trudno$ci z wymiana zto-
towek na walute honorowana na terytorium RFN. Dlatego kazdy, kto decy-
dowat si¢ na wyjazd i nie posiadal rodziny w Polsce, ktorej mogiby przeka-
za¢ mienie, z reguly ponosit znaczne straty!0L.

Wysoki stopien sympatii do RFN wsrod autochtonow wiadze tlumaczy-
ly oddzialywaniem rewizjonistycznej propagandy niemieckiej. 19 marca
1960 r. sekretariat KC PZPR powotatl zespot do walki z rewizjonizmem nie-
mieckim. W jego sktadzie znalezli si¢ wysokiej rangi przedstawiciele apa-
ratu partyjnego i rzadowego, jak Wiestaw Ociepko, Kazimierz Witaszew-
ski, Antoni Alster, Wincenty Krasko!®2. Zespot szybko przygotowat tresé¢
uchwaty dla Sekretariatu KC PZPR, okreslajacej calos¢ dziatan panstwa
w sprawie zwalczania wplywdw niemieckich na ludnos$é autochtoniczna.
Zostata ona ogloszona przez Sekretariat w czerwcu 1960 r. Uchwatla okres-
lata polityke RFN jako ukierunkowang na podburzanie ludnosci autochto-
nicznej na ziemiach zachodnich i potnocnych!®3, Srodkami prowadzacymi
do destabilizacji miato by¢ przesytanie obywatelom polskim paczek, litera-
tury oraz przyjazdy turystyczne osob, ktore przed kilku laty opuscity Pol-
ske. W odpowiedzi wtadze partii zdecydowaty ograniczy¢ wymiang osobo-

99 CA MSWIiA, zespoét URM. Departament Spoteczno-Administracyjny, sygn.
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wa z Niemcami, wprowadzi¢ cla na paczki z odzieza i zywnoscia, konfi-
skowac przesytki zawierajace rewizjonistyczng literature, zwalczac kler
o proniemieckiej orientacji narodowej. MSW 1 stuzby zwiazane z resortem
miaty w rézny sposéb popierac dziataczy pochodzacych ze srodowisk au-
tochtonicznych, ktérzy opowiadali si¢ za integracja ze spoleczenstwem pol-
skim!%. Z inicjatywy ,,zespotu do walki z rewizjonizmem niemieckim”, dzia-
lajacego przy Wydziale Administracyjnym KC PZPR, na terenie woje-
wodztw zachodnich i pdinocnych organizowano liczne wystawy, narady
1 konferencje, ktorych celem byto przekonanie miejscowego spoteczenstwa
o polskosci tych ziem. Do walki z rewizjonizmem niemieckim angazowa-
no wszystkie dziatajace na tym terenie instytucje naukowe, ZNP, Zwiazek
Bojownikdéw o Wolnos¢ 1 Demokracje, regionalng prasg¢!®. Zaplanowano
na najblizsze lata wydanie kilkudziesigciu ksigzek naukowych, popularno-
naukowych 1 esejow literackich o ,,imperializmie niemieckim i hitleryz-
mie”1%, Wyznaczono zadania do realizacji komitetom wojewodzkim PZPR
i rozliczano z ich wykonania.

W informacji o dziatalnosci aparatu partyjnego w zakresie walki z re-
wizjonizmem niemieckim I sekretarz KW w Opolu, Bedynski, pisat, ze na
920 tys. mieszkancow wojewddztwa 550 tys. stanowili wciaz autochtoni.
Zapewnial, ze nie sa oni dyskryminowani, lecz przytaczane przez niego
liczby 1 fakty swiadczyty o catkowitym niezrozumieniu proponowanych me-
tod walki z wptywami niemieckimi. Na terenie wojewddztwa opolskiego
— donosit — jedynie 6 proc. milicjantow bylo autochtonami'®’. Symbo-
liczny byt takZze udziat ludno$ci rodzimej w aparacie partyjnym i administ-
racji. Z satysfakcja informowat, ze dokonano juz przegladu zawartosci bib-
liotek 1 usunigcia stamtad nieodpowiedniej literatury, 0 masowo organizo-
wanych spotkaniach w szkotach z bojownikami o polsko$¢ Slaska oraz, ze
w wyniku kontroli korespondencji w lipcu 1960 r. na Opolszczyzne trafit
tylko jeden list z RFN. W podobnym tonie o walce z rewizjonizmem infor-
mowali takze sekretarze komitetow wojewodzkich PZPR z Katowic, Olsz-
tyna i Wroctawia. Na wste¢pie jednak pisali przede wszystkim o zagroze-
niach, co miato uzasadnia¢ sens podejmowanych dziatan. I sekretarz KW
PZPR w Olsztynie, Tomaszewski, informowat KC, ze rewizjonisci postu-
lowali, by autochtoni pozostali na swojej ziemi, stwarzajac iluzje na szyb-
ka zmiang sytuacji politycznej w Europie. Pod wptywem rewizjonistycznej
propagandy — pisal — ludno$¢ rodzima odmawiata zmiany imion i naz-
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wisk na polskobrzmiace oraz sprzeciwiata si¢ zawieraniu matzenstw mie-
szanych z elementem naptywowym!%3,

20 lipca 1960 r. odbyta si¢ narada ,,zespotu do walki z rewizjonizmem
niemieckim”. Sekretarz KC PZPR, Ryszard Strzelecki, oznajmit, ze ,,gtow-
ng baza rewizjonizmu jest ludno$¢ rodzima”. Pozyskanie tej ludnosci dla
polskosci uznat za gtowne zadanie partii'®. Wiceminister spraw wewngtrz-
nych Antoni Alster bardziej otwarcie przedstawit sens podejmowanych dzia-
fan. ,,Zadania, ktore realizujemy, zgodnie z uchwata Sekretariatu KC — mo-
wit — to walka o milion ludnosci, ludzi, ktorzy byli 1 sg Polakami”!'?. Na
posiedzeniu tym ,,zespol” w zasadzie opracowat projekt asymilacji auto-
chtonow, 6w milion ludnosci, o ktérym wspominat Alster. Uzgodniono m.in.
jakie tresci powinny ukazywac si¢ w takich czasopismach jak,,Odra”, ,,Na-
dodrze”,,,Warmia i Mazury”, ,,Szczecin”, ,,Tygodnik Zachodni”, jakie sztuki
miaty by¢ grane w teatrach Koszalina, Olsztyna, Gdanska, Szczecina, Toru-
nia, Bydgoszczy, Wroctawia i Katowic!!!, Uzgodniono nawet obowia zko-
wy repertuar filmowy dla kin wojewddztw zachodnich 1 pdtnocnych. Wsréd
filméw wskazanych przez ,,zespot” byty m.in. Proces Norymberski, Gene-
ral Smierci, Movdercy sq wsrdd nas, Biala krew, Krzyzacy, Morderca Anny
Frank. Ustalono takze tematy wystaw w Szczytnie, Fromborku i Olsztynku
z okazji 600-lecia tych miast. Ekspozycje mialy przede wszystkim pokazy-
wac polskie osadnictwo i polskie tradycje tych miejscowosci!!2.

W 1960 r. Prokuratura Wojewodzka w Katowicach odnotowata na swo-
im terenie 226 przestgpstw politycznych z pobudek rewizjonistycznych.
W 1961 r. liczba takich czynow wzrosta do 298113, Najbardziej powszechna
forma naruszania prawa w tym zakresie bylo malowanie swastyk w miejs-
cach publicznych. Wigkszo$¢ sprawcdw tych czynow chceiata jedynie zwro-
ci¢ na siebie uwage wiadz polskich, zademonstrowaé zdecydowane przy-
wigzanie do niemieckosci, co w efekcie miato im da¢ upragnione pozwole-
nie na wyjazd do Niemiec.

Ustawa z 15 lutego 1962 r. uporzadkowano sprawy obywatelstwa osdb
nalezacych do niemieckiej grupy narodowows$ciowej. Niemcow, mieszka-
jacych w Polsce ponad 5 lat i nieposiadajacych obywatelstwa, postanowio-
no, za ich zgoda, uczynié obywatelami PRL!*. Rok p6zniej osobom bez
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obywatelstwa polskiego przyznano status cudzoziemcow i okreslono zasa-
dy ich pobytu w Polsce. Wielu Niemcow przyjmowato w tym czasie oby-
watelstwo NRD, ktore byto fatwe do uzyskania, pozwalato na zachowanie
formalnych wigzi z niemieckos$cia oraz nie stwarzato podstaw do oskarzen
0 rewizjonizm.

Wigkszosc¢ kierownictwa TSKN w latach sze$¢dziesiatych stanowili oby-
watele NRD. Z protokotow konferencji organizowanych przez Towarzystwo
wynika, ze niektdrzy jego dziatacze starali si¢ przede wszystkim wykorzys-
tywac swoje funkcje do zatatwiania formalnosci umozliwiajacych im wy-
jazddo RFN!5. Wielu cztonkow TSKN swoja przynaleznosc¢ do organizacji
wiazato z nadziejami na ulatwienia emigracyjne. Bardziej interesowali si¢
oni tym, co dziato si¢ po zachodniej stronie Odry, niz w panstwie polskim!!6.
Zgodnie z zyczeniem wiadz, TSKN w swojej propagandzie przekonywato
Niemcow mieszkajacych w Polsce o wyzszosci ustroju panujacego w NRD
nad zachodnioniemieckim. Czg$¢ szeregowych cztonkow Towarzystwa sta-
nowili ludzie starszego pokolenia, ktorzy z racji przyzwyczajenia do miejs-
ca zamieszkania w rzeczywisto$ci nie chcieli wyjezdzaé z Polski. Cztonko-
stwo TSKN stanowito dla nich ptaszczyzng integracji. Chetnie godzili sig
na przyjmowanie pomocy z NRD, ktora nie wywotywata podejrzen, anine-
gatywnych reakcji wiadz polskich. Oni tez najczgsciej nawotywali do wy-
bierania wladz Towarzystwa sposrod oséb zainteresowanych utozeniem
przysztosci w Polsce!!”.

Polityka, ukierunkowana w koncu lat pigédziesiatych na przyspieszona
asymilacj¢ autochtondw, zakonczyla si¢ juz na starcie catkowitym niepo-
wodzeniem. W latach sze$¢dziesiatych nie malato zainteresowanie emig-
racja ludnosci §laskiej, mazurskiej, warminskiej do Niemiec Zachodnich.
Wydajac pozwolenia dla osob deklarujacych narodowos¢ niemiecka, wia-
dze w rzeczywistosci uznawaty fakt jej istnienia wsrdd spotecznosci uzna-
wanych do tej pory jako stowianskie. Jednoczes$nie zdecydowanie odrzuca-
1y postulat wysuwany przez przedstawicieli spotecznosci autochtonicznych
przeprowadzenia powtornej weryfikacji narodowosciowej i stworzenia moz-
liwosci swobodnego samookreélenia si¢ dla Slazakow, Mazuréw, Warmia-
kéw i ludnodci rodzimej zamieszkujacej na Pomorzu!'®. Prawdopodobnie
obawiano si¢, ze wyniki takiej weryfikacji mogtyby zle wspdtbrzmiec z has-
fami o przytaczeniu do macierzy prastarych ziem polskich.
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* % %

Oprocz Ukraincow szczegdlng uwage wiadz w latach szesédziesiatych
przyciagato srodowisko zydowskie. W maju 1959 r. odbyto si¢ posiedzenie
Komisji KC PZPR do Spraw Narodowosciowych poswigcone problemom
tej spotecznosci. Kilka miesigcy pracownicy MSW i aparatu partyjnego zbie-
rali informacje o nastrojach panujacych w tym srodowisku, postawach po-
litycznych dziataczy orazich kontaktach z osrodkami zagranicznymi. Wed-
tug raportu, opracowanego w Komitecie Cenwalnym na podstawie tych da-
nych, niemal 90 proc. Zydoéw chciato opuscié¢ Polske!'®. Wigkszo$é z nich
zyla w poczuciu tymczasowosci, ciggle obawiajac si¢ nowej fali antysemi-
tyzmu, przypominajacej atmosferg¢ 1956 roku. Po ucieczce na Zachod ofice-
ra pochodzenia zydowskiego, putkownika Pawta Monata ze Sztabu Gene-
ralnego, w Komitecie Centralnym wzrosta podejrzliwos¢ wobec wszystkich
Zydéw petniacych wazne funkcje w wojsku, aparacie partyjnym i stuzbie
bezpieczenstwa. Ogolnie nastroje polityczne panujace wsrdd spolecznosci
zydowskiej w Polsce okreslono jako antyradzieckie, antypolskie i proizra-
elskie. Postawe dzialaczy TSKZ, w tym takze cztonkdw partii, uznano jako
bierng 1 obojgtna wobec narastajacego nacjonalizmu zydowskiego'??. Od-
notowano, ze materiaty 111 Zjazdu PZPR nie wywotlaty zadnego zaintereso-
wania w szeregach Towarzystwa. Podczas odczytow, organizowanych przez
lokalne zarzady TSKZ na temat programu partii, sale $wiecity pustkami.
W ocenie Komitetu Centralnego Zydzi przestali by¢ ostoja socjalizmu w Pol-
sce. Opinia ta, ktéra w kregach wiadzy zaczgto upowszechnia¢ w koncu lat
pigc¢dziesiatych, sprzyjala narastaniu tendencji do eliminacji os6b pocho-
dzenia zydowskiego z centralnych instytucji panstwowych.

Obok chwiejnego i nie budzacego zaufania wiadz TSKZ wzmozona ak-
tywnos$¢ przejawiat Zwiazek Religijny Wyznania Mojzeszowego (ZRWM).
Jego dziatalnos¢ wiadze partyjne ocenialy jako szkodliwa dla panstwa. Ma-
jac wsparcie finansowe z osrodkéw zagranicznych, ZRWM cieszyt si¢ duza
niezaleznoscia, a ponadto wspierat materialnie kilka tysigcy osdb, wydajac
bezplatne obiady lub zapomogi pieni¢gzne. W Komitecie Centralnym uzna-
no, ze Zwiazek w ten sposob przeciwdziata stabilizacji Zydéw w Polsce,
,»Sprzyjanierobstwu” i unikaniu podejmowania pracy zawodowe) oraz two-
rzeniu atmosfery sprzyjajacej emigracji?'.

Czyniono préby wykorzystania dziataczy TSKZ do ograniczenia aktyw-
nosci kongregacjireligi jnych. Powotujac si¢ na ich opinie Komisja KC PZPR

119 Tamze, sygn, 237/X1IV-138, k. 96.

129 Tamze, k. 98.
12} Tamze, k. 99-101.
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do Spraw Narodowosciowych postulowata zmniejszenie liczby k6t ZRWM,
przejecie kontroli nad jego finansami i przeznaczenie czg¢$ci pieni¢dzy na
tworzenie nowych miejsc pracy'??. Komitet Centralny zobowiazat Najwyz-
sza Izbg Kontroli do zbadania dziatalnosci finansowej Zwiazku, Urzad do
Spraw Wyznan — do sprawdzenia zgodnosci jego dziatan ze statutem orga-
nizacji, MSW — do powstrzymania propagandy ksztattujacej nastroje emig-
ranckie 1 proizraelskie, a Biuro Paszportéw MSW —do przyspieszenia wy-
dawania dokumentéw dla osob ,,szczegdlnie uciazliwych”!23. Zarzad Gtow-
ny TSKZ miat natomiast podja¢ walke propagandowa z syjonizmem i nac-
jonalizmem zydowskim.

Na losy mniejszosci zydowskiej w Polsce coraz mocniej wpltywaly sto-
sunki miedzy Izraelem a tzw. blokiem radzieckim. Kazde ich pogorszenie
si¢ z reguty prowadzito do wzrostu zainteresowania aparatu bezpieczenstwa
srodowiskiem zydowskim w Polsce. Od obywateli pochodzenia zydowskiego
wymagano okazywania szczegolnej lojalnosci wobec partii 1 panstwa pol-
skiego. Wyjazd do Izraela traktowano jako zdradg. Czgsto wyjezdzaty ro-
dziny mieszane. Wielu emigrujacych nie potrafito p6zniej zaadaptowac si¢
w nowym srodowisku i chciato wraca¢ do Polski. Ambasada polska w Tel-
Awiwie donosita o tysigcach chetnych do powrotu i odzyskania obywatel-
stwal!?4, Wiadze PRL nie znajdowaty jednak podstaw do przywrocenia im
praw utraconych w chwili wyjazdu.

Pod $cistq kontrola znalazty sie wszelkie kontakty dziataczy TSKZ z zydow-
skimi o§rodkami zagranicznymi. Delegacja Towarzystwa, bioraca udziat w IV
Plenamym Zgromadzeniu Swiatowego Kongresu Zydoéw w Sztokholmie w 1959
r., musiata zajmowac stanowisko w sprawach dotyczacych wielkiej polityki §wia-
towej, lecz nie najwazniejszych dla spotecznosci zydowskiej w Polsce. Tres¢
wystapienia przewodniczacego Zarzadu Glownego TSKZ, Grzegorza Smola-
ra, zostata przygotowana w uzgodnieniu z Komitetem Centralnym PZPR i po-
wielala niektdre hasta Owczesnej radzieckiej 1 polskiej polityki zagranicznej.
Delegacja Zydoéw z Polski domagata si¢ zaniechania prob z bronia jadrowa,
wecielenia w Zycie ,,planu Rapackiego” dotyczacego strefy bezatomowej w Eu-
ropie, zaniechania dostaw broni z Izraela do RFN!25,

Instrumentalne traktowanie TSKZ nie byto jednak nowoscia w polityce
narodowosciowej PRL. Zazwyczaj kierowanie ta organizacja powierzano
zydowskim komunistom, ktorzy postusznie realizowali lini¢ partii we wias-
nym Srodowisku. Na poczatku lat szes¢dziesiatych wladze Towarzystwa stra-

122 Tamze, k. 102-103.

123 Tamze, k. 104-105.

124 Tamze, sygn. 237/XIV-149, k. 106.
125 Tamze, k. 133.
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city jednak zaufanie KC PZPR, czego objawem byla wzmozona kontrola
ich poczynan. W lipcu 1960 r. przybyta do Polski delegacja Zydéw z Izrae-
la i krajow zachodnioeuropejskich. Wigkszos¢ cztonkow delegacji byta nie-
gdys$ obywatelami panstwa polskiego, obecnie zas reprezentowali rézne le-
wicowe izraelskie i zachodnioeuropejskie organizacje polityczne. W prog-
ramie wizyty przewidywano spotkanie z dziataczami TSKZ. Planowano wy-
gloszenie dwdch referatdbw — o aktualnej sytuacji Zydéw w Polsce oraz
o ich roli w tysiacletniej historii panstwa polskiego. Kierownictwo Towa-
rzystwa przygotowato deklaracj¢ pozytywnie oceniajaca polityke narodo-
wosciowa PZPR oraz potg¢piajaca rewizjonizm zachodnioniemiecki!?.
W Komitecie Centralnym najpierw do$¢ dtugo rozwazano czy dopusci¢ do
spotkania Zydéw z Izraela i Europy Zachodniej z dziataczami TSKZ, poz-
niej za§ w wyniku ustalen migdzy Wydziatem Zagranicznym i Administra-
cyjnym postanowiono, ze bgdzie to krédtka, ,,$cisle towarzyska” wizyta w sie-
dzibie Zarzadu Gtéwnego. Zabroniono wyglaszania jakichkolwiek refera-
tow 1 uchwalania deklaracji. Szefowie Towarzystwa zostali poinstruowani
jak maja odpowiadac na pytania stawiane im przez gosci'?’. Nigdy wczes-
niej w tak demonstracyjny sposdb nie okazywano braku zaufania wobec
dziataczy partii kierujacych TSKZ.

Od poczatku 1962 r. MSW informowato KC PZPR o wzroscie nastrojow
nacjonalistycznych w srodowiskach zydowskich, spowodowanym oddzia-
tywaniem migdzynarodowych organizacji syjonistycznych oraz ambasady
Izraela w Warszawie!28. Trudno okresli¢, w jakim stopniu informacje te od-
zwierciedlaty rzeczywisto$¢, bowiem w resorcie spraw wewngtrznych trwato
w tym czasie ,,unarodowianie” kadr. Ze stanowiska wiceministra zostat usu-
nigty Antoni Alster, a jego miejsce zajal Franciszek Szlachcic, ktéry wraz
z Mieczystawem Moczarem rozpoczal oczyszczanie ministerstwa z funk-
cjonariuszy pochodzenia zydowskiego!2°. Rozpetana przez Szlachcica i Mo-
czara atmosfera walki z wptywami zydowskimi sprzyjala tworzeniu mitow
0 zagrozeniu syjonistycznym dla panstwa polskiego. Wsrdd czynow, okres-
lanych jako nacjonalistyczne, wymieniano w raporcie MSW: organizowa-
nie wyjazdéw do Izraela i innych krajéw kapitalistycznych, zatatwianie for-
malnosci emigracyjnych, rozpowszechnianie literatury gloryfikujacej pan-
stwo zydowskie!30,

126 Tamze, sygn. 237/X1V-213, k. 3.

127 Tamze.

128 CA MSWiA, zesp6t MSW 11, sygn. 912, k. 4.

129 'W. Roszkowski, Historia Polski 1914-1990, Warszawa 1992, s. 266; A. Cala, Mniej-
szo08¢ Zydowska..., s. 281; J. Eisler, Marzec 1968, Warszawa 1991, s. 48-49.

130 CA MSWIA, zesp6t MSW 11, sygn. 912, k. 4.
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W grudniu 1964 r. stanowisko ministra spraw wewngtrznych objat Mie-
czysltaw Moczar. Omaczato to wzmocnienie frakcji o pogladach narodo-
wych 1 ostabienie tzw. partyjnych liberatow, wsrod ktorych byto wiele oséb
pochodzenia zydowskiego. Do walki o wladz¢ wlaczyto si¢ nowe pokolenie
dziataczy PZPR, niezbyt przejmujace si¢ ideologia, lecz dazace do osobis-
tych karier. Byli to -— jak pisze Alina Cata — mtodzi $wiadkowie pogro-
moéw 1 przemocy antyzydowskiej z lat 1945-1947, ktérzy w latach szesé-
dziesiatych osiagngli odpowiedni wiek, by rozpocza¢ robienie kariery!3!.

Walki wewnatrz aparatu wladzy byty takze poszukiwaniem nowych form
jej legitymizacji oraz proba przyciagnigcia tych Polakow, ktérych $wiado-
mos¢ zostata uksztalttowana przez tradycje endeckie. Na poczatku lat szes¢-
dziesiatych rozpoczal si¢ proces polityczny, ktory jaskrawo uzewngtrznit
si¢dopiero w latach 1967-1968. Kilka lat trwata natoiniast rywalizacja mig-
dzy réznymi koteriami o wptywy w partil 1 stanowiska panstwowe, ktorej
istotnym elementem stawatly si¢ hasta narodowo-patriotyczne. Antysemi-
tyzm byl raczej ubocznym produktem tej gry, srodkiem prowadzacym do
eliminowania kenkurencji. Miat jednak okreslone konsekwencje. ,,Unaro-
dowianie kadr” w MSW nie konczylo si¢ na roszadach personalnych w mi-
nisterstwie. Metody te niebawem zostaty przeniesione do innych resortéw,
a takze na nizsze szczeble sprawowania wiadzy. Pod réznymi pretekstami
trwato usuwanie oficeréw pochodzenia zydowskiego z Ludowego Wojska
Polskiego 1 kontrwywiadu, zas demagogianacjonalistyczna stawata si¢ sku-
tecznym srodkiem prowadzacym do zmian personalnych takze w instytu-
cjach bezposrednio nie zwigzanych ze sprawowaniem wiadzy32.

131 A, Cala, Mniejszosé zydowska..., s. 281,

132 Dyrektorowi PWN Adamowi Brombergowi zarzucono m.in. przecenianie w nowej
edycji Wielkiej Encyklopedii Powszechnej martyrelogii Zydow podczas 11 wojny §wia-
towe]j i niedostateczne przedstawienie wkladu Polakéw w zwycigstwo nad faszyz-
mem. Oficjalnym powodem zwolnienia Bromberga z zajmowanego stanowiska byta
niegospodarno$¢ srodkami publicznymi.
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Integrowaé, nadzorowag...,
asymilowac¢ (1967-1976)

Od poczatku 1967 r. wzmogto si¢ zainteresowanie MSW sytuacja wszyst-
kich mniejszosci narodowych. W marcu 1967 r. Departament Spoteczno-
Administracyjny opracowal obszema informacj¢ dla Kolegium MSW o dzia-
falno$ci stowarzyszen mniejszosciowych, ktora bardzo szczegdétowo cha-
rakteryzowata wszystkie niepolskie grupy narodowosciowe. W PRL — wed-
lug autorow tego opracowania — mieszkato 456 500 obywateli nie be¢da-
cych Polakami!. W liczbie tej byto 180 tys. Biatorusinow, 25 tys. Czechow
i Stowakow, 12 tys. Litwinow, 2,5 tys. Niemcow, 12 tys. Rosjan, 200 tys.
Ukraincow i 25 tys. Zydow?. Ponad 86,5 proc. z nich mieszkato na wsi i ut-
rzymywalo si¢ z pracy na roli. Prawie 29 tys. osob nalezato do towarzystw
spoteczno-kulturalnych, ,,stanowigcych wazny czynnik wspomagajacy or-
ganizacje polityczne i instytucje wiadzy panstwowej w budowaniu socja-
lizmuw Polsce”. Wszystkie stowarzyszenia, z wyjatkiem niemieckiego, mia-
ly swoje organy prasowe, za posrednictwem ktdorych ksztattowano socjalis-
tyczna $wiadomos$¢ mniejszosci narodowych. ,,Dzigki wiaczeniu sie do pra-
cy w stowarzyszeniach aktywu partyjnego oraz oddziatywaniu urzgdow
spraw wewngtrznych — pisano — zdotano usuna¢ ze stowarzyszen ele-
menty skrajnie nacjonalistyczne, wykorzystujace legalne formy do dziatal-
nosci antypanstwowej 1 antysocjalistycznej”. Jednocze$nie zaznaczano, ze
utrzymywaniu si¢ nacjonalizmu wsrod mniejszosci sprzyjaja ,,uprzedzenia
narodowosciowe obecne w zacofanych warstwach ludnosci polskiej” oraz
oddziatywanie zagranicznych o$rodkéw propagandowych.

1 CA MSWIiA, zespot MSW. Gabinet Ministra, sygn. 17/[X/268, t. 45, k. 180.
2 Tamze, k. 191.
3 Tamze, k. 182.
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MSW za najbardziej zorganizowane uwazato srodowisko zydowskie, bo-
wiem wedtug oficjalnych danych 30 proc. Zydéw nalezato do TSKZ. Naj-
mniej zorganizowani byli Biatorusini i Ukraincy. Legitymacje czlonkow-
skie towarzystw spoleczno-kulturalnych tych mniejszosci miato 2-3 proc.
ludnosci bialoruskiej 1 ukrainskiej*. W éwczesnym rozumieniu nie byty to
zatem organizacje masowe, ktére w nalezyty sposdb moglyby petni¢ misje
powierzong przez parti¢. Jedna z przyczyn stabosci BTSK 1 UTSK upatry-
wano w stosunkowo niskich budzetach tych organizacji. W potowie lat szes¢-
dziesiatych dotacje panstwowe dla TSKZ i RTSK byty 3-4-krotnie wyzsze
niz kazdego z obu wspomnianych stowarzyszen. Dopiero w 1967 r. MSW
uznato ten stan za przejaw nieréwnego traktowania miiiejszosci narodowych.
Postanowiono inwestowaé gtownie w dziatalnos¢ UTSK, ktére miato za te
srodki budowac pomosty sprzyjajace oddziatywaniu partii na ludnos¢ ukra-
inska w Polsce oraz tworzy¢ mechanizmy kontroli wewngtrznej tego srodo-
wiska. Od kilku lat radykalnie zwigkszano dotacje dla tej organizaciji.
W 1967 r. mialo ono otrzymac 1 355 000 zl, co oznaczato wzrost 0 133
proc. w ciggu ostatnich 5 lat. Dotacje dla BTSK zwigkszono w tym czasie
040 proc., do 800 000 zt. Obnizono natomiast dofinansowanie TSKZ
1 RTSK. Zmniejszenie dotacji dla obu tych organizacji byto dos¢ znaczne,
bowiem Zydowskie Towarzystwo miato otrzymaé 800 000 z}, co oznaczato
42 proc. sumy przekazanej organizacji w 1962 r. Tyle samo pomniejszono
dofinansowanie Rosyjskiego Towarzystwa®. W tym ostatnim przypadku de-
cydowaty gléwnie wzgledy techniczne. RTSK, reprezentujace kilkunasto-
tysigczng grupg¢ narodowa, nie byto w stanie wykorzysta¢ ogromnych do-
tacji na wiasne cele statutowe. Znaczng cz¢$¢ Ros jan stanowili ponadto sta-
roobrzedowcy, ktdrzy tylko w niewielkim stopniubyli zwigzani z ta organi-
zacja. Natomiast obnizenie dotacji dla TSKZ wpisywato sie w logike relac-
jimiedzy MSW 1 ludnoscia zydowska w latach szes¢dziesiatych.

We wspomnianej informacji dla Kolegium MSW Departament Spoteczno-
Administracyjny przedstawil wilasne propozycje polityki narodowosciowe]
na najblizsza przysztos¢. Ograniczaty si¢ do organizacyjnego podporzadko-
wania towarzystw spoteczno-kulturalnych radom narodowym, zintegrowania
ich dziatalnosci z planami pracy kot gospodyn wiejskich, kotek rolniczych,
Zwiazku Mtodziezy Wiejskiej 1 Zwiazku Mtodziezy Socjalistycznej. Takie
powiazania mialy skutecznie zapobiegac tendencjom separatystycznym i nacjo-
nalistycznym. Do kontroli miniejszosci narodowych proponowano angazowad
wszystkie struktury wladzy wojewddzkiej 1 powiatowej oraz MOE.

4 Tamze, k. 191.

5 Tamze, k. 187.
6 Tamze, k. 188-189.
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11 kwietnia 1967 r. odbylo si¢ posiedzenie Kolegium MSW poswigco-
ne sprawom mniejszo$ci narodowych. Uczestniczyli w nim szef resortu
Mieczystaw Moczar, wiceministrowie Franciszek Szlachcic, Tadeusz Dry-
zek, Zygfryd Sznek, R. Dobienek, dyrektorzy departamentow oraz przed-
stawiciel KC PZPR, Wiestaw Ociepko. Dyrektor Departamentu Spotecz-
no-Administracyjnego, Z. Ortowski, referujac sytuacj¢ poszczegdlnych
mniejszosci zwrdcit uwage na uprzywilejowana pozycje finansowa Zy-
dow 1 nieprzerwany strumien pieniedzy z Zachodu zasilajacy to Srodowi-
sko, co uznat za zjawisko niekorzystne dla panstwa polskiego. Poinfor-
mowat takze, ze ambasade radziecka szczegdlnie interesowata sytuacja
w $rodowisku ukrainskim’. Biatorusinow i1 Litwinéw uznat za nieszkod-
liwych dla istniejacego systemu spoteczno-politycznego i nie zagrazaja-
cych interesom panstwa polskiego. Konflikt polsko-stowacki na Spiszu
i Orawie, wedtug referenta, byt efektem dziatalnosci miejscowego kleru
katolickiego.

Ortowski uznat, iz koszty utrzymywania przez panstwo stowarzyszen spo-
teczno-kulturalnych mniejszosci narodowychbyty bardzo wysokie, dlatego
ich podporzadkowanie organizacyjne radom narodowym pozwolitoby na
zredukowanie dotacji na administracj¢ 1 dziatalno$¢ merytoryczng. Czgsé
bowiem imprez mogtaby by¢ realizowana w ramach planow dziatan kot gos-
podyn wiejskich, ZMW lub ZMS. Wigkszos¢ dyrektorow departamentdéw
zwracala uwage, ze stowarzyszenia, mimo iz na ich dziatalno$¢ wydatko-
wane byty ogromne $rodki, obe jmowaty swoim oddzialywaniem tylko nie-
wielka czg$¢ srodowisk mniejszosciowych. Wigkszo$¢ — podkreslano —
stanowi element wrogi 1 jednoczesnie aktywny. ,,Naszym celem — mowit
dyrektor IIT Departamentu MSW, Piatek — jest dazenie do asymilacji mniej-
szo$ci narodowych’8. Zastanawiano si¢, w jakim stopniu towarzystwa spo-
feczno-kulturalne moga sprzyja¢ polityce asymilacyjnej. Dyrektor II De-
partamentu MSW, M. Krupski, proponowat natomiast zastanowi¢ si¢, czy
w ogole sa potrzebne tego typu stowarzyszenia. Wiceminister Szlachcic
stwierdzit, ze ,,wladze polskie prowadza prawidtowa polityke narodowos-
ciowa i1 proces asymilacyjny przebiega w zasadzie pomyslnie. (...) Nie ma-
my potrzeby przyspiesza¢ administracyjnie procesu asymilacyjnego”. Uz-
nat, ze dotychczasowe metody stosowane przez Departament Spoteczno-
Administracyjny, ,,opiekujacy si¢”’ mniejszo$ciami, dawatly pozytywne re-
zultaty w procesie ich polonizacji®. Jedynie wiceminister Sznek, nie kwes-
tionujac zasadniczej linii rozumowania swoich przedmowcéw, przekony-

7 Tamze, k. 169.

8 Tamze, k. 172.
9 Tamze, k. 174.
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wal, ze asymilacja w szybkim czasie nie jest mozliwa oraz, ze przyspiesza-
nie jej metodami administracyjnymi moze powstrzymac proces postepuja-
cej integracji mniejszosci narodowych ze spoteczenstwem polskim. Za szkod-
liwe uznat takze ewentualna likwidacj¢ stowarzyszen mniejszosciowych.

Mieczystaw Moczar, ktory kierowat dyskusja, wypowiedziat si¢ wpraw-
dzie za istnieniem stowarzyszen, lecz pod warunkiem, ze b¢da nimi kiero-
wac ludzie, ktérzy zapewnia ,,realizac j¢ stusznej polityki narodowosciowe]
wiadz panstwowych™?. Za najwazniejsze zadanie resortu Moczar uznat prze-
ciwdziatanie wrogiej dzialalnos$ci ambasady izraelskiej w Warszawie i mig-
dzynarodowych organizacji syjonistycznych.

Przebieg dyskusji $wiadczyt o atmosferze panujacej w MSW i rzeczywis-
tym stosunku jego wtadz do mniejszo$ci narodowych. Obecny na posiedze-
niu Kolegium Wiestaw Ociepko, odpowiedzialny w KC PZPR za polityke
narodowos$ciowa partii, wypowiadat si¢ w tonie zblizonym do szefow MSW.
Proponowat zwigkszenie kontroli resortu nad catoscia zycia spotecznego mniej-
szosci narodowych, ze szczegdlnym zwrdceniem uwagi na srodowisko zy-
dowskie!l. Zydzi byli postrzegani jako spotecznosé, wobec ktorej tradycyjne
metody asymilacyjne mogltyby okazaé si¢ nieskutecane. Dlatego Moczar,
Ociepko oraz wiceministrowie Dryzek 1 Szlachcic proponowali skupic¢ si¢ na
kontroli finansowej TSKZ oraz wszystkich instytucji kulturalnych, o$wiato-
wych i charytatywnych dziatajacych w tym srodowisku. Wykazanie jakich-
kolwiek nieprawidlowosci dawaloby bowiem podstawy do ograniczania ich
dziatalnosci lub catkowitej likwidacji stowarzyszen zydowskich.

W maju 1967 r. odbyto si¢ VIII Plenum KC PZPR. Wkrétce towarzy-
stwom spoteczno-kulturalnym mniejszosci narodowych przestano Wytycz-
ne do realizacji uchwat VIII Flenum K FPZFR'?. Przysztos¢ socjalizmu
w Polsce wymagata — pisano w Wytycznych — aby wszystkie organizacje
spoleczno-polityczne taczyly dziatalnos¢ gospodarcza z dziatalnoscia poli-
tyczno-wychowawcza. Towarzystwa narodowosciowe w swej dzialalnosci
miaty ,szerzej ukazywac proces umacniania si¢ obozu socjalistycznego, je-
go wplyw na rozpadanie si¢ systemu kolonialnego oraz nieustanng walke
W umacnianiu 1 obronie pokoju na $wiecie; demaskowac prawdziwy obraz
kapitalizmu, jego nieustanna daaos¢ do zaostrzenia sytuacji migdzynaro-
dowej, hamowanie rozwoju krajow nowo wyzwolonych oraz tendencje do
powtérnego podporzadkowania sobie tych krajow; ukazywac istot¢ nasilo-
nej propagandy 1 wojny psychologicznej prowadzonej przez reakcyjne os-
rodki zagraniczne 1 wewngtrzne”. Towarzystwa mialy ponadto uczy¢ wias-

10 Tamze, k. 1776-177.

Il Tamze, k. 173.
12 APB, zesp6t KW PZPR, sygn. 33/XIV/43, k. 53.

232



ne spotecznodci patrzenia na $wiat ,,pod katem interesow partii”, ksztatto-
wacé uczucia solidamodci 1 braterstwa z krajami obozu socjalistycznego,
»przeciwdziata¢ demagogicznej propagandzie oczemiajacej Zwiazek Ra-
dziecki” oraz ,,rozwijac proces integracji spoteczenstwa polskiego™!3. Wy-
tyczne nic nie wspominaty o potrzebie rozwijania kultury lub o$wiaty mniej-
szosci narodowych. Dotacje dla towarzystw spoteczno-kulturalnych byty
w zasadzie przeznaczone na realizacj¢ celow wiadzy, w tym takze na asy-
milacje ludnosci niepolskie;j.

5 czerwca 1967 1. Izrael zaatakowat sasiadujace z nim kraje arabskie, a je-
go armia w ciagu kilku dni zajeta czg$¢ terytorium nalezacego do Egiptu,
Syrii i Jordanii. ZSRR i kraje komunistyczne, z wyjatkiem Rumunii, popar-
ly Arabow, zas Stany Zjednoczone 1 Europa Zachodnia — Izrael. Rzad pol-
ski zerwat stosunki dyplomatyczne z Tel Awiwem, a mniejszos¢ zydowska
zostata nazwana przez Gomutke potencjalna ,,piata kolumna 4. Polska sta-
1a si¢ terytorium wojny ideologicznej o niespotykanej intensywnos$ci. W pro-
pagandzie wiadz Zydzi stali si¢ symbolem obcos$ci, imperializmu, zdrady
i agresji. Polskos¢ za§ w propagandzie partyjnej 1 rzadowej urastata do roli
obroncy socjalizmu. Frazeologia narodowa-patriotyczna trafiata na podat-
ny grunt. Aparat partyjny i policyjny z wielkim zaangazowaniem wystapit
w roli rzecznika praw narodowych Polakéw. Propaganda, inspirowana przez
MSW, odgrzewata tez¢ méwiaca, ze wszystkie zbrodnie okresu stalinow-
skiego byly dzietem funkcjonariuszy pochodzenia zydowskiego. Wpraw-
dzie nadzorem aparatu bezpieczenstwa zostaty objete wszystkie mniejszos-
ci narodowe, lecz szczegdlna uwage zwracano na Zydow.

W koncu lat szes¢dziesiatych MSW praktycznie kontrolowato catos¢ zy-
cia spotecznego ludnos$ci niepolskiej. Departament Spoteczno-Administra-
cyjny finansowat poszczegolne stowarzyszenia wedtug sobie tylko znanych
kryteriow. Nominacji na przewodniczacych i sekretarzy towarzystw spo-
teczno-kulturalnych dokonywano pod katem przydatnosci poszczegdlnych
0s0b do bezwzglednego wdrazania polecen mocodawcow. Poczatek nastep-
nej dekady, mimo zmiany ekipy rzadzacej partia, umocnit jedynie te ten-
dencje. Centralne wtadze partyjne kwestie narodowe uznawaty za sprawy
marginalne dla panstwa i przysztosci polskiego socjalizmu, cedujac wszystkie
problemy z tym zwigzane na rzecz MSW. W niektérych wojewddztwach do
1975 r. istniaty jeszcze komis je narodowosciowe dziatajace przy KW PZPR.
Ich aktywnos$¢ w latach siedemdziesiatych byta jednak niewielka. Po refor-
mie administracyjnej kraju, przy nowo powstajacych komitetach wojewddz-
kich partii nie powolywano juz takich zespotow.

3 Tamze, k. 54-55.
14 W Roszkowski, Historia Polski..., s. 284.
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20 lutego 1976 r. podczas III Plenum KC PZPR przyj¢to uchwate
W sprawie zadan partii w dziedzinie poglebiania patrictycznej jednosci
narcdu, umacniania panstwa i rozwsju demokracji socjalistycznef's,
W przemoéwieniu [ sekretarza KC PZPR, Edwarda Gierka, znalazly sig
sformutowania o Polsce jako kraju jedncrodnym etnicznie oraz koniecz-
nosci budowania jednosci moralno-politycznej spoleczenstwa polskie-
go. Aparat partyjny, MSW 1 administracja panstwowa z reguly odczy-
tywaty te hasta jako sygnaty do realizacji i konieczno$ci dopasowania
rzeczywistosci do wytycznych centrali. Zagadnienie mniejszosci naro-
dowych zostato na kilka lat zmarginalizowane do niezauwazalnych prob-
leméw w polityce panstwa. Wiladze zachowywaty si¢ tak, jakby ich
w kraju w ogdle nie byto. Teza o Polsce jedncrodnej etnicznie zyskata
takze pewna aprobat¢ spoteczna. Glosow dezawuujacych teori¢ Gierka
przynajmniej nie byto stychac.

* % %

Wedtug opinii MSW z lutego 1967 r. LTSK, ktére przez dtugi okres cza-
su bylo zarzadzane przez ,,grupg ludzi powiazanych z klerem i elementami
nacjonalistycznymi”, w latach szes¢dziesiatych ulegto glgbokim przemia-
nomt¢. Podczas kolejnych zjazdow organizacji wyeliminowano nacjonalis-
tow, stabo natomiast przeciwdzialano wptywom klerykalnym. Przywiaza-
nie Litwindéw do religii MSW traktowato jednak w kategoriach konserwa-
tyzmu chlopskiego, wynikajacego z braku dostatecznej edukacji tego $ro-
dowiska. Generalnie mniejszos¢ litewska postrzegano jako spotecznosé
wspierajaca partig¢ 1 socjalistyczne przemiany w Polsce.

Istotnie, w konculat sze$¢dziesiatych znacznie zwigkszyl si¢udziat przed-
stawicieli tej spotecznos$ci w powiatowych 1 gromadzkich radach narodo-
wychoraz w szeregach PZPR 1 ZSL. W kilku komitetach gromadzkich PZPR
na terenie powiatu sejnenskiego Litwini petnili najwyzsze funkcje!?. Spo-
tecznosc¢ litewska milczaco zaakceptowala swoista gr¢ toczong przez dzia-
taczy LTSK z wiadzami panstwowymi, polegajaca na przystosowaniu si¢
do warunkow narzuconych przez MSW 1 PZPR. Rekompensatg bylo przy-
zwolenie ze strony wladz na zachowanie stanu posiadania w sferze o$wiaty
1 kultury, a nawet uzyskanie w 1973 r. zgody na regulame wydawanie kwar-
talnika ,Ausra”. Lojalizm elit litewskich wobec partii stwarzat wokot tej
spotecznosci atmosferg, ulatwiajaca awans kolejnych jednostek. W latach
siedemdziesiatych w gminie Punsk wszystkie instytucje stuzby publicznej

15 JIT Plenum K_ PZPR, ,,Nowe Drogi”, 1976, nr 3,5.91i n.

16 CA MSWiA, zespot MSW, Gabinet Ministra, sygn. 17/1X/268, t. 45, k. 183.
17 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/X1V/43, k. 32.
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—urzad gminny, placowki ochrony zdrowia, komenda milicji, dom kultury
— zostaty zdominowane przez Litwinow.

LTSK, w opinii wizytujacego Punsk pracownika MSW, Zygmunta Kity,
chciatoby swoja dziatalno$¢ ograniczy¢ do spraw o§wiatowo-kulturalnych!®.
Zaznaczat jednak, ze jako organizacja powolana przez PZPR, miato ono
jeszcze do spetnienia wazna funkcje¢ polityczna, polegajaca na wciaganiu
ludnosci litewskiej do budownictwa socjalizmu w Polsce. Kierownictwo To-
warzystwa rozumiato za$ swoja rolg i nie lekcewazyto natozonych nan obo-
wigzkow. Zyskiwato dzigki temu uznanie KW PZPR w Biatymstoku oraz
miejscowego Urzgdu Spraw Wewnetrznych. Wszystkie decyzje, podejmo-
wane przez cztonkow Zarzadu Gtownego LTSK, wczesniej byty konsulto-
wane w KW lub USW. W ten sposob organizacja przez dtugi okres czasu
kierowali ci sami ludzie, ktorym do sprawowania funkcji przewodniczace-
go 1 sekretarza wystarczalo poparcie wojewodzkich wiadz partii 1 MSW.

Zjazdy LTSK staty si¢ formalnos$cia, wynikajaca ze statutu organizacji.
Z reguty konczyty si¢ uchwaleniem deklaracji poparcia dla partii i budow-
nictwa socjalizmu w Polsce, a oficjalna dzialalno$¢ ograniczata si¢ do swig-
towania rocznic z kalendarza opracowanego przez MSW — 100-lecia uro-
dzin Lenina, 25-lecia powrotu ziem zachodnich 1 péocnych do Polski itp20.
Dziataczy, probujacych kwestionowac istniejacy uktad, starano si¢ szybko
eliminowac z szeregow organizacji lub zmuszano do zaprzestania uzewnet-
rzniania swoich pogladow?!.

Przejawiajac daleko idaca ulegtos¢ polityczna wobec wiadz, dziatacze
LTSK nie rezygnowali jednak z podstawowych warto$ci narodowych. Sprzy-
jali przede wszystkim rozwojowi szkolnictwa w jezyku ojczystym, inicjo-
wali rozbudowg bazy dydaktyczne;j, starali si¢ o podrgczniki do nauki li-
tewskiego. Wszystko to odbywalo si¢ w atmosferze wzmozonej propagan-
dy biatostockiego kuratorium i KW PZPR o gorszej jakosci edukacji w szkol-
nictwie z niepolskim jgzykiem nauczania??. Litwini nie ulegali tym suges-
tiom, a wrgcz przeciwnie, wykorzystywali wszelkie okolicznosci do umac-
niania stanu posiadania w dziedzinie o§wiaty. Wtadze za$, bez czynnego
udziatu przedstawicieli tej ludnosci, nie znajdowaty podstaw do ogranicza-
nia szkolnictwa litewskiego. Nawet gdy nie nastgpowat rozwdj liczbowy
placoéwek z litewskim jezykiem nauczania, wzrastat poziom przygotowania
zawodowego nauczycieli, pojawiaty si¢ nowe podregczniki sprowadzane z Lit-

18 Tamze, k. 14-17.

19 Tamze, k. 106.

20 K. Tarka, Litwini w Polsce..., s. 131-132.

21 Tamze,s. 133.

22 APB, zesp6t KW PZPR, sygn. 33/XIV/43,k.95.
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wy radzieckiej?’. Mniejszosc¢ litewska znajdowata dosé skuteczne sposoby
na przetrwanie kolejnego nawrotu do koncepc ji polityki panstwa jednolite-
go etnicznie.

* % %

Duzym zaufaniem wsréd pracownikow Departamentu Spoteczno-Poli-
tycznego MSW cieszyto si¢ BTSK. ,,Stowarzyszenie posiada znacznag ilo$¢
aktywu spotecznego, ktérego postawa polityczna nie budzi zastrzezen” —
pisano w informacji dla Kolegium MSW w marcu 1967 r.2¢ Biatoruskie To-
warzystwo — zdaniem Departamentu — nie byto wolne od dziataczy repre-
zentujacych tendencje separatystyczne, ,,wyrazajace si¢ w wysuwaniu pos-
tulatow wprowadzenia obowiazkowego nauczania jgzyka biatoruskiego
w szkotach na obszarach zamieszkatych przez Bialorusindow, zarowno dla
dzieci biatoruskich, jak i polskich oraz postugiwania si¢ przez Biatorusi-
néw w urzedach panstwowych jezykiem biatoruskim™23, Srodowisko biato-
ruskie — w ocenie funkcjonariuszy MSW - wykazato jednak dojrzatos¢
polityczna i odrzucito zakusy separatystdw.

Aktywnos¢ BTSK wtladze partyjno-panstwowe oceniaty nie wedtug do-
konan w dziedzinie rozwoju oswiaty i kultury biatoruskiej, lecz stopnia
»upartyjnienia” poszczegdlnych oddziatow?¢. Najwigkszy odsetek cztonkdéw
Towarzystwa nalezat do partii w powiecie bielskim — 60 proc. Cztonko-
stwem PZPR legitymowato si¢ 85 proc. Zarzadu Gtéwnego?’. Ponadto mier-
nikiem aktywnosci Towarzystwa byto uczestnictwo w obchodach rocznic
Rewolucji Pazdziemikowej, Manifestu Lipcowego, urodzin Lenina?2®.

W lutym 1967 r. Komisja Narodowosciowa dziatajaca przy Komitecie
Wojewddzkim PZPR w Biatymstoku obradowata nad sposobami realizacji
polityki wiadz partii w srodowisku biatoruskim. W sktadzie komisji wigk-
szos¢ stanowili ludzie pochodzenia biatoruskiego, lecz jak wynikato z ich
wypowiedzi, zdecydowanie odcinali si¢ od wtasnej narodowosci. Komisja
pozytywnie ocenita lojalng postawe wtadz BTSK wobec PZPR. Wiele zas-
trzezen zgtosita natomiast pod adresem redakcji tygodnika ,,Niwa”, chociaz
1 tam zdecydowana wigkszos$¢ zespohu redakcyjnego stanowili cztonkowie
PZPR. Redakcji zarzucano, ze ,,nie wyczuwa pozycji partii”, niewiele za-
mieszcza materialdw o 25 rocznicy powstania PZPR 1 jej dziatalnosci, zbyt

23 Tamze, zesp6t Kuratorium Okregu Szkolnego (KOS), sygn. 137, k. 56-57.
24 CAMSWIiA, zesp6t MSW, sygn. 1 7/1X/268, t. 45, k. 182.

25 Tamze.

26 APwB, zespot KW PZPR, sygn. 33/X1V/43, k. 120.

27 Tamze, k. 121.

28 Tamze, k. 120.
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duzo pisze o historii i kulturze biatoruskiej, a zbyt mato o miejscowym fol-
klorze?®. Zarzuty te podtrzymat sekretarz BTSK Wtodzimierz Juzwiuk3°,
Wigkszo$¢ komisji byta zdania, ze ze strony tytutowej nalezy wykresli¢ pod-
tytut ,,Biatoruski tygodnik”, uczyni¢ pismo ,,trybung popularyzacji folklo-
ru”, ,,pokazywac dobre wspodizycie ludnosci polskiej 1 biatoruskiej”, przy-
blizy¢ czytelnikowi sylwetki sekretarzy podstawowych organizacji partyj-
nych, dziataczy BTSK, wybijajacych si¢ nauczycieli 1 §wietlicowych.

W koncu lat sze$édziesiatych polityka wiadz wyraznie zmierzata do mi-
nimalizacji bialoruskiego zycia narodowego i uczynienia z dwoéch istnieja-
cych instytucji — BTSK i redakcji tygodnika ,,Niwa” — wylacznie o$rod-
kéw propagowania ideologii partyjnej. Wyznaczono ramy oficjalnej biato-
ruskosci, ograniczajac ja do folkloru.

Konflikt bliskowschodni, chociaz bezposrednio nie dotyczyt Biatorusi-
now, przyspieszyt proces przemian polityki narodowosciowej zapoczatko-
wany w koncu 1966 1. Przemowienie I sekretarza Komitetu Centralnego
PZPR Wiadystawa Gomutki z 19 czerwca 1967 r. na VI Kongresie Zwiaz-
kéw Zawodowych, a szczegdlnie stwierdzenie: ,,Kazdy obywatel Polski po-
winien mie¢ tylko jedna ojczyzng — Polske¢ Ludowa. Niech ci, ktoérzy od-
czuwaja, ze slowa te skierowano pod ich adresem — niezaleznie od ich
narodowosci — wyciagna z nich wiasciwe wnioski”, w Bialymstoku zosta-
1o odczytane jako zyczenie partii, aby mniejszosci narodowe zerwaty wszelkie
wigzi z krajami, gdzie ich rodacy stanowili wigkszo$¢ mieszkancow?!. Prze-
moéwienie Gomuiki nakazano w trybie pilnym opublikowaé w ,,Niwie”32.
Latem 1967 r. milicja zaczgta prowadzi¢ dziatania majace na celu wykrycie
zwiazkow taczacych tworcodw kultury biatoruskiej lub organizatorow biato-
ruskiego zycia narodowego z o$rodkami zagranicznymi. Demonstracyjnie
pytano o takie kontakty sasiadow Polakéw, wywotujac tym samym atmo-
sfere podejrzliwosci 1 izolacje tychze osob.

,»Wlasciwe wnioski” z przemowienia Gomuitki wyciagnety wiadze RSW
— pisat we wspomnieniach redaktor naczelny ,,Niwy” Jerzy Wotkowycki33.
Relatywnemu obnizeniu ulegly stawki ptac dziennikarzy pracujacych w tym
tygodniku. W osrodkach witadzy rozpowszechniano opinie, ze zydowskie
pismo ,,Fotks Sztyme” finansuja syjonisci z catego $wiata, za$ ,,Niwe” wia-
dze sowieckiej Biatorusi®4. Redaktorowi naczelnemu tygodnika sugerowa-

29 Tamze, Protokét Komisji Narodowo$ciowej KW PZPR z dn. 08.02.1967, k. 2.
30 Tamze, k. 4.

31 H. Walkawycki, Wiry. Natatki redaktara..., s. 106.

32 Tamze, s. 107.

33 Tamze.

34 Wedtug relacji redaktora naczelnego ,,Niwy” Jerzego Wotkowyckiego (zapisane
08.02.1996).
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no, ze redakcja powinna zaczaé pisaé o Zydach, a zwlaszcza o ich szkodli-
wej dziatalnosci na rzecz Biatorusinow. Zachg¢cano do zamieszczania infor-
macji o zbrodniach Pawtla Jasienicy (Lecha Beynera), popelnionych na lud-
nosci biatoruskiej w latach 1945-1946%5. Chociaz zaden z tych postulatow
nie byt realizowany przez redakcj¢, miejscowe czynniki partyjne nie kwapi-
ty si¢ do egzekwowania zalecen centrali.

Wsrod czionkow Komitetu Wojewodzkiego PZPR w Biatymstoku wiele
bylo 0s6b pochodzenia biatoruskiego. Na BiatostocczyZnie panowato dos¢
powszechne przekonanie, ze Komitet, jak iinne struktury wladzy sa wrecz
zdominowane przez Biatorusinow. W rzeczywistosci — jak wynika z zacho-
wanych dokumentéw — pracujacy w Komitecie ludzie biatoruskiego pocho-
dzenia bardziej starali si¢ by¢ polscy niz sami Polacy. Zatatwienie jakie jkol-
wiek sprawy narzecz srodowiska biatoruskiego, gdy decyzja nalezata do sek-
retarza pochodzacego z tej grupy naredowej, byto prawie niemozliwe. I sek-
retarz KW PZPR Arkadiusz }.aszewicz, niegdy$ dziatacz Komunistycznej Partii
Zachodnigej Biatorusi, nigdy nie zaszczycit swoja obecnos$cia zadnej uroczys-
tosci organizowanej przez BTSK?*. Wtodzimierz Stankiewicz, przewodni-
czacy Towarzystwa w latach 1958-1960, jako przedstawiciel MSW najczes-
ciej delegowany przez resort na wszelkie uroczystosci organizowane przez
BTSK, gdy przemawial, zawsze uzywat terminu ,,wy, Biatorusini”??. Czgs¢
dzialaczy, jak wynika z ich zachowania, prawdopodobnie byta oddelegowana
przez aparat partyjny lub MSW do pracy ,,na odcinku biatoruskim™.

Wytyczne do realizacji uchwat VIII Plenum KC PZPR zobowiazywaty
organizacje mnigjszosciowe do prowadzenia propagandy uwzglgdniajacej
przede wszystkim interesy partii. Dlatego bacznie przygladano si¢ temu co
pisano w ,,Niwie”. W grudniu 1967 r. pismo bylo oceniane na posiedzeniu
wydziatow Propagandy i Administracji KW PZPR w Biatymstoku oraz kil-
kakrotnie podczas spotkan Komisji Narodowosciowej?®. Redakcji zarzuca-
no, ze publicysci tygodnika uzywaja takich okreslen jak ,,biatoruskie kwia-
ty” (chodzito o literatow), ,,biatoruski Grodek™ (osada zamieszkata w 90
proc. przez Biatorusinow), ze wielokrotnie pode jmowane byty na tamach
»NIWy” proby oszacowania liczby Biatorusinow w Polsce3®. Kierownik Od-

35 Pawet Jasienica (Lech Beynar) byt dowodcg druzyny egzekucyjnej V Brygady Wi-
leriskiej dowodzonej przez ,f.upaszke” (Zygmunta Szendzielarza) , ktora w latach
1945-1946 stacjonowala na Bialostocczyznie. W latach 1967-1968 Jasienica wraz
z Antonim Stonimskim i Stefanem Kisielewskim protestowali przeciwko ingerencji
wiadz w zycie kulturalne i literackie.

3¢ H. Watkawycki, Birv.., s. 51,

37 Z relacji Jerzego Wotkowyckiego...

38 APB, zespot KW PZPR, sygn. 33/X1V/43, k. 58.
39 Tamze, k. 537.
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dziatu Spoteczno-Politycznego Urzedu Spraw Wewngetrznych Mikotaj Kuc
twierdzil, ze takie ustalenia prowadza do podzialu wsrdéd spoteczenstwa.
Zastepca kierownika Wydziatu Propagandy KW Bazyli Gulko pytat
wprost: ,,komu stuzy ten podziat ludnosci na Polakéw 1 Biatorusingw?”40
»Nalezy dziata¢ na rzecz integracji” — postulowat przewodniczacy Ko-
misji Narodowosciowej KW Zbigniew Dabrowski. Kilka miesi¢gcy poz-
niej pojawity si¢ pomysty, aby ,,Niwa” stata si¢ pismem polskoj¢zycz-
nym*!. Ostatecznie nigdy nie doszto do realizacji tych plandw, a dla pot-
rzeb ,integracji” powotano redakcj¢ miesigcznika ,,Kontrasty”. Tworczosé
najbardziej niepokornych dziennikarzy poddano surowej krytyce, niekto-
rych oskarzono o szerzenie biatoruskiego nacjonalizmu. Pi§miennictwo
biatoruskie w Polsce miato stuzy¢ komunistycznej ideologii i przyspie-
sza¢ proces ,,integracji” w ramach ,,socjalistycznego spoteczenstwa pol-
skiego”. Aniw literaturze, ani w publicystyce przez dtugie lata nie mogty
pojawiad si¢ tresci odwotujace si¢ do historii Biatorusi, popularyzujace
kulturg¢ narodows, stwarzajace poczucie dumy z przynaleznosci do naro-
du biatoruskiego. Ograniczenie zycia kulturalnego do granic folkloru w os-
tatecznos$ci prowadzito do szybkiej asymilacji, zwtaszcza mtodych poko-
len Biatorusinow.

W opinii miejscowych wtadz nawet niewielkie Biatoruskie Muzeum Et-
nograficzne w Biatowiezy stato si¢ zbednym elementem w kulturalnym kra-
jobrazie Biatostocczyzny. Po raz pierwszy propozycjg jego upanstwowienia
ztozyt 24 grudnia 1967 r. kierownik Wydzialu Administracyjnego KW Sta-
nistaw Zielinski“2. Jego wniosek uzyskat poparcie Zarzadu Gtownego BTSK.
Argumentem przemawiajacym za zmiang wlasciciela eksponatow — zda-
niem Zielinskiego i wladz Towarzystwa — byt zty stan budynku, w ktérym
znajdowato si¢ muzeum. Méowiono o potrzebie wybudowania nowego obiek-
tu, przy czym obie strony wiedzialy, ze nie ma na ten cel funduszy, ani per-
spektyw ich uzyskania. Stanowiskiem KW oraz BTSK byli zaskoczeni przede
wszystkim pracownicy Muzeum Okregowego w Biatymstoku. Dyrektor tej
placowki Zofia Sokotowska przestrzegata nawet, ze jej instytucja nie za-
pewni lepszych warunkow przechowywania eksponatéw biatoruskich, niz
te, w ktorych one woweczas si¢ znajdowaty, ze w praktyce oznacza to likwi-
dacje biatoruskiego muzeum*?. Byt to rzeczywiscie poczatek jego powolne]j
agonii. Proby ratowania obiektu i eksponatdéw przez grup¢ dziataczy biato-
ruskich spotkaty si¢ z murem oboj¢tnosci ze strony urzednikow wojewddz-

40 Tamze, k. 59.
41 Wedtug relacji Jerzego Wotkowyckiego...

42 APwB, zespot KW PZPR, sygn. 33/XIV/43, k. 49.
43 Tamze, k. 50.
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kich i centralnych*¢. Formalna likwidacja Bialoruskiego Muzeum Etnogra-
ficznego w Bialowiezy nastapita jednak dopiero w latach siedemdziesatych.
Eksponaty przekazano do Muzeum Wsi Polnocno-Wschodniej Polski w Cie-
chanowcu, zmieniono im nazwy i pokazywano jako zabytki kultury mate-
rialnej r¢kodzieta ludowego Polski potnocno-wschodnie;j.

Biatoruskie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne po dziesigciu latach ak-
tywnej dziatalno$ci na rzecz rozwoju biatoruskiej oswiaty i kultury przezy-
wato okres stagnacji. Zmniejszata si¢ liczba cztonkow, a w oddziatach dba-
no jedynie o stopien ,,upartyjnienia”. Zaplanowana na 1967 r. budowa no-
wego budynku Liceum Ogolnoksztatcacego w Hajndwce z biatoruskim je-
zykiem nauczania, nie zostala rozpoczgta. Nie powiodla si¢ takze proba po-
wolania wlasnego wydawnictwa, zamierata dziatalnos¢ kolejnych zespo-
tow teatralnych i choralnych?.

W pazdzierniku 1968 r. Prezydium Wojewodzkiej Rady Narodowej w Bia-
tymstoku zorganizowato naradg dla aktywistow towarzystw spoteczno-kul-
turalnych — biatoruskiego, litewskiego i ukrainskiego. Obecnych na zebra-
niu szefow towarzystw zobowiazano zorganizowac akcj¢ popularyzacji tez
KC PZPR na V Zjazd partii we wilasnych srodowiskach, wilaczy¢ si¢ do
obchodow 25 rocznicy utworzenia Polski Ludowej oraz wzia ¢ udziat w kam-
panii wyborczej do Sejmu i rad narodowych w 1969 r. Zdaniem kierownika
Wydziatu Spraw Wewngtrznych Urzedu Wojewodzkiego Mikotaja Kuca
wzmozona aktywnos¢ miata zapobiec skutkom dywersji ideologicznej za-
granicznych osrodkow propagandowych. Aktywisci towarzystw z wojewddz-
twa biatostockiego zapewniali wiadze, ze prowadza dziatalnos¢ wytacznie
w ,.duchu proletariackiego internacjonalizmu”. Zadnych probleméw doty-
czacych mniejszosci narodowych podczas narady nie poruszano?.

18 maja 1969 r. odbyt si¢ VI Zjazd BTSK. Zdaniem kierownictwa tej
organizacji, sytuacja biatoruskiej oswiaty i kultury byta bardzo dobra. De-
legaci przescigali si¢ w prezentowaniu sukcesdw w dziedzinie rozwoju kul-
tury, szkolnictwa, nauki, czytelnictwa, udziatu szeregowych cztonkoéw w roz-
nych oficjalnych uroczystosciach’. Wystapienie sekretarza KW PZPR Wi-
tolda Mikulskiego wyznaczato BTSK nowy kierunek aktywnosci, znacznie
odbiegajacy od zadan statutowych. ,,Glownym zadaniem BTSK — mowit
Mikulski — jest taczenie tego regionu [biatostockiego -— E. M.] w jeden
organizm panstwowy, w trakcie ogdlnego procesu, ktory swym zasiggiem
obejmie caty narod polski. (...) Cenimy Biatoruskie Towarzystwo Spotecz-

44 H. Watkawycki, Hiry.., s. 119.

45 Tamze, s. 114-115.

46 Niwa™, 20.10.1968, nr 42.
47 | Bietaruski kalandar”, 1970, s. 71-78 (wyd. BTSK).
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no-Kulturalne za popularyzacje¢ folkloru. Wasze Towarzystwo na tym polu
ma wiele sukcesow”’#. Podwaliny przysztej konstrukeji ,,jednosci moralno-
politycznej narodu polskiego™ na gruncie biatostockim zostaty zatem poto-
zone juz w koncu lat szesé¢dziesiatych.

Delegaci VI Zjazdu BTSK wystosowali list do Wtadystawa Gomutki,
w ktorym zapewniano I sekretarza PZPR o wiernosci Biatorusinow dla
tradycji,,polsko-biatoruskiego ruchu rewolucyjnego” oraz o tym, ze w naj-
blizszych wyborach do Sejmu oddadza oni swe gtosy na kandydatow Fron-
tu Jednosci Narodu+°.

Ze wgledu nabrak dostgpu do dokumentow Stuzby Bezpieczenstwa trud-
no jest okresli¢, jakie nastroje wobec Bialorusinow panowaty w tym srodo-
wisku. Z nielicznych relacji wynika, ze w 1969 r. bardzo czgsto zdarzaty si¢
wypowiedzi oficerow: , skonczylismy z Zydami, czas wzia¢ sie za Biatoru-
sindw”8, Nalezy zaznaczyé, ze postawy takie demonstrowali oficerowie
Stuzby Bezpieczenstwa w sytuacji, gdy spora cz¢s$¢ ich kolegéw w woje-
wodztwie biatostockim byla biatoruskiego pochodzenia. Nie wiadomo tak-
ze, w jakim celu w MS W preparowano informacje mowigce o tym, ze czg$¢
cztonkow Zarzadu Gtownego BTSK oraz inteligencji biatoruskiej domaga-
ta si¢ przylaczenia Biatostocczyzny do Biatorusi radzieckiej®t.

W 1970 r. ulegto likwidacji Liceum Pedagogiczne z biatoruskim jgzykiem
nauczania w Bielsku Podlaskim, ktére dostarczato kadr nauczycielskich dla
szkot wiejskich. W roku nastgpnym szkoty z biatoruskim j¢zykiem naucza-
nia praktycznie przestaty istnie¢. Pozostaty te, w ktorych biatoruskiego na-
uczano jako przedmiotu. Liczba tych szkot oraz liczba dzieci biatoruskich
uczacych si¢ jezyka ojczystego systematycznie malata’?. W roku szkolnym
1969/1970 dziataly 164 szkoty podstawowe z 11302 uczniami uczg¢szczaja-
cymi na lekcje jezykabiatoruskiego, dwa lata pdzniej pozostawalto 144 szkot
z9 042 uczniami, a w roku szkolnym 1973/1974 funkcjonowaty juz tylko
103 szkoty z 5983 uczniami®3. W koncu lat szesédziesiatych radykalnie
zmniejszono naktady na szkolnictwo z jezykiem biatoruskim, zaprzestano

48 Tamze, s. 81.

42 Tamze, s. 80.

58 Pod réinymi krzyiami. Listy | polemiki, ,,Kurier Podlaski”, 24-25-26.02.1989, nr 40
(list Bazylego Pietruczuka).

51 Z. Krupska, Mniejszosé bialoruska w latach 1944-1988 w sSwietle materialow prze-
chowywanych w Centralnym Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych, [w:] Bia-
lorus, Czechoslowacja, Litwa, Ukraina. Mniejszosci w Swietle spisow statystycznych
XIX-XXw., Lublin 1996, s. 45.

52 S.Iwaniuk, Bialoruskie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne a szkolnictwow jezyku bia-
loruskim w latach 1956-1980, ,,Bialoruskie Zeszyty Historyczne”, 1994, nr 2 (2), s. 83.

53 Tamze, s. 84.
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drukowania podrgcznikow, upowszechniano opinig, ze j¢zyk ten w Polsce
do niczego nie jest potrzebny. Do akcji skierowanej przeciwko oswiacie
biatoruskiej zostalo wiaczone rowniez kierownictwo BTSK. Przewodniczacy
Zarzadu Glownego oraz sekretarz tej organizacji wystosowali list do Minis-
terstwa Oswiaty z zadaniem likwidacji nielicznych juz placéwek z biatoru-
skim j¢zykiem nauczania®®. Argumentowali, Ze rozw0j post¢pu wymaga
upowszechniania o$wiaty w jezyku polskim, gdyz tylko w ten sposob Bia-
torusini — obywatele Polski — mogliby w peini wiaczy¢ si¢ w ,,proces bu-
downictwa socjalistycznego”.

22 lutego 1971 r. Ministerstwo Oswiaty wydalo rozporzadzenie, ktore
zobowiazywato rodzicow do corocznego skiadania deklaracji z zadaniem,
aby dzieci uczyly si¢ jezyka ojczystego. Brak takich deklaracji od rodzicow
dawat dyrektorom szkot podstawy do rezygnacji z organizowania naucza-
nia j¢zyka biatoruskiego w podleglych im placéwkach’’. Rozporzadzenie
to mowilo ,,0 petnej dobrowolno$ci nauczaniaj¢zyka ojczystego™ dla dzieci
Biatorusinow mieszkajacych w Polsce.

W konculatszesédziesiatych samo deklarowanie poczucia przynaleznosci
do bialoruskiej wspolnoty narodowej zaczynalo by¢ traktowane jako prze-
jaw nacjonalizmu. Na szczeblu wojewddzkim wsrdd funkcjonariuszy par-
tyjnych i panstwowych starano si¢ utwierdzi¢ przekonanie, ze owszem, moz-
na by¢ Biatorusinem, lecz nie trzebatego w zaden sposob okazywac>6. Urzgd-
nicy panstwowi przekonywali przedstawicieli inteligencji bialoruskiej, ze
ze wzgledu na ich osobisty interes lepiej byloby, gdyby stali si¢ Polakami®”.
Tych, ktérzy wystepujac publicznie okreslali si¢ Bialorusinami, oskarzano
o nacjonalizm. Zapg¢dy nacjonalistyczne zarzucano nawet zdeklarowanym
komunistom, pracownikom etatowym BTSK, gdy, oprocz propagowania
programu partii 1 $wigtowania kolejnych rocznic rewolucji bolszewickiej,
domagali si¢ poszanowania ich biatoruskiej tozsamosci®2.

W marcu 1968 r. na posiedzeniu Komisji Narodowosciowej KW PZPR
jej przewodniczacy Zbigniew Dabrowski przekazat przewodniczacym to-
warzystw, reprezentujacych srodowiska mniejszosci narodowych dziataja-
cych na BialostocczyzZnie, zadania na najblizsza przysztos¢. Towarzystwa
mialy , przeciwdziala¢ wszelkiemu nacjonalizmowi, w okresie przygotowan

54 APwB, zespot KW PZPR 1948-1975, sygn. 33/XIV/86, k. 29-33.

55 E. Mironowicz, Folityka wladz wobec szkolnictwa Fialoruskiego na Bialostocczy?-
nie wlatach 1944-1980, ,.Biatoruskie Zeszyty Historyczne”, 1994, ir 2 (2), s 74.

56 APwB, zespot KWPZPR, sygn. 33/XIV/43, k. 58, wypowiedz wiceprzewodniczacej
Komisji Narodowosciowej KW PZPR Leokadii Ziniewicz.

57 A. Karpiuk, Eialoruskie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne w latach 1956-1970,
,Biatoruskie Zeszyty Historyczne™, 1994, nr 2 (2), s. 108.

58 Tamze, s. 109.
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do Zjazdu Partii rozwina¢ dzialalno$¢ na rzecz integracji i spoistosci ideo-
wej spoteczenstwa (...), przywiazac wigksza wage do ptacenia sktadek przez
cztonkéw”. | Aby prawidtowo rozwiazac problemy narodowosciowe, na-
lezy $cisle wspodtdziata¢ z wiadzami” — konkludowat pracownik KW od-
powiedzialny za polityk¢ narodowosciowa w wojewodztwie biatostockim.

Na poczatku lat siedemdziesiatych BTSK w zasadzie przeksztatcito si¢
w przybudéwke PZPR wyspecjalizowana w pracy wérod ludnosci biato-
ruskiego pochodzenia. Instruktor KW PZPR, koordynujacy polityke wo-
bec Biatorusinow, bez ogrodek stwierdzat, ze ,,Zarzad Gtowny BTSK —
to instytucja polityczna”, a kazdy pracownik etatowy powinien reprezen-
towac stopien swiadomosci odpowiadajacy wymogom stawianym dziata-
czom partyjnym®®,

Roéwnolegle z upadkiem szkolnictwa z biatoruskim jgzykiem nauczania
oraz Muzeum Etnograficznego w Bialowiezy przestat istnie¢ takze kilku-
dziesigcioosobowy zespet estradowy ,,LLawonicha”, zamarta dziatalnos¢ dzie-
sigtek wiejskich 1 matomiasteczkowych zespotow teatralnych, choralnych
itanecznych. Zostaty one przede wszystkim pozbawione pomocy instruk-
torskiej i organizacy jnej ze strony BTSK, ktéremu MSW nie wydzielito $rod-
kéw na wspieranie aktywnosci kulturalnej srodowisk wiejskich.

Polityka inwestycyjna i kredytowa, prowadzona przez wadze wojewddz-
kie i centralne w latach siedemdziesiatych, wyraznie faworyzowata zachod-
nig cz¢$¢ wojewodztwadl. Wywotalo to kolejna falg migracji naymtodszego
pokolenia do miast, gdzie istniaty atrakcyjniejsze warunki znalezienia pra-
cy, zarobkéw i1 mieszkania. W nowym srodowisku Biatorusini mieli niewiel-
kie szanse na zachowanie swojej tozsamosci. Proces asymilacji mtodych
pokolen w latach siedemdziesiatych, z powodu braku konkurencyjnego od-
dziatywania kultury biatoruskiej, nastgpowat wyjatkowo szybko.

* % %

W koncu lat szes¢dziesiatych ucichty glosy srodowisk ukrainskich zada-
jacych zgody na powrot do miejsc, z ktérych zostali wysiedleni w wyniku
akcji ,,Wista”. Konsekwentna polityka panstwa, majaca na celu zwigzanie
Ukraincéw z miejscem ich aktualnego pobytu, przyniosta oczekiwane re-
zultaty. Wyrosto zreszta nowe pokolenie, ktére niewieletaczyto z Rzeszow-
szczyzna lub Lubelszczyzna, duzo natomiast z Mazurami, Pomorzem, czy

59 APwB, zesp6t KW PZPR, sygn. 33/XIV/43, k. 73.

60 Tamze, k. 102.

61 H. Sasinowski, M. Serwin, R.. Szklarski (opr.), Problemy aktvwizacji spoleczne i gos-
podarczej gmin padoionych we wschodniej czesci wojewddztwa bialostockiego, Bia-
tystok 1985, opr. Osrodek Badan Naukowych w Biatymstoku.
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Slaskiem. Kilkaset 0sob ukrainiskiego pochodzenia petnito funkcje radnych
gromadzkich lub powiatowych we wszystkich wojewodztwach poinocnych
1 zachodnich, stopien upartyjnienia UTSK budzit satysfakcj¢ funkcjonariu-
szy MSW. ,,Srodowisko ukrainskie stato si¢ bardziej odporne na dziatal-
no$¢ elementow nacjonalistycznych™ — pisat dyrektor Departamentu Spo-
teczno-Administracyjnego, Z. Ortowski, w grudniu 1967 r.6*

Z punktu widzenia MSW sytuacja polityczna w srodowisku ukrainskim
byla ustabilizowana. UTSK miato niekiedy problemy zwiazane z malwer-
sacjami finansowymi, ktore najczesciej byty udziatem najwyzszych wiadz
tej organizacji, lecz ministerstwo z reguly nie $pieszyto si¢ z interwencja.
Jesienia 1967 r. w trybie pilnym odwotano jedynie sekretarza Zarzadu Gtow-
nego Towarzystwa, a na jego miejsce, po konsulatacji z Wydziatem Admi-
nistracyjnym KC PZPR, wyznaczono szefa organizacji partyjnej, Mikolaja
Korolk¢. Zmian dokonano w przeddzien IV Zjazdu UTSK, ktory odbyt sig
10 pazdziemika 1967r., prawdopodobnie po to, aby zagadnienia finansowe
nie zaktocaly ustalonego wczesniej przebiegu obrad.

Organizacja IV Zjazdu UTSK przez Departament Spoteczno-Administ-
racyjny MSW stanowita wprostsymboliczny przyktad inswumentalnego trak-
towania tego typu stowarzyszen przez wladze panstwowe. Referat sprawoz-
dawczy Zarzadu Glownego byt przygotowywany przy udziale pracowni-
kéw Departamentu, a nastgpnie jego tres¢ byta szczegdélowo analizowana
przez Wydziat Spoteczno-Administracyjny KCPZPR%. W MSW 1 KC PZPR
ustalano takze sklad przyszltego Prezydium oraz calego Zarzadu Gtéwnego
UTSK. Organizacja partyjna Towarzystwa mogta stuzy¢ jedynie opinia na
temat poszczegdlnych kandydatdw.

W dyskusji, podczas Zjazdu, glos zabrato 24 delegatow, lecz jedynie
dwoch tresci swojego wystapienia nie dopasowywalo do gustow obecnych
na sali przedstawicieli MSW. Mowili bowiem o wrogim stosunku Polakow
do Ukraincéw oraz o przypadkach dyskryminacji tych ostatnich przez wta-
dze panstwowe. ,,Zaskoczeniem byt fakt — pisat dyrektor Departamentu
Spoteczno-Administracyjnego Z. Ortowski — ze wystapienia te sala przy-
jeta dhugotrwatymi oklaskami 1 ze nikt, oprocz oficjalnych przedstawicieli
wladz, nie ustosunkowat si¢ do tych wystapien”’®. W jawnym glosowaniu
przyje¢to jednak proponowany przez MSW sktad wtadz naczelnych UTSK.

Nadzorujacy dziatalnos¢ Towarzystwa pracownicy Departamentu Spo-
teczno-Administracyjnego byli jednak $wiadomi, ze poza sfera oddzialy-
wania tej organizacji pozostawata wigkszos¢ spotecznosci ukrainskiej w Pol-

62 CA MSWIiA, zespot MSW, sygn. 17/1X/134, k. 1.
63 Tamze, k. 2.
# Tamze, k. 3.
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sce. ,,Stara, zarazona nacjonalizmem inteligencja odsungta si¢ od stowa-
rzyszenia” — pisano w raporcie do szefa resortu®’. Natomiast nowa inteli-
gencja, wyksztatcona w Polsce — zdaniem Ortowskiego — szybko asymi-
lowata si¢ i nie odczuwata potrzeby dziatalnosci w UTSK. W duzej mierze
uwaga ta dotyczyta takze wszystkich Ukraincow, a zwlaszcza mtodego po-
kolenia. Zgodnie z zatozeniami polityki narodowosciowej MSW dla tych,
ktorzy zachowali ukrainska orientacj¢ narodowa, proponowano jedyna for-
mule aktywnosci, ograniczajaca si¢ do dziatalnosci w ramach kontrolowa-
nych przez ministerstwo struktur UTSK. Wladzom zalezalo natomiast, aby
organizacja ta przyciagata nowych cztonkéw, bowiem widziano w niej ins-
trument stuzacy asymilacji Ukraincéw. Dziatalno$¢ kulturalna Towarzy-
stwa, ograniczajaca si¢ do kultywowania folkloru, do$¢ skutecznie znie-
checata miodziez do wiasnej kultury narodowej, a w konsekwencji utat-
wiala jej polonizacjg.

Rozproszenie ludnosci ukrainskiej z jednej strony utrudniato organizacje
zycia wewnetrznego tej spotecznosci, z drugiej zas uniemozliwiato jej sku-
teczng kontrol¢ przez aparat partyjny i policyjny. W przeciwienstwie do
wiadz naczelnych UTSK, niektére zarzady powiatowe tej organizacji sta-
waty si¢ rzeczywistymi reprezentantami srodowiska ukrainskiego. Bez przy-
zwolenia Zarzadu Gtownego lokalni dziatacze Towarzystwa z Gorlic, Kros-
na, Wroctawia, Gdanska sktadali naczelnym wtadzom PZPR szereg postu-
latoéw zaréwno dotyczacych spraw natury politycznej, jak kulturalnej lub
o$wiatowej. Domagano si¢ m. in. reprezentacji ukrainskiej w Sejmie, po-
wotania muzeum oraz ukrainskiej placowki naukowo-badawczej, zorgani-
zowania systemu ksztatcenia nauczycieli do szko6t dla mniejszosci ukrain-
skiej, a takze podporzadkowania UTSK Ministerstwu Kultury i Sztuki®.

Wiadze te oddolne inicjatywy przyjmowaty jako przejawy niesubordy-
nacji. Polityka MSW zmierzata w kierunku asymilacji, za$ postulaty lokal-
nych dziataczy ukrainskich stanowity probe jej powstrzymania. Zachodzita
wigc jaskrawa sprzecznos¢ interesdéw wtadzy i pragnacych zachowac tozsa-
mo$¢ narodowa Ukraincéw. Logicznym nastgpstwem w tej sytuacji byto za-
tem dazenie MSW do likwidacji osrodkow niekontrolowane;j aktywnos$ci
srodowisk ukrainskich. Wykorzystujac Prezydium Zarzadu Gtéwnego UTSK
usuwano z organizacji najbardziej niepokormych dziataczy®’. Ponadto ko-
lejne wydania powiesci Jana Gerharda £uny w Bieszczadach, przedstawia-
jace walkg oddziatow Wojska Polskiego z UPA w pierwszych latach po woj-
nie, oraz jej ekranizacja kreowaty wizerunek Ukrainca jako krwawego re-

65 Tamze, sygn. 17/1X/268, k. 184.
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zuna, lubujacego si¢ w odcinaniu gtéw polskich®®. W niewielkim stopniu
korygowato ten obraz trudno dost¢pne na ksiggarskim rynku opracowanie
naukowe z 1973 r. na temat UPA Antoniego Szczesniaka 1 Wiestawa Szo-
ty®?. W powszechnej swiadomosci obywateli polskich Ukraincy byli postrze-
gani jako nardd o sadystycznych sktonnosciach. Liczne literackie i publi-
cystyczne opisy zbrodni popetnionych przez nacjonalistow ukrainskich na
wotynskich Polakach podczas okupacji niemieckiej oraz w Bieszczadach
w pierwszych latach po wojnie jedynie umacnialy ten stereotyp i tworzyty
barier¢ uniemozliwiajaca jakiekolwiek zblizenie migdzy mniejszoscia uk-
rainska i otaczajaca ja polska wigkszoscia”™. Atmostera stworzona wokot
Ukraincdw nie zachgcata przedstawicieli tej spotecznosci do uzewngtrznia-
niaswojej tozsamosci. W ten sposdb powstawatly obiektywne przestanki do
twierdzenia, ze problem ukrainski ulegt rozwiazaniu na zasadzie wiaczenia
si¢ tej spotecznosci do budownictwa socjalistycznego w Polsce. Ukrainiec
zazwyczaj stawat si¢ nacjonalista, gdy wysuwat jakiekolwiek postulaty o cha-
rakterze narodowym, uczciwym za$ obywatelem, gdy niczym nie zdradzat
swojej odrgbnosci kulturowe;.

* KX

Najbardziej stabilny w latach szes¢dziesiatych i siedemdziesiatych byt uk-
tad stosunkow na pograniczu polsko-stowackim na terenie Spiszai Orawy. Wia-
dze centralne tradycyjnie deklarowaty wobec Stowakdw zyczliwos¢, podkres-
lajac ich wktad w budownictwo socjalizmu i akceptacj¢ dla rzeczywistosei po-
litycznej w Polsce. Natomiast niegasnacy konflikt migdzy ludnoscia polskai sto-
wacka ttumaczono oddziatywaniem, niechetnego Stowakom, kleru katolickie-
go’!. Konsekwenta odmowa dopuszczenia jgzyka stowackiego do zycia litur-
gicznego rodzita konflikty, ktorych jaskrawym przejawem byty bojki i awantu-
ry pod koscietami. Wydaje si¢ jednak, ze wiadze nie byly zbyt zainteresowane
w zazemaniu tego konfliktu. Kompromitowal on przede wszystkim kler kato-
lickii1 pozwalal na wskazanie Zrodel nacjonalizmu polskiego, sprawial, ze glow-
nym adresatem stowackich zadan stawat si¢ Kosciéh

68 Na podstawie powiesci Jana Gerharda powstat film ,,Ogniomistrz Kalen”.

69 A. Szczesniak, W. Szota, Drogadonikad. Lzialalnosé Organizacji Ukrairskich Nac-
jonalistéw i jej likwidacja w Felsce, Warszawa 1973,

70 Wo najbardziej popularnych publikacji tego olresu opisujacych konflikt polsko-uk-
rainski w okresie okupacji niemieckiej i w pierwszych latach po wojnie nalezaly ksiaz-
ki: H. Cybulskiego, Czerwcone noce, Warszawa 1966 (wznowieniew 19761r.); J. Czer-
winskiego, Z wolvaskich lassw na berlinski traki, Warszawa 1972; J. Sobiesiaka, R.
Jegorowa, Burzany, Warszawa 1964; W. Szelagowskiego, Wzturzony San. Warsza-
wa 1973; P. Wernyhory, Cperacja San — Wis{a, Warszawa 1965.

7t CAMSWIA, zespot MSW, sygn. 17/TX/268, k. 183.
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MSW dostrzegato wprawdzie fakt, ze ludno$¢ stowacka w Polsce nie moze
doczeka¢ si¢ realizacji jakichkolwiek postulatéw o charakterze kulturalnym
lub o$wiatowym, lecz dyrektor Departamentu Spoteczno-Administracyjne-
go, Z. Ortowski, wyjasniat, ze jest to wynik opieszatosci miejscowych wiadz,
za$ interwencja MSW - jego zdaniem — mogtaby jedynie jeszcze bar-
dziej skomplikowac sytuacj¢’2. Tymczasem w 1968 1. przestato istnie¢ lice-
um stowackie w Jabtonce, a szkolnictwo podstawowe skurczyto si¢ do sym-
bolicznych rozmiaréw’?. W 1970 r. istniaty tylko 3 szkoty ze stowackim je¢-
zykiem wyktadowym, a w 9 nauka jezyka ojczystego odbywata si¢ w ra-
mach nieobowiazkowych zaj¢¢ pozalekcyjnych. Podobnie jak w przypadku
Biatorusinéw, Stowacy, cheac, aby ich dzieci uczono w jezyku ojczystym,
musieli corocznie sktada¢ administracji szkolnej odpowiednie deklaracje’.

MSW pozostawiato rozwigzanie problemu stowackiego lokalnym wia-
dzom. Majac §wiadomos¢, w jakim stanie znajdowaty si¢ stosunki polsko-
stowackie na terenie Spisza i Orawy, kierownictwo resortu w petni zdawato
sobie sprawe¢ z konsekwencji wyboru takiego wariantu politycznego.

* % %

W koncu lat sze$édziesiatych niewiele juz byto oznak §wiadczacych
o istnieniu na terenie Polski niemieckiej mniejszo$ci narodowe;j. Dziatal-
nos¢ TSKN niemal catkowicie zamarta, nie ukazywala si¢ prasaw jezyku
niemieckim, nie funkcjonowaty szkoty przeznaczone dla dzieci tej mniej-
szosci. Oficjalnie nie byto takze Niemcéw w Polsce. Departament Spo-
leczno-Administracy jny MSW oceniat, ze spotecznos¢ niemiecka w Pol-
sce reprezentowali wytacznie ludzie starzy, ktorych uczestnictwo w zy-
ciu narodowym ograniczato si¢ do obecnosci na imprezach kulturalnych
organizowanych, za posrednictwem TSKN, przez konsulat NRD we Wroc-
fawiu’*. Towarzystwo w zasadzie stwarzato jedynie prawne podstawy do
dziatania na terenie Polski wschodnioniemieckich instytucji kulturalnych.
Nie stuzyto natomiast jakie jkolwiek aktywizacji obywateli polskich o nie-
mieckiej orientacji narodowe;.

Zgodnie z dyrektywa Sekretariatu KW PZPR w Katowicach z 1964 r.
znacznie zmniejszyly si¢ wyjazdy ludnos$ci autochtonicznej 1 Niemcow
z Gémego Slaska do RFN. Nie oznacza to, ze zmalata liczba chetnych do
wyjazdu. W drugiej potowie lat szes¢dziesiatych przytlaczajaca wigkszos¢
sktadanych wnioskéw Biuro Paszportowe MSW zatatwiato odmownie. Je-

72 Tamze.
73 Tamze, sygn. 17/1X/268, t. 45, k. 193.

74 W. Czajka, Szkolnictwo slowackie w Polsce..., s. 177.
75 Tamze, k. 184.
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dynie na Warmii 1 Mazurach ruch wyjazdowy byt intensywniejszy, bowiem
nie wystgpowat tu problem braku rak do pracy w przemysle, a miejscowi
dygnitarze zainteresowani byli w nabywaniu opuszczanych domow i dzia-
tek potozonych nad jeziorami’®. Dlatego wnioski wyjazdowe z Warmiii Ma-
zur wspierane byty pozytywnymi opiniami wtadz lokalnych. W drugiej po-
towie lat szes¢dziesiatych z wojewddztwa olsztynskiego 1 biatostockiego wy-
emigrowato kilkanascie tysigcy osob?”. W pordwnaniu do wojewodztw opol-
skiego i katowickiego, gdzie ludnos$¢ rodzima byta bardziej liczna, skala
tego ruchu byta dos¢ znaczna.

Dalszy wzrost zainteresowania wyjazdami nastapit po podpisaniu w grud-
niu 1970 r. Ukladu miedzy PRL a RFN o podstawach normalizacji ich wza-
jemnych stosunksw. Uznanie przez RFN granicy zachodniej Polski ztago-
dzito napigta atmosfer¢ w relacjach migdzy obu krajami. Zmiana strategii
gospodarczej przez ekip¢ Edwarda Gierka wywolywata takze potrzebg za-
ciggania kredytow zagranicznych. Obietnicaudzielenia pozyczek przez rzad
RFN wptyneta z kolei na ztagodzenie stanowiska wtadz polskich w kwestii
wyjazdow do Niemiec. Nasility si¢ one zwlaszcza w drugiej potowie lat
siedemdziesiatych w ramach akcji laczenia rodzin. Wyjechata wowczas wigk-
szo$¢ ludnosci rodzimej Mazur?8. Byli to gtownie chtopi zniechgceni diu-
gotrwala, niesprzyjajaca rozwojowi rolnictwa, polityka partii.

Szybko rosty takze szeregi ch¢tnych na wyjazd na Gérmym i Opolskim
Slasku. Motywy tych decyzji byly rézne. Znawca problemu niemieckiego
w Polsce, Henryk Szczerbinski, pisat, ze dominowata przede wszystkim cheé
potaczenia si¢ z rodzina, poczucie przynaleznosci do narodu niemieckiego
oraz perspektywy poprawy potozenia materialnego’. Na dalszym miejscu
czynnikiem sprawczym byty uprzedzenia spowodowane powo jenna polity-
ka wiladz polskich. Ogromne znaczenie na wzrost tendencji emigracyjnych
miata polityka rzadu zachodnioniemieckiego. Kilkadziesiat tysi¢cy Slaza-
kéw systematycznie otrzymywato paczki. Osoby, ktdre stuzyty w Wehrmach-
cielub rodziny polegtych zotnierzy miaty renty niemieckie. Wprawdzie ofe-
rowane obywatelom polskim $wiadczenia nie byly wysokie, lecz fakt ich
przekazywania wptywat na stan swiadomosci narodowej odbiorcowsC.
W 1968 r. w wojewddztwie katowickim wptyneto 4 738 wnioskow o wy-
jazd, z ktorych 841 rozpatrzono pozytywnie, w 1969 r. ztozono 7 264 wnio-

76 P. Madajczyk, Niemcy..., s. 104.

77 A. Sakson, Mazurzy. Spolecznosé pogranicza, Poznari 1990, s. 178.

78 7 liczacej na poczatku lat siedemdziesigtych okoto 80 tys. 0osob mazurskiej grupy
etnicznej pozostato zaledwie 10-15 tys: A. Sakson, Mazurzy..., s. 231.

79 H. Szczerbiniski, Ludnosé niemiecka na Gérnym i Opolskim Slasku..., s. 169.

80 Tamze,s. 170.
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ski, rozpatrzono pozytywnie — 965, w 1971 r. na 26 981 wnioskodawcow
6 855 otrzymato zgodg?!.

W miarg otwierania si¢ gospodarczego Polski na Zachod i narastajace]
koniecznosci pozyczania nowych pienigdzy, zwigkszaly si¢ utatwienia
emigracyjne dla ludnosci autochtonicznej. Nie zaistniaty natomiast zad-
ne okolicznosci sprzyjajace spetnieniu oczekiwan narodowych coraz bar-
dziej sklaniajacych si¢ ku niemieckosci Slazakow, Mazuréw i Warmia-
kéw. Wiadze oprocz plandw asymilacyjnych nie miaty zadnej koncepcji
pozyskania ludnosci autochtonicznej dla panstwa polskiego. Nie uwzg-
lgdniano jej innosci kulturowej, nie probowano rekompensowa¢é krzywd
doznanych po wojnie, ograniczano dost¢p do wiadzy i stanowisk w apa-
racie partyjnym i panstwowym?®2. Poczucie obcosci autochtondw pogte-
biala odmienno$¢ tradycji i obyczajow ludnosci naptywowej. Ci ostatni
gtownie wypelniali struktury lokalnej wtadzy. Ograniczajac prawa lud-
nosci rodzimej, najczgsciej dziatali w przekonaniu, ze bronia polskiej racji
stanu. W rzeczywistosci za$ tworzyli wsrod autochtonéw nowe zastgpy
deklarujacych niemiecka orientacj¢ narodowa.

* % %

Najbardziej ztozonym w koncu dekady lat szes¢dziesiatych okazat sig¢
problem zydowski. Wraz z przej¢ciem Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
przez Mieczystawa Moczara w 1964 r. resort ten stopniowo stawat si¢ os-
rodkiem antysemickiej akcji, przenoszace] si¢ do struktur partii, administ-
racji oraz innych instytucji zycia publicznego. Temat zydowski stale byt
obecny na posiedzeniach Kolegium MSW od poczatku 1967 r.#? Prawdziwg
histeri¢ antysemicka wywotata jednak wojna izraelsko-arabska w czerwcu
1967 . Resort kierowany przez Moczara zachewywat sig¢ tak, jakby Polska
byta bezposrednim uczestnikiem tego konfliktu. Od pierwszych dni wojny
MSW otrzymywato meldunki zaszyfrowang pocztg ze wszystkich woje-
wodztw o zachowaniach 0sob pochodzenia zydowskiego®*. Operacja wy-
magata gigantycznego wysitku organizacyjnego, bowiem zastgpcy komen-
dantow wojewddzkich do spraw bezpieczenstwa obowiazani byli codzien-
nie meldowa¢ o wynikach obserwacji przez aparat bezpieczenstwa kilku ty-
siecy ludzi. Zbierano takze informacje na temat opinii Polakéw o Zydach
w Polsce 1 konflikcie bliskowschodnim. Z tresci tych meldunkéw wynikato
jednoznacznie, ze sympatie Zydéw byty po stronie Izraela, Polakow za$,

81 Tamze,s. 172.

82 7. Kurcz, LDiaczego Slazacy stajq sie Niemcami, ,Odra”, 1991, nr 5.
83 CA MSWiA, zespdt MSW, sygn. 17/1X/268, t. 45, s. 178.

84 Tamze, zespdt MSW I1. Gabinet Ministra, sygn. 17/IX/125, k. 1-22.
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a zwlaszcza inteligencji, mocno podzielone. Cz¢$¢ spoteczenstwa polskie-
go odczuwata satysfakcje, ze ,,nasi Zydzi bija ruskich Arabéw”8s. Putkow-
nik Artur Mickiewicz z Komendy Wojewddzkie) w Krakowie przytaczat wy-
powiedz cztonkdw partii narodowosci zydowskiej. Mowili oni: ,,JesteSmy
komunistami 1 wobec tego, zgodnie z polityka naszego rzadu, wypadaloby
popiera¢ panstwa arabskie, z drugiej strony jeste$my Zydami, wigc nalezy
popierac Izrael’s¢. Z materiatow jakimi dysponowalo MSW polityka rzadu
izraelskiego z uznaniem byla przyjmowana przez zdecydowang wigkszos¢
dziataczy TSKZ. Kilkudziesieciu mtodych ludzi wyrazato cheé wyjazdu na
Bliski Wschdd 1 wstgpienia do armii izraelskiej.

Nastroje euforii z powodu zwycigstwa Zydéw nad Arabami Mieczystaw
Moczar uznawal niemal za zdradg stanu. 28 czerwca zwotat Kolegium do
Spraw Operacyjnych MSW, na ktérym byta rozwazana sytuacja w kraju po
wojnie bliskowschodniej oraz strategia postgpowania wobec Zydow, ktérzy
— zdaniem resortu — sprzeniewierzyli si¢ interesom partii 1 panstwas’.
Przedstawiajac sytuacj¢ w kraju Moczar przekonywal, ze Zydzi widza swo-
jaojczyzng w Iaraelu, ze mimo okazywanej nielojalnosci sa we wszystkich
strukturach wladzy, stanowia wigkszo$¢ personeluambasady amerykanskiej
w Warszawie®. | Ujawniono szereg postaw ludzi wykazujacych dwulico-
wos¢. Wypowiadali si¢ wprost za Izraelem, za systemem wartosci przez
niego reprezentowanym. Niektore z tych 0séb zajmuja wazne stanowiska
w mechanizmie panstwowym i wojskowym” — mowits?,

Dyrektorzy poszczegdlnych departamentow uzywali stéw jeszcze bar-
dziej radykalnych. Tadeusz Mikus, szef Departamentu Kadr MSW zwracat
uwage, ze we wszystkich jednostkach resortu byli Zydzi, ktérzy — pod-
kreslat — nie powinni tam pracowac®. Dyrektor III Departamentu Henryk
Piatek informowat zebranych, ze jego zespdt od kilku lat wnioskowat o nie-
dopuszczanie Zydéw do tajnych dokumentdw i prac w resortach wojsko-
woscl 1 bezpieczenstwa panstwa. Wiceminister Szlachcic stwierdzit nato-
miast, ze nie nalezy si¢ dziwi¢, ze wigkszo$é Zydéw polskich sympatyzo-
wala z Izraelem, lecz jedynie temu, ze tak wielu z nich znajdowato si¢ na
kierowniczych stanowiskach w aparacie politycznym, administracy jnym
i gospodarczym?!. Podczas dyskusji rodzita si¢ opinia, ze obecnos¢ Zydow
w aparacie wladzy jest niepozadana i szkodliwa dla panstwa polskiego.

85 M. F. Rakowski, Dzienniki polityczne 1967-1968, t. 3, Warszawa 1999, s. 63.
86 CA MSWiA, zespot MSW II. Gabinet Ministra, sygn. 17/1X/125, k. 10.

87 Tamze, zespot MSW II, sygn. 101/76/13, Protoko! nr 002/67, k. 168.

88 Tamze, k. 176.

89 Tamze, k. 178.

90 Tamze, k. 183.
91 Tamze, k. 187.
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Obecny na posiedzeniu kierownik Wydziatu Administracyjnego KC PZPR
Kazimierz Witaszewski wyrazit satysfakcjg, ze sprawa dojrzata do pomysl-
nego rozwiazania. ,,Nie ma tego ztego, co by na dobre nie wyszto. Sytuacje
t¢ mySmy znali, ale nie wiedzielismy, ze jest tak ostra. (...) Czgs$¢ starych
komunistow zydowskich zeszta na stanowisko nacjonalistyczne. Jest tez ta-
ka czgé¢ Zydow, ze jezeli zdja¢ go z urzedu, to przestaje byé komunista
i jedzie do Izraela™2. W ten sposob tworzono opini¢ o Zydach jako zbioro-
wosci obojetnej na losy kraju.

W koncu czerwca III Departament MSW, kierowany przez putkownika
Henryka Piatka, dokonat Oceny sytuacji w Polsce w zwiqzku z konfliktem
na Bliskim Wschodzie. Powotujac si¢ gtos opinii publicznej, autorzy opra-
cowania twierdzili, iz spoteczenstwo domaga si¢ ,,wyciagnigcia sankcji par-
tyjnych i stuzbowych wobec 0s6b manifestujacych proizraelskie i antypol-
skie postawy”?3. Oprocz propozycji ochotniczego zaciggu do armii izrael-
skiej, obywatele polscy narodowosci zydowskiej mieli przekazywaé amba-
sadzie Izraela swoje oszczednosci, sktada¢ masowo, telefonicznie lub lis-
townie, gratulacje z okazji odniesionych zwycigstw. ,,W okresie agresji 1z-
raela na panstwa arabskie — pisano — najostrzej wystapity syjonistyczne
i szowinistyczne tendencje w $rodowiskach skupionych wokét TSKZ
i ZRWM. (...) W Klubie Studenckim TSKZ w Warszawie wielokrotnie miaty
miejsca fakty demonstracji proizraelskich i syjonistycznych pogladow™4.
Autorzy opracowania szeroko informowali wtadze MSW 1 KC PZPR o udzia-
le pracownikow aparatu partyjnego i administracyjnego, dziennikarzy, lite-
ratow i adwokatow narodowosci zydowskiej w demonstracjach poparcia dla
polityki Izraela na Bliskim Wschodzie. W przeciwienstwie do antysemic-
kiej akcji z okresu przetomu lat czterdziestych i pigcdziesiatych obecnie nie
byto podziahi na Zydow dobrych i ztych. Wszyscy byli zli. ,,Na uwage za-
stuguje patriotyczna postawa obywateli polskich — pisano w opracowaniu
IIT Departamentu — ktoérzy w wielu przypadkach informowali Stuzbg Bez-
pieczenstwa o prowokacyjnym zachowaniu syjonistow”?. Niektorzy Zydzi
dopiero w 1967 r., ,ujawniajac wroga postawe”, umozliwili Stuzbie Bez-
pieczenstwa rozpoznanie ich narodowosci.

Whnioski zawarte w tym dokumencie nie pozostawiaty watpliwos$ci co
do intencji autoréw. Postulowali rozbudowg sieci informatorow w §rodo-
wisku zydowskim oraz przygotowanie ,,zespotdw operacyjnych do zwal-
czania dziatalnosci syjonistycznej”. Miaty one powsta¢ w wojewddztwach

92 Tamze, k. 185.
93 Tamze, k. 193.

94 Tamze, k. 197-198.
95 Tamze, k. 203.
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o najwigkszych skupiskach ludnosci zydowskiej — warszawskim, wroc-
tawskim, krakowskim, t6dzkim 1 szczecinskim. ,,Konflikt na Bliskim
Wschodzie — pisano we wnioskach — wykazat, ze wigkszo$¢ obywateli
polskich narodowosci zydowskiej, w tym cztonkow partii zajmujacych
odpowiednie stanowiska w instytucjach frontu ideologicznego i1 gospo-
darki narodowej — opowiedziala si¢ przeciwko stanowisku partii i rzadu
PRL. (...) Wykazali, ze w okreslonych sytuacjach moga stanowi¢ zrdédto
zagrozenia i niepokoju, wplywac na obnizenie gotowosci obronnej, siac
defetyzm w spoteczenstwie. W zwigzku z zaistnialg sytuacja nalezy ob-
ja¢ kontrola operacyjna nie tylko osoby i grupy syjonistyczne, skupione
wokot legalnie dziatajacych organizacji, ale takze osoby, ktore ujawnity
antypolska i proizraelska postaweg™96.

W ramach zwalczania syjonizmu NIK miat przeprowadzi¢ kontrolg fi-
nansowa TSKZ, Zydowskiej Centralnej Komisji Pomocy Spotecznej i Or-
ganizacji Rozwoju Tworczodci. Stuzbg Bezpieczenstwa zobowiazano do
przekazania instancjom partyjnym danych osobowych o pracownikach w ce-
lu dokonania przegladu kadr. MSW i Komitet Centralny miaty dokonac ana-
lizy postaw 0sob reprezentujacych Polske w organizacjach migdzynarodo-
wych. Oznaczato to przygotowania do czystek kadrowych w aparacie par-
tyjnym i administracyjnym, redakcjach gazet, sadownictwie, instytucjach
naukowychi artystycznych. W zataczniku do Oceny wyszczegdlniono licz-
be 491 Zydoéw i 76 Polakow, ktorzy sprzeniewierzyli si¢ interesom partii
i panstwa. Najwigcej byto dziennikarzy — 76 Zydéw i 10 Polakow?7,

Od lipca 1967r. ,,rozpracowywaniem” srodowiska zydowskiego zaj-
mowato si¢ kilka zespotow MSW. Departament Spoteczno-Polityczny ana-
lizowat sytuacj¢ w TSKZ, a przede wszystkim postawy polityczne dzia-
taczy tej organizacji oraz zrddta jej finansowania. Przy okazji policzono
ilu Zydow mieszkato w poszczegdlnych miejscowosciach, okreslono cha-
rakter wykonywanych przez nich zaj¢c¢, badano kontakty poszczegolnych
0s0b z osrodkami zydowskimi na Zachodzie, napisano krotka historig¢
TSKZ i dokonano oceny dziatalnosci tej organizacji w minionych latach®s.
Najwigce] uwagi poswigcono sprawom finansowym Towarzystwa. Do-
ktadnie zbadano wptywy i wydatki. Za najbardziej szkodliwe uznano do-
finansowywanie dziatalnosci TSKZ przez zagraniczne o$rodki syjonis-
tyczne. Uzaleznienie finansowe — zdaniem dyrektora Departamentu, Or-
towskiego — doprowadzito do odchodzenia organizacji od dziatalnosci
statutowe]j i ulegania wplywom nacjonalistycznym. Nawet na koloniach

96 Tamze, k. 206.
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i obozach, organizowanych przez TSKZ, dzieciom zamiast orta kazano
czci¢ gwiazdg syjonistyczng — pisat®.

Departament Spoteczno-Polityczny proponowat wyciagniecie konsekwen-
cji wobec dziataczy TSKZ — cztonkow partii, zabronit przyjmowania po-
mocy z zewnatrz, postulowat zmiang cyklu wydawania pisma ,,Fotks Szty-
me” z dziennika na tygodnik, zwolnienie z pracy jego redaktora naczelne-
go, Grzegorza Smolara, ograniczenie roli Towarzystwa do spraw kultural-
no-oswiatowych oraz dokonanie zasadniczych zmian w kierownictwie or-
ganizacji. W przypadku, gdyby spetnienie tego ostatniego postulatu okaza-
fo si¢ zbyt trudne, proponowano zawiesié dziatalno$é TSKZ lub je catkowi-
cie zlikwidowac!%. Wyliczono, ze organizacja ta na jednego cztonka wy-
datkowata w 1966 r. 3 000 z1, podczas gdy UTSK — 460 zt, BTSK — 320
zt, a LTSK — tylko 120 zt'9!. Wigkszo$é dochodéw TSKZ — wedtug ro-
zeznania Departamentu Spoteczno-Administracyjnego —uzyskiwato z wy-
najmu lokali. Uznawano ten fakt za przejaw uprzywilejowania srodowiska
zydowskiego.

Tre$¢ dokumentu, sporzadzonego przez zespot putkownika Piatka, po od-
powiednich uzupetnieniach i modyfikacjach natury stylistycznej przestano
do Komitetu Centralnego i Komitetow Wojewodzkich PZPR jako tajna in-
formacje MSW o zagrozeniach wynikajacych z obecnoéci Zydéw w apara-
cie wladzy'92. Dokument, podpisany przez wiceministra Kazimierza Swita-
I¢, zawierat list¢ 0sob zajmujacych kierownicze stanowiska w prasie, radiu,
telewizji, MSZ, centralach handlu zagranicznego, placowkach akademic-
kich, ktorzy krytycznie odniesli si¢ do stanowiska wtadz PZPR i panstwa
polskiego wobec konfliktu bliskowschodniego!®3. W przypadku sekretarzy
wojewodzkich PZPR, informacja MSW stanowita zachete do dziatan anty-
semickich, usuwania 0sob pochodzenia zydowskiego z zajmowanych sta-
nowisk w instytucjach zycia publicznego. Z pewnoscia mogta by¢ odbiera-
na przez nich jako oficjalna interpretacja problemu zydowskiego w Polsce.
,,Przekazujac niniejsza informacje¢ pragniemy powiadomié¢ Kierownictwo Partii
pisal Switata — ze aparat MSW jest przygotowany do podejmowania
niezbgdnych krokow dla przeciwdziatania nieodpowiedzialnym badz prowo-
kacyjnym wystapieniom”!%4. W zalaczniku do informacji Switaty, przestanym
kilka dni pézniej do KC i sekretarzy KW, ministerstwo proponowato przea-
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nalizowac posiadane dokumenty dotyczace osdb zydowskiego pochodzenia
zajmujacych odpowiedzialne stanowiska w centralnej administracji panstwo-
wej, biurach wspdlpracy z zagranica, prasie, radiu, telewizji, placoéwkach na-
ukowych kulturalnych ,,pod katem usunigcia ich z funkeji zwigzanych z ob-
ronnoscig i ideologicznym oddziatywaniem na spoteczenstwo™ .

Latem 1967 r. trwata akcja usuwania Zydéw z wojska, aparatu partyjne-
go, administracji. Czystki objety takze uczelnie, wydawnictwa i redakcje
czasopism. Pomowienia, intrygi 1 prowokacje staly si¢ powszechnymi me-
todami zwalczania 0s6b pochodzenia zydowskiego!'%. Zazwyczaj do zwol-
nienia z pracy wystarczato pismo z MSW, informujace kierownika danej
jednostki, ze resort nie ma zaufania do takiego lub innego pracownika!?’.
Z reguly szefowie poszczegodlnych instytucji w obawie przed utrata wias-
nych stanowisk pozbywali si¢ wskazanych przez MSW podwladnych.

Nie wiadomo, czy przytaczane w dokumentach MSW liczby dotyczace
dochodéw i wydatkéw TSKZ odzwierciedlaty rzeczywistosé, lecz czas,
w ktorym podjgto sprawy finansowe tej organizacji z pewnoscia nie byt przy-
padkowy. Od Prezydium Zarzadu Gtéwnego Towarzystwa ministerstwo do-
magato si¢ zajgcia oficjalnego stanowiska w sprawie konfliktu bliskowschod-
niego. Wiadze TSKZ natomiast dlugo zwlekaty z wydaniem odpowiednie-
go o$wiadczenia!%®. W koncu lipca 1967 r. Zarzad Gtéwny TSKZ, pod wy-
raznym naciskiem Komitetu Centralnego PZPR 1 MSW, w ostrych stowach
potepit atak Izraela na kraje arabskie. Wielu intelektualistow, w tym znany
literat Jerzy Ficowski, opuscito szeregi tej organizacji'®.

W tym samym czasie MSW wraz z Ministerstwem Sprawiedliwosci
wszczely interwencje w sprawie niektorych haset w Wielkiej Encyklopedii
Fowszechnej, zwlaszcza dotyczacych obozow koncentracyjnych i1 proble-
mu zagtady polskich Zydéw podczas 11 wojny $wiatowej. Powotujac si¢ na
ekspertyzy Gltownej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce
(GKBZHwP) dzialajacej w strukturach Ministerstwa Sprawiedliwosci, szef
tego resortu Stanistaw Walczak zarzucit redaktorom Wielkiej Encyklzpedii
Powszechnej wyolbrzymianie liczby Zydéw zamordowanych w obozach kon-
centracy jnych 1 pomniejszanie cierpien Polakow. Wystosowat w tej spra-
wie list do kierownika Wydzialu Administracyjnego KC PZPR Kazimierza
Witaszewskiego i sekretarzaK C Wiadystawa Wichy!'?. Wedtug GKBZHwP
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wskutek terroru okupanta niemieckiego zycie stracito 5,4 mln obywateli
polskich, w tym 3,1 mln Polakéw i 2,3 mln Zydéw. Dane te Komisja uzy-
skala od Prezydium Rady Ministrow. Tymczasem w Encyklopedii napisano
iz w obozach zagtady wigkszo$¢ ofiar stanowili Zydzi.

Roéwnolegle interwencje w KC PZPR w sprawie haset encyklopedycz-
nych dotyczacych polskich i zydowskich ofiar wszczgto MSW, powotujac
si¢ takze na autorytet GKBZHwP!'. Pomijajac warto$¢ danych, ktorymi
operowaty obie strony, kuriozalnym byt fakt, iz w roztrzyganie sporu natury
historyczno-naukowe j angazowaty si¢ dwa resorty rzadowe oraz KC PZPR.

Na wniosek Kazimierza Witaszewskiego Wydzial Nauki i Oswiaty KC
PZPR powotat specjalng komisj¢ w sprawie wyjasnienia zagadnien zwiaza-
nych z kwestionowanymi przez MSW informacjami zawartymi w Encyklo-
pedii. W jej skladzie znalezli si¢ Zenon Wrdblewski, Kazimierz Rusinek,
Kazimierz Zawadzki i Wiodzimierz Michajtow!!2. Po kilku tygodniach prac
komisja ta stwierdzita, ze w VIII tomie Wielkiej Encyklopedii Powszechnej
pod haslem ,,0bozy koncentracyjne hitlerowskie” podane zostaty niepraw-
dziwe informacje. ,,Zostaty popetnione istotne btedy polityczne, metodolo-
giczne i rzeczowe, a przede wszystkim zostat jednostronnie wyeksponowa-
ny tragiczny los ludnosci zydowskiej w Europie, a pominigto cele hitlerow-
skiej polityki eksterminacyjnej w stosunku do podbitych narodéw, a w szcze-
gdlnosci ogromu cierpien narodu polskiego” — napisata komisja kierowa-
na przez Zenona Wrdblewskiego!!3. Autorowi opracowania hasta, J. Gum-
kowskiemu, zarzucono fatszerstwo, brak rzetelnosci i kwalifikacji. Komi-
sja zaproponowata zwolnienie go z prac w redakcji Fncyklopedii oraz sta-
nowiska radcy w Ministerstwie Sprawiedliwosci!!4. Postanowiono zwolni¢
takZe inne osoby pochodzenia Zydowskiego, zaangazowane w tworzenie £n-
cyklopedii —kierownikaredakceji L. Hajznera oraz redaktora tego wydania S.
Biernackiego!'s. Komisja Wroblewskiego zaproponowata wydanie oddziel-
nego opracowania ksigzkowego, ukazujacego problem obozéw koncentracyj-
nych na ziemiach polskich oraz cierpien Polakow podczas I1 wojny §wiato-
wej. Uznano bowiem, ze dotychczasowe opracowania zbyt jednostronnie ek-
sponuja martyrologie Zydow, pomniejszaja natomiast straty Polakdw.

Dziatania zainicjowane przez MSW i niektérych cztonkow KC PZPR
uruchomity lawing szykan i represji wobec catego srodowiska zydowskie-
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go w Polsce. Z wojska masowo zwalniano lub wysytano na emeryturg ofi-
cerow, u ktorych dopatrzono si¢ zydowskiego pochodzenia, z redakcji 1 wy-
dawnictw usuwano pracewnikdw tej narodowosci. Zaostrzenie cenzury pro-
wadzito jednak nieuchronnie do konfrontacji wtadzy takze z polskimi eli-
tami intelektualnymi. Buntowala si¢ przede wszystkim mtodziez studenc-
ka. Zdjecie w koncu stycznia 1968 r. DziadZw Adama Mickiewicza w re-
zyserii Kazimierza Dejmka z repertuaru warszawskiego Teatru Narodowe-
go wzburzyto srodowiska inteligenckie w Polsce. Wzmacnianie kontroli i og-
raniczen nad zyciem intelektualnym potgpit Warszawski Oddziat Zwiazku
Literatow Polskich, a studenci Uniwersytetu Warszawskiego zorganizowa-
li wiec w obronie wolnosci stowa i relegowanych z uczelni kolegow. Pro-
testy studenckie zorganizowano takze w Poznaniu, Lublinie, £.0dzi, Wroc-
tawiu i Krakowie. Brutalnej interwencji oddziatlow milicji przeciw studen-
tom towarzyszyta rownie brutalna propaganda w partyjnych srodkach ma-
sowego przekazu. Zajscia przedstawiano jako wynik prowokacji syjonis-
tow, ktérym udato si¢ pociggnac za soba ,,bananowq mtodziez” i pospoli-
tych chuliganow.

Wiadystaw Gomutka, w przemdéwieniu wygloszonym 19 marca 1968 r.
moéwil wprost o mtodziezy zydowskiej jako inicjatorach zaj$¢ na polskich
uczelniach. Wypomniat, iz ich rodzice zajmowali wysokie stanowiska w apa-
racie wtadzy PRL. ,Jest kategoria Zydow obywateli polskich uczuciowo
i rozumowo nie zwigzana z Polska, lecz z panstwem Izrael — méwit Go-
mutka. — Sg to na pewno nacjonalisci zydowscy. (...) Przypuszczam, ze ta
kategoria Zydow wczesniej lub poZniej opusci nasz kraj. (...) Nie ulega wat-
pliwosci, ze 1 obecnie znajduje si¢ w naszym kraju okreslona liczba ludzi,
obywateli naszego panstwa, ktérzy nie czuja si¢ ani Polakami, ani Zydami.
Nie mozna miec¢ do nich o to pretensji. Nikt nikomu nie jest w stanie narzu-
ci¢ poczucia narodowosci, jesli go nie posiada. Z racji swych kosmopoli-
tycznych uczu¢ ludzie tacy powinni jednak unika¢ pracy, w ktérych afir-
macja narodowa staje si¢ rzecza niezbedng™'. W |, Trybunie Ludu” druko-
wano nazwiska studentow, ktorzy brali udziat w demonstracjach na uniwer-
sytecie i politechnice warszawskiej. Obok zamieszczano imiona ich rodzi-
cow oraz informacje o zajmowanych przez nich stanowiskach lub charakte-
rze wykonywanej pracy. Wigkszos¢ osdb atakowanych przez ,,Trybung Lu-
du” byta pochodzenia zydowskiego'!”.

Przedstawianie studentow polskich jako zbatamuconej przez ,,syjonis-
tow” mtodziezy przyniosto oczekiwane rezultaty. Antysemicka propaganda
zostata zaakceptowana przez czg¢$¢ spoteczenstwa polskiego. Studenci

16 | Trybuna Ludu”, 20.03.1968, nr 79.
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niektérych uczelni szybko zaczynali odcinac sig¢ od ,,syjonistow”!'8. Na-
tomiast ,,antysyjonistyczne” wiece, organizowane przez wiadze na tere-
nie fabryk, nie wywotywaty zadnych odruchdéw sprzeciwu srodowisk ro-
botniczych, a wrgcz przeciwnie skutecznie umacniaty nastro je antysemic-
kie!!?. Starannie wyrezyserowane zebrania z reguty konczyty si¢ odczy-
taniem deklaracji potgpiajacych ,,wichrzycieli” i ,,syjonistow”. Zydzi zos-
tali poddani swoistemu ostracyzmowi. Wobec powszechnego zastrasze-
nia rzadko byty podejmowane proby obrony ,,pigtnowanych” wspoéttowa-
rzyszy pracy w instytucjach kulturalnych, redakcjach, uniwersytetach!2°.
Antyzydowska kampania propagandowa, kierowana przez kierownika Biu-
ra Prasy KC PZPR Stanistawa Olszowskiego, tworzyta atmosfer¢ utat-
wiajaca zwalnianie Zydow z zajmowanych posad. Zwolnieniom towarzy-
szyly awanse dla najbardziej gorliwych zwolennikéw ,,unarodowienia”
kadr. Dlatego mtodsi funkcjonariusze partii, zainteresowani zajmowaniem
posad kosztem usuwanych ,,syjonistdéw”, przescigali si¢ w antydemokra-
tycznej 1 pseudonarodowej demagogii'?!.

W lipcu 1968 r. z rozpaczliwym apelem do witadz PRL zwrocit sig¢ na-
czelny rabin w Polsce Wawa Morejno. Swoje wystapienie adresowatdo I sek-
retarza KC PZPR, marszatka Sejmu, przewodniczacego Rady Panstwai pre-
zesa Rady Ministrow. Podawat liczne przykiady udziatu Polakéw w zwal-
czaniu ludnos$ci zydowskiej podczas Il wojny §wiatowe]j oraz przesladowan
w pierwszych latach po wojnie. Morejno oskarzyt wiadze PRL o rozpetanie
histerii antyzydowskiej, rozbudzanie i utrwalanie w spoteczenstwie polskim
nienawisci rasowej. Dziatania te poréwnat do metod mobilizacji mas prze-
ciwko Zydom stosowanych przez hitlerowcdw w latach trzydziestych. Zaa-
pelowat o powstrzymanie tej kompromitujacej narod i panstwo akcji'?2. Pro-
kuratura Generalna, ktora wszczgta $ledztwo w tej sprawie, uznata wysta-
pienie Morejny za przejaw antypolskiej propagandy kot reakcyjno-syjonis-
tycznych, a jego tres¢ — za obrazliwa dla narodu polskiego, szkodliwa dla
panstwa!?3. Z korespondencji prokuratora generalnego Henryka Ciesluka do
Mieczystawa Moczara wynikato, ze jego dziatania byty uzgadniane z mi-
nistrem spraw wewnetrznych. Decyzja Ciesluka Morejng aresztowano i pod-
dano obserwacji psychiatrycznej, uznano bowiem, ze nikt przy zdrowych
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zmystach nie powinien méwié o udziale Polakow w zagtadzie Zydow, ani
tym bardziej pordwnywaé wiadz PRL do hitlerowcow!?.

Efekt wywotanej przez MSW 1 kierownictwo partil kampanii antysemic-
kiej przekroczyl oczekiwania inicjatoréw. ,,W pewnym momencie akcja
wymkngta si¢ z rak organizatoréw — pisata we wspomnieniach Alina Gra-
bowska. — Dezorganizacja, sprzeczne dyspozycje, pospiesznie podejmo-
wane decyzje, chaos i panika, nadgorliwos¢ prowadzaca do zbytnio komp-
romitujacych posuni¢é, wszystko to rozwingto si¢ na wyjatkowo podatne;j
glebie. (...) Wigkszos¢ stanowisk urzedniczych 1 partyjnych, przynajmniej
na prowincji, okupujg dzi$ ludzie gotowi dostownie na wszystko w obronie
lepszej posady, wigkszych przywilejow, ludzie pozbawieni krggoshipa mo-
ralnego, dokumentnie zeszmaceni”!2>.

Zwalnianie 0s6b pochodzenia zydowskiego z pracy przybrato niekontro-
lowane rozmiary. Niektore szpitale pozostawaty niemal bez personelu le-
karskiego. Zwalnianych roznymi szykanami zmuszano do opuszczenia kra-
ju. ,,Rok 1968 jest rokiem wygnania Zydéw z Polski, rokiem, w ktérym za-
konczyto si¢ zjawisko znane jako zydostwo polskie” — pisat jeden z wy-
gnancow Henryk Grynberg!?. Wedhig réznych szacunkéw w latach 1968-
1971 wyemigrowato z Polski od 15 do 30 tys. osob pochodzenia zydow-
skiego oraz ich polskich wspotmatzonkow'?”. Wyjezdzajacym odbierano oby-
watelstwo 1 prawo powrotu. Kultura 1 nauka polska poniosty ogromne stra-
ty. Na uniwersytetach miejsce intelektualistow zaj¢li pospiesznie awanso-
wani docenci, ktérzy awans zawdzigczali wylgcznie poparciu partii, nie za$
osiagni¢ciom naukowym!28.

Niezmiemie trudno jest doszuka¢ si¢ racjonalnego wyjasnienia antyse-
mickiej nagonki organizowanej przez wiadze w drugiej potowie lat szesc-
dziesiatych. Konflikt bliskowschodni lub wydarzenia marcowe byty jedy-
nie okolicznosciami sprzyjajacymi inicjatorom represji antyzydowskich, nie
za$ czynnikami sprawczymi. Wojciech Roszkowski jest zdania, ze komu-
nisci zmobilizowali najciemniejsze sity drzemiace w kazdym spoteczenstwie
— szowinizm, rasizm, ksenofobig, by rozegra¢ swoje porachunki, przesto-
ni¢ istotne przyczyny permanentnego kryzysu spotecznego w PRL, oduczy¢
Polakéw racjonalnego myslenia i uczyni¢ ich wspolnikami w walce z uro-
jonym wrogiem!'?®. Warto jednak zauwazy¢, ze konsekwentnie zrealizowali
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najbardziej skrajne pomysty przedstawicieli obozu narodowego z okresu mig-
dzywojennego. Ich dziatania nie spotkaty si¢, za wyjatkiem nielicznej gru-
py intelektualistow, z przejawami dezaprobaty spoteczne]j. Zbyt wiele pytan
dotyczacych tego okresu pozostaje wciaz bez odpowiedzi.
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Zakonczenie

Polityka narodowo$ciowa komunistow, pozostajacych nieprzerwanie
u wladzy od 1944 do 1989 r., charakteryzowata si¢ ogromnaniekonsekwen-
cja. Internacjonalistycznej retoryce i hastom o braterstwie narodow towa-
rzyszyty dzialania zmierzajace do asymilacji ludnos$ci niepolskiej, do uczy-
nienia PRL panstwem jednolitym etnicznie. W pierwszych latach po woj-
nie postulat panstwa jednonarodowego otwarcie traktowany byt jako jeden
z zasadniczych celdw polityki panstwa. Do jego realizacji angazowano nie
tylko aparat administracyjny 1 partyjny, lecz takze wojsko i stuzby bezpie-
czenstwa. Setki tysiecy Niemcow 1 Ukraincow wysiedlono z kraju. Pozos-
tajacym w Polsce Litwinom, Biatorusinom, Ukraincom oraz ludnosci au-
tochtoniczne j na ziemiach pdtnocnych i zachodnich tworzono warunki sprzy-
jajace ich szybkiej polonizacji.

Sowietyzacja zycia politycznego w Polsce w latach 1948-1954 zamrozi-
1a na kilka lat proces budowania panstwa jednonarodowego. Jednocze$nie
koniunktura migdzynarodowa spowodowata pojawienie si¢ wsrod elit rza-
dzacych bloku radzieckiego tendencji antysemickich. W przypadku Polski
widoczna konsekwencja zmiany polityki Stalina w kwestii zydowskiej byta
likwidacja wszystkich niekomunistycznych organizacji kulturalnych, o§wia-
towych, wyznaniowychi politycznych dziatajacych w tym $rodowisku. Zy-
dowski pluralizm po 1944 r. byt zreszta anachronizmem w kraju, gdzie
wszystkie pozostate grupy obywateli zostaly pozbawione prawa wyboru.
Logika tworzacego si¢ systemu skazywata t¢ osobliwa enklawe zydowska
na likwidacj¢ niezaleznie od kontekstu polityki migdzynarodowej Stalina.
Rewizji ulegta takze ocena roli Zydéw w rozwoju ruchu komunistycznego.
Prozachodnia orientacja Izraela spowodowata, ze czgsciej niznosnikow idei
internacjonalistycznych postrzegano w Zydach syjonistow i nacjonalistow,
pézniej takze rewizjonistow. W okresie odwilzy pazdziermnikowej 1956 1.
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niektorzy dzialacze komunistyczni antysemityzm prébowali uczynic instru-
mentem walki o wplywy w partii. Wprawdzie praktyki takie zostaty pote-
pione przez wtadze PZPR, lecz po kilku latach powrécity do zycia politycz-
nego w skrajnej formie.

Krotki okres demokratyzacji zycia publicznego w latach 1955-1958 za-
owocowat oficjalnym uznaniem przez wiadze partyjno-panstwowe faktuis-
tnienia na terenie kraju mniejszo$ci narodowych oraz stworzeniem rozwia-
zan instytucjonalnych zabezpieczajacych zachowanie tozsamosci tych sro-
dowisk. W koncu lat pi¢édziesiatych instytucje te zaczeto wykorzystywac
jednak do indoktrynacji ludnosci niepolskiej, a w koncu lat szes¢dziesia-
tych do jej asymilacji. Zwrot dokonany w tym czasie byt powrotem do kon-
cepcji panstwa jednonarodowego. Masowa emigracja ludnosci zydowskiej
wywolana histerig antysemicka w latach 1967-1968 oraz wyjazdy Niem-
cow w ramach taczenia rodzin ulatwialy realizacj¢ tych planow.

Najwickszym sukcesem polityki asymilacyjnej w latach siedemdziesia-
tych i osiemdziesiatych byla do$¢ gruntowna reorientacja narodowa lud-
nosci prawostawne j na Biatostocczyznie. Spowodowana byta kilkoma czyn-
nikami. W dekadzie lat siedemdziesiatych nastapito przede wszystkim zata-
manie szkolnictwa biatoruskiego na Biatostocczyznie. Przyczyny tego zja-
wiska byty wielorakie. Wyludnianie si¢ wsi biatoruskich powodowato ko-
niecznos¢ zamykania szkot wiejskich, gdzie najczgSciej sitg inercji naucza-
no jeszcze j¢zyka biatoruskiego jako przedmiotu. W tworzonych zbiorczych
szkotach gminnych zazwyczaj takiego przedmiotu juz nie byto. Skuteczna
bariere stanowito takze zarzadzenie ministra oswiaty z lutego 1971r. ,,0 pet-
nej dobrowolno$ci nauczania j¢zyka biatoruskiego™. W rezultacie, w latach
siedemdziesiatych, liczba ucznidw uczacych si¢ jgzyka biatoruskiego zmniej-
szyla si¢ z 11 do 4 tys.! Oprdcz radykalnego ograniczenia zycia o§wiatowe-
go i likwidacji osrodkéw upowszechniania kultury, przeprowadzono na sze-
roka skalg akcje spolszczania nazw miejscowosci na terenach zamieszka-
tych przez Biatorusinow?.

Dziatania wiadz utatwiat specyficzny stan swiadomosci narodowej Bia-
orusinow, ktdrych nie faczyta zadna ideologia narodowa. Wyrdznikiem wo-
bec polskiego otoczenia pozostawalo wciaz prawostawie®. Na poczatku lat
osiemdziesiatych zaledwie co czwarty wyznawca prawostawia na Biato-
stocczyznie sklonny byt okresli¢ swoja narodowos$¢ jako biatoruska. Nie-

1 Niwa”, 23.09.1980, nr 47.

2 J. Janowicz, Zmiany bialoruskich nazw miejscowych Bialostocczyzny w dwudziesto-
wiecznej poiskiej konwencji ich zapisu (broszura wydana w latach osiemdziesiatych
przez Towarzystwo Przyjaciot Biatowiezy).

3 A. Sadowski, Narody wielkie i male. Bialorusini w Polsce, Krakéw 1991, s. 1011 n.
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mal 30 procent czulo si¢ Polakami i tyle samo okreslato siebie ,,ruskimi”*.
W tym ostatnim przypadku w wigkszym stopniu wyrazano przynalezno$¢
do ,,ruskiej wiary” niz jakie jkolwiek wspdlnoty narodowe;j. Jak wykazuja
badania socjologiczne, w latach osiemdziesiatych dos¢ szybko topniata grupa
,ruskich” i1 wszelkich niezdecydowanych, proporcjonalnie wzrastal nato-
miast odsetek deklarujacych narodowos$¢ polska®. Edukacja wigkszosci dzieci
biatoruskich zaczynala si¢ w polskiej szkole, gdzie ksztattowano przede
wszystkim poczucie dumy z dorobku polskiej kultury 1 historii narodowe;.
Po kilkunastu latach nauki mtody cztowiek szczerze deklarowat przynalez-
nos¢ do narodu polskiego. Z kultura biatoruska nie miat zazwyczaj zadnych
kontaktow, dlatego tez ze zdziwieniem przyjmowat glosy nielicznych inte-
lektualistéw biatoruskich wzywajacych go do niewyrzekania si¢ wtasnej
mowy i tradycji. Ucieczka Bialorusindw od wtasnej tozsamosci byta zresz-
ta wynikiem nie tylko polityki wladz komunistycznych i swoistej alergii spo-
feczenstwa polskiego na wystgpowanie innosci narodowej, lecz takze wy-
jatkowo stabego zakorzenienia w tradycji i kulturze biatoruskie;.

Kolejny polski przetom polityczny 1980 r. wigkszo$¢ Biatorusinow przyj-
mowata z najwigkszym niepokojem. Dzi$ trudno okresli¢, ze wzgledu na
brak odpowiednich dokumentéw, kto wywotywat stan napigcia polityczne-
go na BiatostocczyZnie na tle narodowo$ciowym i religijnym. W umystach
ludnosci prawostawne) rodzito si¢ widmo zblizajacego si¢ kataklizmu. Nie
wiadomo, czy atmosferg t¢ tworzyly stuzby specjalne na uzytek biezacej
polityki, czy tez byfa ona nastgpstwem naturalnego ochtodzenia stosunkow
miedzy obu spotecznosciami zamieszkujacymi Bialostocczyzng. Chociaz
nie wydarzyto si¢ nic, co mogtoby dawac podstawy do obaw, wigkszos¢
Bialorusinow zarowno w miastach, jak i na wsi, zyta w oczekiwaniu czego$
najgorszego. Nic dziwnego, ze wprowadzenie stanu wojennego w tym $ro-
dowisku przyjeto z ogromna ulga. Jednocze$nie wérdd inteligencji biato-
ruskiej pojawit si¢ dos¢ silny nurt antykomunistyczny, negujacy wszystkie
tradycje, do ktérych odwotywato si¢ BTSK. Powstanie nielegalnych wy-
dawnictw biatoruskich w stanie wojennym przyczynito si¢ do upowszech-
nienia idei narodowych, demokratycznych i liberalnych, zwtaszcza wsrod
mtodziezy akademickiej®. Zaowocowato to tworzeniem alternatywnych dla
Towarzystwa struktur organizacyjnych.

4 E. Mironowicz, Swiadomos¢ narodowa spolecznosci prawostawnej Bialostocczyzny,
Zeszyty Naukowe Instytutu Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego”, 1992,
s. 114-115.

5 A.Sadowski, Pogranicze polsko-bialoruskie. Tozsamosé mieszkancéw, Biatystok 1995,
s. 66-69.

6 'W. Choruzy, Bialoruski drugi obieg w Polsce 1981-1990, Biatystok 1994, s. 9-59.
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,»S0lidamos¢” na Biatostocczyznie pojawita si¢ jako ruch narodowo pol-
ski 1 wybitnie katolicki. Chociaz poczatkowo wilaczyto si¢ do tego ruchu
wielu Biatorusindéw, jednak bardzo szybko opuscili szeregi tej formacji. Na-
wet ci, ktérzy wczesniej poczuli si¢ Polakami, nie byli w stanie funkcjono-
wac¢ wérdd katolikéw alergicznie reagujacych na kazdy element ,,ruskie;j”
innosci’. Biatorusin lub prawostawny (tych poj¢¢ nie rozrézniano) w oczach
biatostockich dziataczy solidamosciowych byt czastka sowieckiego swiata,
przeciwko ktéremu zbuntowata si¢ wiasnie ,,Solidarmosc™2.

Wtadze partyjne za$ po wprowadzeniu stanu wojennego jedynie z wigk-
sza konsekwencja kontynuowaty te lini¢ polityki narodowosciowej, ktora
rozpoczgto na przetomie lat szescdziesiatych i1 siedemdziesiatych. Dla BTSK
wyznaczono role pielggnowania folkloru. ,,W dziedzinie folkloru macie du-
ze osiagnigcia — mowit sekretarz KW PZPR Mieczystaw Doroszko pod-
czas X Zjazdu Towarzystwa w maju 1984 r. — trzeba je rozwijaé, pieleg-
nowacé, propagowac”?. Do wiadz tej organizacji delegowano dyskretnie oso-
by, ktére nie miaty ambicji narodowych, ani przekonania o potrzebie dzia-
fan dla zachowania biatoruskosci.

Racja wiadzy nie wymagata uwzgledniania biatoruskich problemow na-
rodowych. Ze strony Biatorusinow nie grozita zadnarewolta, a antybiatoru-
skie nastroje wsrod spoteczenstwa polskiego przemawiaty raczej na rzecz
hamowania, w imig spokoju spotecznego, wszelkich pomystow uzewngtrz-
niajacych ich obecnos$¢ na Biatostocczyznie. Rewizja tej polityki zaczeta
nastgpowac dopiero w drugiej potowie lat osiemdziesiatych.

W podobnej sytuacji jak Biatorusini znalazta si¢ takze ludnos¢ ukrain-
ska. Dziatania podejmowane wobec Ukraincow w drugiej potowie lat sie-
demdziesiatych i pierwszej potowie osiemdziesiatych zmierzaty w kierun-
ku likwidacji szkolnictwa, niszczenia pomnikéw kultury narodowej oraz
zmiany nazw miejscowosci w wojewddztwach potudniowo-wschodnich.
Szczegdlnie szybko nastgpowat upadek szkolnictwa, a konsekwencje tego
zjawiska okazaty si¢ sprzyjajace asymilacji zyjacej w rozproszeniu spotecz-
nosci'?. Propaganda przeciw ,,nacjonalizmowi ukrainskiemu” powodowata,
ze Ukrainiec z zatozenia byl napigtnowany w opinii otoczenia polskiego ja-
ko potencjalny zbrodniarz. Wywotywalo to u niektdrych oséb odruch ob-
ronny i umacniato wig¢zi z ukrainska tradycja narodowa.

7 A. A, Stereotyp Polakaw oczach Biatorusinow, [w:] Archiuny sszytak, Bielastok 1987,
s. 30.

8 Tamze.

5 X Zjezd BHKT, ,Niwa”, 20.04.1984, nr 21.

10 S. Zabrowarny, Politvka narodowosciowa polskich wladz komz{nistyczn ych w kwestii
ukrainskiej, [w:] Politvka narodowosciowa panstw Europy Srodkowo-Wschodniej
(red. J. Pietras, A. Czamocki), Lublin 1993.
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Przetom polityczny 1980 r. wigkszo$¢ Ukraincéw, w odroznieniu od Bia-
torusindw, przyjmowata z nadzieja. Ukraincy oczekiwali na jakiekolwiek
zmiany, za$ ktopoty wiadzy komunistycznej, ktora pozbawita ich prawa do
przebywania na rodzinnej ziemi, na ogot przyjmowali z satysfakcja. Naj-
wazniejszym bylto jednak uzyskanie wigkszych mozliwosci dziatania i swo-
body rozwoju zycia narodowego. Wprawdzie Zarzad Gtéwny UTSK za-
pewnial Komitet Centralny PZPR o wiernosci Ukraincoéw ideatom socjaliz-
mu, lecz jednoczes$nie podejmowat starania o utworzenie muzeum ukrain-
skiego oraz o$rodka zycia naukowego.

Zaangazowanie Ukraincow w ruchu solidarnosciowym spowodowato, ze
wielu z nich po wprowadzeniu stanu wojennego znalazto si¢ wsrdd interno-
wanych. Jednoczesnie wladze podjety jeszcze jedna probe kompromitaciji
tej spotecznosci wydajac w wielkich naktadach prace Edwarda Prusa, de-
monizujace narodowy ruch ukrainski'!. W latach siedemdziesiatychi osiem-
dziesiatych wérdd Ukraincow polskich szybko nastgpowata polaryzacja po-
staw wobec kwestii narodowej. Zdaniem znawcy tematu — Romana Droz-
da— wigkszos¢ tej spotecznosci posiadata jedynie $wiadomos$¢ ukrainskie-
go pochodzenia i bardziej uwazata si¢ za Polakow niz Ukraincow!2. Ci, kto-
rzy zachowali znajomo$¢ jezyka i kultury ojczystej u schytku PRL, stano-
wili skromna mniejszosc.

Nieoczekiwane okazaly si¢ natomiast rezultaty polityki wiadz PRL
w kwestii repolonizacji ludno$ci rodzimej na ziemiach zachodnich i p6i-
nocnych. Nie spetnily si¢ nadzieje, ze kazda kolejna fala emigracji auto-
chtonéw do Niemiec w ramach taczenia rodzin rozwiaze problem tej mniej-
szosci. Deklarujacym narodowos¢ niemiecka wiadze polskie nie miaty nic
do zaoferowania. Tymczasem rosto znaczenie RFN w Europie. Wiesci na-
ptywajace od tych, ktorzy wczesniej opuscili Polske, zachecaty do pdjscia
ich sladem. Dlatego ruch wyjazdowy trwatl nieustannie, a po wprowadzeniu
stanu wojennego stat si¢ nawet intensywniejszy. Wigkszos¢ stanowity oso-
by, ktore przekraczaty granicg z wiza turystyczna, a nastgpnie wobec wtadz
RFN deklarowaly narodowos$¢ niemiecka i wolg pozostania w tym kraju!3,

Wsrod tej czgsci ludnosci rodzimej, ktéra weigz pozostawata w Polsce
wraz ze znoszeniem ograniczen stanu wojennego pojawialy si¢ postulaty
powotania niemieckich niezaleznych stowarzyszen. Fenomen przeksztatca-
nia si¢ ludnosci rodzimej Slaska Opolskiego, zyjacej od kilkudziesigciu lat
w otoczeniu zywiotu polskiego, w niemiecka wspdlnote narodowa socjolog

1 Heresi spod znaku tryzuba, Warszawa 1985; Wladyka Swietojurski, Warszawa 1985;
Atamania UPA, Warszawa 1988.

12 R. Drozd, Ukrainicy w Polsce.... s. 243.
13 P. Madajczyk, Niemcy..., s. 108.
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Zbigniew Kurcz nazwat ,,reasymilacja na odlegtos¢”. Jego zdaniem, o jej
zaistnieniu zadecydowaty nastgpujace przyczyny: ,,wysoki poziom konsump-
cji w spoteczenstwie niemieckim, krzywdy od Polski i obco$¢ wobec zy-
wiotu polskiego, pielggnowanie wyobrazen o niemieckiej gospodarnosci,
solidnosci 1 pracowitosci, kontakty rodzinne z bliskimi zyjacymi w Niem-
czech Zachodnich, dazenie do zapewnienia sobie lub potomkom lepszej
przysztosci, na wypadek gdyby w Polsce bylo jeszcze gorzej, szczegolne
miejsce RFN w $wiecie™!4.

Demokratyzacja zycia politycznego w Polsce na przetomie lat osiemdzie-
siatych 1 dziewigcdziesiatych spowodowata powszechne deklarowanie przez
ludnosé rodzima Slaska przynaleznosci do narodu niemieckiego oraz two-
rzenie niemieckich stowarzyszen kulturalnych. Najwigksza organizacja —
Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne Niemcéw na Slasku Opolskim — na
poczatku lat dziewigédziesiatych liczyta okoto 180 tys. czlonkoéw!s. Repo-
lonizacy jne wysitki wtadz PRL w stosunku do ludnosci autochtonicznej Sla-
ska przyniosty skutki odwrotne od zamierzonych. Natomiast emigracja wigk-
szosci ludnosci rodzimej Warmii i Mazur do Niemiec zredukowata problem
niemiecki na tym obszarze do symbolicznych rozmiarow.

Polityka narodowosciowa wtadz PRL najgorsza w skutkach okazata si¢
dlaludnosci zydowskiej, bowiem wigkszos¢ cztonkow tej spotecznosci zo-
stata zmuszona do opuszczenia kraju. W Polsce pozostato 6-10 tys. Zydow,
najcz¢sciej mocno zasymilowanych lub starannie ukrywajacych swoja toz-
samo$é!6. Pozostaly wprawdzie organizacje zydowskie, jak TSKZ i ZRWM,
lecz skupiaty one przewaznie ludzi starych i shuzyly gtéwnie podtrzymywa-
niu kontaktow towarzyskich cztonkdw tej spotecznosci. Dopiero na poczat-
ku lat osiemdziesiatych w kilku miastach, przy réoznych organizacjach opo-
zycyjnych pojawily si¢ grupy mtodziezy zydowskiej, podejmujace proby
odrodzenia zycia narodowego. Wiekszos¢ pochodzita ze spolonizowanych
rodzin 1 wczesniej sama musiala uporacé si¢ z wlasng tozsamoscig!’.

Unormowanie stosunkow polsko-izraelskich na poczatku lat osiemdzie-
siatych przyczynito si¢ do poprawy sytuacji ludnosci zydowskiej w Polsce.
Nastgpowalo przede wszystkim odradzanie si¢ zycia religijnego. ZRWM
otrzymal mozliwos¢ emitowania audycji na antenie Polskiego Radia, druku
literatury religijnej, odrestaurowano warszawska synagoge. Odradzanie si¢

14 7. Kurcz, Ksztaltowanie sie niemieckiej mniejszosci narodowej na Slgsku, ,Kultura
1 Spoteczenstwo”, 1991, nr 2, s. 83.

15 D. Berlinska, P. Madajczyk, Mniejszos¢ niemiecka w Polsce, [w:] Mniejszosci naro-
dowe w Polsce (red. B. Berdychowska), Warszawa 1998, s. 94.

16- A. Cata, Mniejszo$¢ zydowska..., s. 287-288.

17 D. Szamel, Spolecznosé¢ zydowska, [w:] Mniejszosci narodowe w Polsce..., s. 252.
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zydowskiego zycia narodowego uleglo przyspieszeniu po zmianie systemu
politycznego w Polsce w 1989 r.!® Dotyczyto to juz jednak niewielkiej czesci
Zydow, ktorzy swoje plany zyciowe wigzali z Polska.

Bilans polityki narodowosciowej wiadz PRL byt niekorzystny zaréwno
dla mniejszoscinarodowych, jak i panstwa polskiego. Wszystkie grupy lud-
nosci niepolskiej poniosty straty bedace nastgpstwem przesiedlen, emigrac-
ji lub asymilacji. Panstwo stracilo setki tysigcy — czgsto najbardziej ak-
tywnych — obywateli, ktérzy swojg praca tworzyli trwate wartosci mate-
rialne 1 duchowe. Nie zlikwidowano natomiast ani uprzedzen narodowych,
ani ksenofobii, zas mtodziezy szkolnej zamiast wiedzy historycznej ofero-
wano mitologi¢ narodowa.

18 Tamze, s. 256-258.
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Szech Antoni 17

Szelagowski Wiadystaw 8, 246

Szendzielarz Zysmunt (,,t.upaszka™)
238

Szklarski R. 243

Szlachcic Franciszek 227, 231, 232,
250

Szmeja Maria 72, 115,273

Sznek Zygfryd 81,87,113,139, 142,
170,171, 173, 185, 216, 231

Szot Bazyli 178

Szota Wiestaw 8, 51, 246, 273

Szretter Jerzy 48

Sztachelski Jerzy 34, 35

Szurek Jan 54, 55
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Szymanderski Jacek 28
Szyr 38

Swierczewski Karol 61
Switata Kazimierz 253

Taraszkiewicz Bronistaw 6

Tarka Krzysztof 9, 36, 37, 97, 98,
151-155, 205, 206, 235, 273

Thugutt Stanistaw 23

Tobjanski Z. 273

Tomaszewski 222

Tomaszewski Jerzy 6, 16, 19, 22, 24,
269, 271,272,273

Toranska Teresa 98

Torzecki Ryszard 7, 29, 269

Truchan Mikotaj 215

Turonak Jury, zob. Turonek Jerzy

Turonek Jerzy 29, 41, 98, 101, 273

Tymoteusz bp, zob. Szretter Jerzy

Urbanski Zygmunt 6, 269

Walczak Stanistaw 254

Watkawycki H., zob. Wotkowycki
Jerzy

Wapinski Roman 13, 269

Wasilewski 55

Wasilewski Leon 6, 17, 24, 25,269

Werda J. 196

Werszyhora Piotr 8, 246

Wicha Wtadystaw 254

WilderaJ. 70

Winnicki Bogdan 187, 188

Witaszewski Kazimierz 201, 221,
251,254,255

Witos Wincenty 18, 23
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Wtodarski Piotr 6,269

Wojciechowski Stanistaw 53

Wolanski 171

Wolski Wiadystaw 81

Wotkowycki Jerzy 159, 165, 166,
168, 203, 209, 211, 212, 237-
240,273

Wréblewski Piotr 274

Wréblewski Zenon 255

Wrzesinski Wojciech 19, 26

Wystouch Bolestaw 17

Wystouch Seweryn 6, 269

Zabrowamy Stefan 110, 137, 173,
174,176, 180, 263, 274

Zachariasz Szymon 126, 127

Zajaczkowski Wtodzimierz 78

Zaleski Wiladystaw 6,269

Zambrowski Roman 61

Zaremba Jozef 6, 269

Zawadzki Aleksander 61, 79-82,
119, 120, 125, 189

Zawadzki Kazimierz 255

Zelicki Pawet 90

Zielinski Adam 190

Zielinski Stanistaw 239

Zigtek Jerzy 80

Ziniewicz Leokadia 242

Zonszajn Mordechaj 90

Zarnowski Janusz 6, 269

Zerelik Roscistaw 108, 274

Zerostawski Czestaw 28

Zotedowski Cezary 9, 96, 97, 111,
129,151, 156, 195, 274

Zymierski Michat 63



Wykaz skrotow

AAN

APB

AK

BSRR
BTSK

CA MSWiA

CKZP
CRZZ
GKBZHwP
GO
KBW
KC
KC PZPR
KOSB
KOSL
KPP
KPZB
KPZU
KW
KP
LSRR
LTSK
MAP
MBP
MKiSz
MO
MON

Archiwum Akt Nowych w Warszawie

Archiwum Panstwowe w Bialymstoku

Armia Krajowa

Biatoruska Socjalistyczna Republika Radziecka
Biatoruskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne

Centralne Archiwum Ministerstwa Spraw Wewngtrznych 1 Ad-
ministracji

Centralny Komitet Zydow w Polsce

Centralna Rada Zwiazkéw Zawodowych

Glowna Komisja Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce
Grupa Operacyjna

Korpus Bezpieczenstwa Wewngtrznego

Komitet Centralny

Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
Kuratorium Okrggu Szkolnego Biatostockiego
Kuratorium Okrggu Szkolnego Lubelskiego
Komunistyczna Partia Polski

Komunistyczna Partia Zachodniej Biatorusi
Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy

Komitet Wojewodzki

Komitet Powiatowy

Litewska Socjalistyczna Republika Radziecka

Litewskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne
Ministerstwo Administracji Publicznej

Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego

Ministerstwo Kultury 1 Sztuki

Milicja Obywatelska

Ministerstwo Obrony Narodowej
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MSW
MSZ
MZO
NKWD
NRD
NSz
NTSK
NZW
ORMO
OUN
OWP
PAS
PCK
PKWN
PPR
PPS
PPS-WRN

PRL
PSL , Piast”
PTTK
PZPR
REN

RP
RTKO
SD
TPPR
TSKZ
TSKCiS

TWP
UBP
UGPdZO
UPA
URM
USRR
UTSK
UWB
WiN
WOP
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Ministerstwo Spraw Wewngtrznych

Ministerstwo Spraw Zagranicznych

Ministerstwo Ziem Odzyskanych

Narodnyj Komisarijat Wnutriennich Diet

Niemiecka Republika Demokratyczna

Narodowe Sity Zbrojne

Niemieckie Towarzystwo Spoleczno-Kulturalne
Narodowy Zwiazek Wojskowy

Ochotnicza Rezerwa Milicji Obywatelskiej
Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow

Oboz Wielkiej Polski

Pogotowie Akcji Specjalne]

Polski Czerwony Krzyz

Polski Komitet Wyzwolenia Narodowego

Polska Partia Robotnicza

Polska Partia Socjalistyczna

Polska Partia Socjalistyczna Wolnos¢é-Rownosé-Niepodleg-
os¢

Polska Rzeczpospolita Ludowa

Polskie Stronnictwo Ludowe ,,Piast”

Polskie Towarzystwo Turystyczno-Krajoznawcze
Polska Zjednoczona Partia Robotnicza

Republika Federalna Niemiec

Rzeczpospolita Polska

Rosyjskie Towarzystwo Kulturalno-Oswiatowe
Stronnictwo Demokratyczne

Towarzystwo Przyjazni Polsko-Radzieckiej
Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne Zydéw w Polsce
Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne Czechow i Stowakow
w Polsce

Towarzystwo Wiedzy Powszechnej

Urzad Bezpieczenstwa Publicznego

Urzad Gtéwnego Peinomocnika dla Ziem Odzyskanych
Ukrainska Armia Powstancza

Urzad Rady Ministréw

Ukrainska Socjalistyczna Republika Radziecka
Ukrainskie Towarzystwo Spoteczno-Kulturalne
Urzad Wojewodzki w Biatymstoku

Wolnosc¢ 1 Niezawistos¢

Wojska Ochrony Pogranicza



WP
WRN
ZMP
ZNP
ZRWM
ZSL
ZSRR
ZTKiSz

Wojsko Polskie

Wojewodzka Rada Narodowa

Zwiazek Mtlodziezy Polskiej

Zwiazek Nauczycielstwa Polskiego

Zwiazek Religijny Wyznania Mojzeszowego
Zjednoczone Stronnictwo Ludowe

Zwiazek Socjalistycznych Republik Radzieckich
Zydowskie Towarzystwo Kultury i Sztuki
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